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آرشيو دروس برهان استاد ين حشمث يور 8 9-؟؟ عب سيا مف مرع د وير ف جما عار لجع مكو اد برعاي جاب جم عم ولد كلل د ج بلع الل لطم ع موا د عم امد ف اجا دكاتي مد ع 5 ل د عاك كم ون مم كا مج ماهر كم مكو الي ا اجن د 
مشخصات كتاب ل ا ل ا ا ا ا عا ا ع ا ا ا رك ا تع اي لعي ع اا و ا 10 
بيان مبدء اول و كيفيت وقوع آن در علوم/ مقاله ؟/ فصل /١‏ برهان شفا. "ع 9/٠‏ جد لرج دبي محطمت يدام صمي عدج موود سرعم مضو و تاه ع جما روج عت لوطا ع اب با امال جالع مشج حولم عتم موود وه ا لم لد رطم د لج حم را ا م 1 
ادامه بيان وجه اول كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ مقاله / فصل /١‏ برهان شفا. 91/٠2/99‏ الما ع مدع ل د ب عع ع ا عي نص اا ل و و ب امي اا با ا ل م ع ا عا عو عا ما اما لم لخو ما لسع 
بيان وجه دوم و وجه سوم كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ مقاله ؟/ فصل /١‏ برهان شفا. 95/٠2/5١‏ ئش تتش 2ض الام 2 98 
١‏ _ علوم عامّى « مثل اجتماع نقيضين محال است » در هر علم برهانى به عنوان يكى از مبادى است. ” _ علوم عاى در جدل هم مورد استفاده واقع مى شوند/ بيان كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ فصل /١‏ مقاله ؟/ بره 7 
جدل از دو وجه در مسائل علمء. محدود نيست/ بيان كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ فصل /١‏ مقاله / برهان شفا. 91/٠/1١‏ عيرم عد م ع وا اا اا وا ااا ل ا ات ا يسع ع اه اللاه ر110 
١‏ _جدل از دو وجه در مبادى علم. محدود نيست ؟ _ برهان از نظر موضوع و مسائل و مبادى محدود است ” _ مساله علميه بر دو وجه كفته مى شود./ ائلٍ ناسبه با علوم و كيفيت وقوع آنها/ فصل /١‏ مقاله ؟/ برهان شفا. ع 9/٠ 1/٠‏ عه كه ا و بايا اا كنا لشف اونا ملكو نت 56 
مساله ى امتحانيه. من وجهٍ امتحانى است و من وجهٍ علمى است/ بيان ويزكى مساله ى امتحانيه/ مساله ى علميه بر دو وجه كفته مى شود/ مسائلٍ مناسبه با علوم و كيفيت وقوع آنها/ فصل !١‏ مقاله ؟/ برهان شفا. 31/1/01 1[ 1[ 1[ 0 ا 00 
هر سوالى كه در هر علمى مطرح شود آيا از سنخ همان علم است؟! مسائلٍ مناسبه با علوم و كيفيت وقوع آنها/ فصل /١‏ مقاله ؟/ برهان شفا. 6 31/٠1/1١‏ 110[ [ [ | 0ك 
ادامه بحث اينكه هر سوالى كه در هر علمى مطرح شود آيا از سنخ همان علم است؟!/ مسائل مناسبه با علوم و كيفيت وقوع آنها/ فصل /!١‏ مقاله /١‏ برهان شفا. 91/٠1/١7‏ تت ا ده 62م 
ادامه بحث اينكه هر سوالى كه در هر علمى مطرح شود آيا از سنخ همان علم است؟! مسائلٍ مناسبه با علوم و كيفيت وقوع آنها/ فصل !١‏ مقاله "؟/ برهان شفا. 95/01/١1‏ ما ااا قط وق ا لو م الصا كف ددا ندا تا ون ود د الا 
مساله ى غير مناسب با علم به دو وجه در علم بيان مى شود/ فصل /١‏ مقاله / برهان شفا. 915/01/1١‏ اش طرق كان تف ننه ان 9ن نا بامتز د تبوفة نابا لفق عيوب اعانه ااانا لجنذفة ءاج عن جقي هخ ااا ادق ناب عد توباعة 
ادامه بحث اينكه مساله ى غير مناسب با علم به دو وجه در علم بيان مى شود/ فصل /١‏ مقاله / برهان شفا. 0 91/٠1//١‏ ااا ااا[ [1[ذ1[ز[ز[ز[ [ |[ ا ا ا ااا 
ادامه بحث اينكه مساله ى غير مناسب با علم به دو وجه در علم بيان مى شود/ فصل /١‏ مقاله / برهان شفا. 915/01//19 لدج لوال روبنز بكي كيت سرك وجا نرج ع ررك مموينة دوا نامو الجن نج اورم ونه د 01202 ون وات كنول و او عر جاده ينه جو مواد ب بت حي ا عر دمو ولح ا 
به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل ؟/ مقاله / برهان شفا. ه 9/٠ 8/١‏ جوج شر تمعد نولا د ونع بره ماري ديزي - اداو مط برع الع مد ابحم ته ل ير ل ا ل محم جا لم ديه لوبو الو جاه اكه ا عدر عر عه د بلدا 2 0 
التباس مفهوم حدود قياس به خاطر اشتراك اسمء در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل !!/ مقاله / برهان شفا. ع 9/٠8/٠‏ عدي مدا وود مدع كدي فم لعفي اا ايم شي مح مدع ممع دعو كا حر حلم وخ رحدو مادج فده ونع مدان لاط خفن قر جد ترط ولا خبطم ع 1111 
ادامه فرق بين رياضيات و علوم ديكر/ التباس مفهوم حدود قياس به خاطر اشتراك اسم در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل ؟/ مقاله '؟/ برهان شفا. 91/٠8/٠١‏ 00 0 
فرق علم رياضى با جدل/ التباس مفهوم حدود قياس به خاطر اشتراك در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل ؟/ مقاله ؟/ برهان شفا. 59/٠8/١١‏ لمك ا ا ع ع ري ل لي رك ا ل ال مي فح د اعم لح ا 11 
جه موقع مقدمه اى با مقدمه ديكر مناقض است/ فرق علم رياضى با جدل/ التباس مفهوم حدود قياس به خاطر اشتراك در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل ؟/ مقاله / برهان شفا. 4/١17‏ 95/0 ل طح ا عدا حت د ا ا 2 11616 
ادامه ى بحث اينكه جه موقع مقدمه اى با مقدمه ديكر مناقض است/ فرق علم رياضى با جدل/ التباس مفهوم حدود به خاطر اشتراك در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل ؟/ مقاله ؟/ برهان شفا. 915/٠8/١7‏ لحو ص 31104 
فرق علم رياضى با جدل/ اشتباه از طريق اخلال به صورت منطقى قياسء در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل ؟/ مقاله ؟/ برهان شفا. 91/٠8/١8‏ ا ا ا ا 16 
بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل/ فصل ؟/ مقاله / برهان شفا. 91/08/١9‏ وجوج ااا 00 0و0 
ادامه بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل/ فصل !/ مقاله '/ برهان شفا. 95/٠8/٠١‏ اذ[ 0 [ذ[ذز[ذز[|[|[|[|[ |[ |[ |[ |[ |[ |[ ذخآ ذآذ1ذذ211111 
در تركيب. جدل مخالف با تعاليم است/ بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل/ فصل ؟١/‏ مقاله / برهان شفا. 8/7 91/٠‏ ل يش ل ع 
در تزايد. جدل مخالف با تعاليم است/ بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل/ فصل ؟!/ مقاله ؟/ برهان شفا. 95/١8/18‏ اس ا 00 
بيان احتمال دوم از لفظ « تزيد » در كلام ارسطو/ در تزايد. جدل مخالف با تعاليم است/ بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل/ فصل ؟/ مقاله ؟/ برهان شفا. 95/٠8/78‏ ا ا ا 
ادامه بيان احتمال دوم از لفظ « تزيد » در كلام ارسطو و بيان احتمال سوم/ در تزايد. جدل مخالف با تعاليم است/ بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل/ فصل ؟/ مقاله ؟/ برهان شفا. 8/91 95/٠‏ ا ا ان 





-١‏ ادامه بيان احتمال سوم از لفظ « تزيد » در كلام ارسطو / در تزايدء جدل مخالف با تعاليم است / بيان فرق علم تعاليم « و رياضى » با جدل به محاظ تركيب و تحليل/ فصل ؟/ ”_ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان « لم » و هم برهان «انّ » اقامه كرد؟ / فصل "/ مقاله /٠‏ برهان شفا. 


آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » وهم برهان « لم » اقامه كرد؟/ فصل / مقاله ؟/ برهان شفا. 91/٠9/٠1‏ خوج ع موب ويا د وريد عوط جو كع كدي و وياب اكور ب بو كم تس وم ا وود يود وجوه د جا طج خوم يت ممع باطو ادبو ةمجه ب سج يو بوت ورج م لس عد 1107 


بيان فرق دوم بين دو قياسى كه در يكى حد وسطء علت قريب براى اكبر است و در قياس ديكرى حد وسطء علت براى اكبر است/ بيان وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحده. هم برهان «انّ » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «ان » و هم برهان « 


وجه دوم را در وجهى كه مى توان بر حدود واحده. هم برهان «انّ » اقامه كرد هم برهان « لم » اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » وهم برهان « لم » اقامه كرد؟/ فصل '/ مقاله ؟/ برهان شفا. © 9/٠ 9/٠‏ ماسج مارح ماجء #ت و ذلك مر كر بان بربا رج بو مطابة عه تع عه نج جار 1 


ادامه بيان وجه دوم از دو وجهى كه مى توان بر حدود واحده. هم برهان «انّ » اقامه كرد هم برهان « لم » اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » وهم برهان « لم » اقامه كرد؟/ فصل '!/ مقاله ؟/ برهان شفا. 95/٠9/91‏ 08 1 1 0< 2 0 ااا 





قامه كرد هم برهان لم اقامه كردا آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان انّ 





در جايى كه انعكاس قياس ممكن است. مى توان هم برهان لم و هم برهان انّ آورد ولى بايد از بين علت و معلول آن كه اعرف است ملاحظه شود بيان وجه دوم از دو وجهى كه مى توان بر حدود واحده. هم برهان انّ 


در جايى كه انعكاس قياس ممكن است مى توان هم برهان « لم » و هم برهان «انّ » آورد./ بيان وجه دوم از دو وجهى كه مى توان بر حدود واحدهء هم برهان «انّ » اقامه كرد هم برهان « لمٍّ » اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ فصل ؟/ 


مى توان در علم واحد بر مطلوب واحد. هم برهان « لم » و هم برهان «انّ » اقامه كرد/ بيان وجه دوم از دو وجهى كه مى توان بر حدود واحده. هم برهان «انّ » اقامه كرد هم برهان « لمم » اقامه كردا آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » و هم برهان « لمّ » اقامه كرد/ فصل ؟/ مقاله 


توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحده. هم برهان «انّ » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » و هم برهان « لم » اقامه كرد؟/ فصل '!/ مقاله ؟/ برهان شفا. 95/٠١/٠١‏ ولع قي ع ات اوت ماوت بر د رن ابوك ب ع ب 2 الل 


مراد از « خارج » در كلام ارسطو كه كفت « اوسطء خارج از قياس است » جه مى باشد؟! توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحد. هم برهان «انّ» و هم برهان «لج» اقامه كردا آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ» و هم برهان «لمّ» اقامه كرد؟/ فصل "/ مقاله "/ برهان شف 





ادامه مراد از « خارج » در كلام ارسطو كه كفت « اوسطء خارج از قياس است » جه مى باشد؟/ توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحد. هم برهان «انّ » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «ان » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ فصل "/ مقاله "/ بر 





















































ادامه بيان اين مطلب كه مراد از « خارج » در كلام ارسطو كه كفت « اوسطء خارج از قياس است » جه مى باشد؟/ توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحد. هم برهان «انّ » و هم برهان « لمم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «ان » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ 
اقامه ى برهان «انّ » و برهان « لم » بر مطلوب واحد, اكثراً در دو علم واقع مى شود توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحد. هم برهان «انّ » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «ان » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ فصل / مقاله / برهان شفا 
دو علمى كه اقامه ى برهان انّ و برهان لم بر مسأله واحد مى كنند متواطىء الاسم اند/ ادامه اقامه برهان انّ و لم بر مطلوب واحد, اكثراً در دو علم واقع مى شود/ توضيح وجه اول/ توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحد. هم برهان «انّ » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ بر مطلوب 
جرا دو علمى كه اقامه ى برهان «انّ » و برهان « لمّ » بر مساله ى واحد مى كنند متواطىء الاسم نيستند بلكه بمنزله متواطىء الاسم هستند به دو سبب/ اقامه ى برهان «انّ » و برهان « لمم » بر مطلوب واحد, اكثرا در دو علم واقع مى شود/ توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب و 
دو علمى كه بمنزله متواطىء الاسم باشند علم واحد به حساب مى آيند/ اقامه برهان ان و برهان لم بر مطلوب واحد اكثرا در دو علم واقع مى شودا اقامه ى برهان «انّ » و برهان « لم » بر مطلوب واحد, اكثراً در دو علم واقع مى شود/ توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحد. هم , 
اصحاب علوم تعليميه كه سبب را ارائه مى دهند غالباً نمى توانند آن سبب را تطبيق بر جزئيات بدهند و در عمل آن را يياده كنند/ توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحد. هم برهان «انّ » و هم برهان « لمم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » و هم برهان « 
بيان وجه و سبب دوم در جايى كه هم مى توان برهان «انّ » و هم برهان « لم » بر مطلوب واحد اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » وهم برهان « لمّ » اقامه كرد/ فصل / مقاله ؟/ برهان شفا. 55/١١/9١‏ ا ل 
ادامه بيان وجه و سبب دوم در جايى كه هم مى توان برهان «انّ » و هم برهان « لم » بر مطلوب واحد اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » وهم برهان « لم » اقامه كرد/ فصل /١'‏ مقاله / برهان شفا. 95/١١/57‏ عع حي يه ب سات ع وطس ةلبق عن م 10 


- 95/1١/91 شفا.‎ 





بيان مورد سوم در جايى كه بر مطلوب واحد مى توان هم برهان انّ و هم برهان لم اقامه كرد/ فصل ؟/ مقاله ؟/ بر: 





بيان مثال از طرف كروهىء براى جايى كه يك علم تحت علم ديكر است به طورى كه يك علم برهان «انّ » و علم ديكر برهان « لم » عطا مى كند و بررسى أن مثال توسط مصنف/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » و هم برهان « لمّ » اقامه كرد/ فصل ؟/ مقاله ؟/ برهان شفا. ١18‏ 


ادامه بيان مثال از طرف كروهىء براى جايى كه يك علم تحت علم ديكر است به طورى كه يك علم برهان «انّ » و علم ديكر برهان « لمم » عطا مى كند و بررسى آن مثال توسط مصنف/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «أنّ » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ فصل / مقاله ؟/ برهان شفا. 





ادامه بيان مثال از طرف كروهى. براى جايى كه يك علم تحت علم ديكر است به طورى كه يك علم برهان «انّ » و علم ديكر برهان « لم » عطا مى كند و بررسى آن مثال توسط مصنف/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ فصل / مقاله ؟/ بره 








اشكال از طرف مصنف بر ارسطو به اينكه مثالهايى كه بيان كرده با قاعده اى كه بيان كرده «كه بر مساله ى واحده برهان انّ و برهان لم اقامه مى شود » مناسبت ندارد و جواب از آن اشكال/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ فصل "/ مقاله / برهان 


ادامه بيان اشكال از طرف مصنف بر ارسطو به اينكه مثالهايى كه بيان كرده با قاعده اى كه بيان كرده « كه بر مساله ى واحده برهان انّ و برهان لم اقامه مى شود » مناسبت ندارد و جواب از آن اشكال/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » و هم برهان « لم » اقامه كردا فصل 7 مقاله * 


شكل اول از أشكال جهاركانه قياس. ترجيح بر بقيه أشكال اربعه دارد / فصل 16 مقاله / برهان شفا. 518/11/01 ا د دنم جم امد ويه م ودين ما مر بام ددم بط اعم واي اممو حادم جح محم عد دمر 3 ملسم مر دع دع اج عد و 18106 
شكل اول از أشكال جهاركانه قياس. ترجيح بر بقيه أشكال اربعه دارد / فصل 16 مقاله / برهان شفا. 518/11/١١‏ دج وا وده 3 دون سام ب عدي ددن وود 2 لد كما جد مويه عم دسو بد دن د 00 02 الي بد ود بك بد كد ا و ا د ا ا 1 13 





ادامه دليل اول بر اينكه شكل اول از أشكال جهاركانه قياس؛ ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس. ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل ؟ / مقاله " / برهان شفا. 91/11/١7‏ لا لطي دعي ا حي ا با ادا ا م ا 7/1 























١._ادامه‏ دليل اول و بيان دليل دوم بر اينكه شكل اول از أشكال جهاركانه قياس. ترجيح بر بقيه آشكال دارد/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس. ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله /٠‏ برهان شفا. 91/11/17 .- 

دليل سوم بر اينكه شكل اول از أشكال جهاركانه قياس. ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياسء ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 91/11/١5‏ لحكاء لدع كمد مهاد تلطع لديو دود او ج592 انكو مك ون م ولد د ل مك53 3ت 8121 
١‏ توضيح دليل افتراض. ؟_ نحوه بركرداندن قياس خلف به شكل اول/ فصل 6/مقاله ؟/ برهان شفا. 95/11/١4‏ بحا ف م كيد مو ل ربو فج ور ف اف لك كا ل افيه و حي كت ا را مه اميك و ظداد ري نف عل ف حت فلن 21/16 
١‏ بيان اين مطلب كه كاهى قياس. مادتاً و صورتاً لا وسط له است و نياز به اثبات ندارد/ ؟_ بيان وجه جهارم فضيلت شكل اول بر ساير اشكال/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس. ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 51/11/19 لخم د د ها 1 
بيان وجه جهارم و وجه بنجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس؛ ترجيح بر بقيه أشكال داردا فصل 6 مقاله ؟/ برهان شفا. 35/11/5١‏ ل ل لس م 0 
بيان وجه بنجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهار كانه قياس: ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 515/11/94 م ات ل اج 53917 
ادامه بيان وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس؛ ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 16 مقاله "؟/ برهان شفا. 518/17/07 لي ا ص ص م م مااي لت لات ةا ع اا 61 
ادامه بيان وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس؛ ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 16 مقاله "؟/ برهان شفا. 918/17/٠5‏ لمم ا ا ا ا م لاا يا ا سد اا د وو عو م يج 3 
بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه بيان وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس ترجيح بر بقيه أشكال دارد! فصل 6! مقاله "/ برهان شفا. 91/17/09 0 0 ااا 00 





--35/(١17/٠١ فا.‎ 





توضيح قضيهى سالبه ى غير ذات وسط/ بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس. ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله ؟/ برهان 























بيان اقسام سالبه ى ذات وسط/ بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قيا ل ؟'/ مقاله ؟/ برهان شفا. 91/١7/١١‏ 0 اا 

اقسام سالبه ى ذات وسط/ بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس. ترجيح بر بقيه اشكال دارد! فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 916/17/17 1 1 00 
ادامه بيان اقسام سالبه ذات وسط/ بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير شكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس. ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله ٠‏ برهان شفا. 518/17/12 ممصم مد م د 
ادامه بيان اقسام سالبه ذات وسط/ بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه بنجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس. ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6! مقاله "/ برهان شفا. 91/17/11 عع اد وو 
بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياسء ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 91/117/14 لم محم بح و مره بال بو بد وبي لقا مح مم من دك 6ق 
ادامه بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهار كانه قياسء ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6! مقاله / برهان شفا. 915/17/19 اد اه لا ا ا م 2 د أله 


آيا قضيه سالبه ى لا وسط لها با اين شرطى كه نتوان بر موضوعش محمول خاص حمل كرد و بر محمولش محمول خاص حمل كرد وجود دارد؟/ بيان نحوه ى تحليل قضيه سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس 
تقسيم جهل به جهل بسيط و جهل مركب!/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل ؟/ مقاله "؟/ برهان شفا. 95/17/98 1110110700000[ [ [ 1[ [ [ 1[ ا ا ا ااياا 0 


92/١1/١8 برهان شفا.‎ ٠ بيان معناى « جهل مركب » ”"_ جهل مركب. مرض نفسانى است!/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله‎ ١ 


لل 





000 98/01/12 بيان معناى مرض بدن و مرض نفس بيان اين مطلب كه جهل مركبء مرضى براى نفس است. ؟. بيان وجه نامكذارى جهل مركب به جهل مركب _ بيان اقسام جهل مركب!/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 5 مقاله ؟/ برهان شفا.‎ _ ١ 
ادامه بيان اقسام جهل مركب/ كيفيت وقفى مغالطه در أشكال اربعه/فصل 6/ مقاله '/ برهان شفا. 54/1/11 دي حت ووسمودع ووم نج مد مدع عمد ديه بي نت رجز بع وفه جحبي تدج نيع ميد ووو توبات دون رتوو وتجيد تجو عمد اراق‎ 
21011 بيان مثال براى اقسام جهل مركب/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه! فصل 6/ مقاله "؟/ برهان شفا 58/01/18 ا اا‎ 


بيان مثال جايى كه قضيه صادقه بديهيه داريم كه احتياج به حد وسط ندارد و مغالط عكس آن را كه كاذب است يذيرفته كه احتياج به حد وسط دارد و هر دو مقدمه اش كاذب است/ بيان مثال براى اقسام جهل مركب/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. ١1/157‏ 


ادامه بيان مثال براى جايى كه قضيه صادقه بديهيه داريم كه احتياج به حد وسط ندارد و مغالط عكس آن را كه كاذب است يذيرفته كه احتياج به حد وسط دارد و هر دو مقدمه اش كاذب است/ بيان مثال براى اقسام جهل مركب/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل ؟/ مقاله / برهان ذ 



















































































ادامه بيان مثال براى جايى كه قضيه صادقه بديهيه داريم كه احتياج به حد وسط ندارد و مغالط عكس آن را كه كاذب است يذيرفته كه احتياج به حد وسط دارد و هر دو مقدمه اش كاذب است/ بيان مثال براى اقسام جهل مركب/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله / برهان ذ 








بيان مثال براى جايى كه قضيه صادقه بديهيه داريم كه احتياج به حد وسط ندارد و مغالط عكس آن را كاذب است يذيرفته كه احتياج به حد وسط دارد و يكى از دو مقدمه اش يعنى صغرى كاذب است/ بيان مثال براى اقسام جهل مركب/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل ؟/ مقاله *" 
ادامه بيان مثال براى جايى كه قضيه صادقه بديهيه داريم كه احتياج به حد وسط ندارد و مغالط عكس آن را كاذب است يذيرفته كه احتياج به حد وسط دارد و يكى از دو مقدمه اش يعنى صغرى كاذب است/ بيان مثال براى اقسام جهل مركب/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل ؟/ مق 


بيان حالت اول و دوم در جايى كه مغالط بخواهد سالبه ى كليه را از شكل اول بدست بياورد/ اكر مغالط بخواهد سالبه ى كليه را از شكل اول بدست بياورد سه حالت اتفاق مى افتد/ قياس غلط جكونه در أشكال بيدا مى شود/ فصل ؟/ مقاله"؟/ برهان شفا. 8 98/١71١‏ الا دوا بود ب د لاقو 





بيان حالت سوم در جايى كه مغالط بخواهد در قضيه اى كه به صورت موجبه ى كليه مى باشد. سالبه ى كليه را از شكل اول بدست بياورد/ اكر مغالط بخواهد در قضيه اى كه به صورت موجبه كليه مى باشد. سالبه ى كليه را از شكل اول بدست بياورد سه حالت اتفاق مى افتد/ بيان شكل دوم 
بيان فرض اول در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه مى باشد. سالبه كليه را از شكل دوم بدست بياورد/ اكر مغالط بخواهد در قضيه اى كه به صورت موجبه كليه مى باشد. سالبه ى كليه را از شكل اول بدست بياورد سه حالت اتفاق مى افتد/ بيان شكل دوم 
بيان فرض دوم در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد. سالبه كليه را از شكل دوم بدست بياورد/ بيان حالتى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد. سالبه كليه را از شكل دوم بدست بياورد/ بيان شكل دوم مغالطه (تبديل 
بيان فرض دوم در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد. سالبه كليه را از شكل دوم بدست بياورد/ بيان حالتى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد. سالبه كليه را از شكل دوم بدست بياورد/ بيان شكل دوم مغالطه (تبديل 
ادامه بيان فرض دوم در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد. سالبه كليه را از شكل دوم بدست بياورد/ بيان حالتى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد. سالبه كليه را از شكل دوم بدست بياورد/ بيان شكل دوم مغالطه (ت 
ادامه بيان فرض سوم در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد سالبه كليه را از شكل دوم بدست بياورد/ بيان حالتى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد سالبه كليه رااز شكل دوم بدست بياورد/ بيان شكل دوم مغالطه در 
قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شودكه قضيه ى موجبهى ذات وسط. حق است و قضيه ى سالبه. كاذبه است/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسط مى شود/ قياس غلط جكونه در أشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ ف 
اذائه يان أيق مظل كد فيان غلط جفوته باعت حول مركب در :قطني ا ذاات وتلق 'مى شود كه #عنهد فل تابه ين إذات وضظ ايحو ايت و فهنيهجى تاليف كاذبه لست قواين علظل حكونة : راعه حول تركب :در قهري رى ذا بوسظ من شونا قذاليل غلط جونه در اشكال رامكبيكا من كتد ويا 
تعان :اذخ مظلب كه قباس قلط جكونه رافك جيل مركت در قضدية ىذا سيف مق :هود كه هيه موجه كن ذاك ويط حق سكاو قفئة:ى ساليه عاذيه أثننت واد وسظه فامباضت أسست زا زشكل اول التنتفلؤه من كنود قيائن علط دكونه راعكه حول مركي ذو فضي كات بوقتطل اعناسب 30 
بيان اين مطلب كه قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شود كه قضيه ى موجبه ى ذات وسطء حق است و قضيه ى سالبه. كاذبه است و حد وسطء نامناسب مى باشد و از شكل اول استفاده مى شود به طورى كه يك مقدمه صادق باشد و يك مقدمه كاذب باشد/ ق 
بيان اين مطلب كه قياس غلط حجكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شود كه قضيه ى موجبه ى ذات وسطء حق است و قضيه ى سالبه. كاذبه است و حد وسطء نامناسب مى باشد و از شكل اول استفاده مى شود به طورى كه يك مقدمه صادق باشد و يك مقدمه كاذب باشد/ ق 
بيان اين مطلب كه قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شود كه قضيه ى موجبه ى ذات وسطء حق است و قضيه ى سالبه. كاذبه است و حد وسطء نامناسب مى باشد و از شكل اول استفاده مى شود به طورى كه يك مقدمه صادق باشد و يك مقدمه كاذب باشد/ ق 
قبائن علط عقون باعق بجهل مركب وميه اكات وسعلن م شوو كة قفية ستالتةرع انا وسيطة حدق اجنت و#ققية ى'موجمهة كلانه أدنت :و حد وسل متاركيب اسيك قياائن تغلط: جكونه باضه جهل مركت :دز قضيدى ذات :ومن قوذ قيائن علط حكوتة. در اشكال رام بينام كيد و باعنا.. 
ادامه بحث اينكه قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شود كه قضيه سالبه ى ذات وسطء حق استث و قضيه ى موجبه. كاذبه استث و حد وسط غير مناسب است/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسط مى شود! قياس غلط جكونه در أشكال راه 
بيان جايى كه صغرى و كبرى هر دو سالبه است و مغالط مى خواهد به نتيجه ى مطلوب خودش برسد/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شود كه قضيه سالبه ى ذات وسطء حق است و قضيه ى موجبه. كاذبه است و حد وسطء غير مناسب است/ قياس غلط جكر 


بيان مثال براى جايى كه قياس غلط باعث جهل مركب در قضيه ذات وسطى مى شود كه قضيه سالبه ى ذات وسطء حق است و قضيه ى موجبه. كاذبه است و حد وسطء غير مناسب است/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسط مى شود/ قياس غلط جكونه در أشكال راه بي 





































































































آرشيو دروس برهان استاد محمد حسين حشمت بور 115-98 

مشخصات كتاب 

سرشناسه: حشمت يورء بشير محمد حسين 

عنوان و نام يديد اور:آرشيو دروس برهان استاد محمد حسين حشمت يور 45-96/محمد حسين حشمت يور. 
به همراه صوت دروس 

منبع الكترونيكى : سايت مدرسه فقاهت 

مشخصات نشر ديجيتالى:اصفهان:م ركز تحقيقات رايانه اى قائميه اصفهان» 1798. 

مشخصات ظاهرئى:نرم افزار تلفن همراه و رايانه 

موضوع: برهان 


بيان مبدء اول و كيفيت وقوع آن در علوم / مقاله '/ فصل /١‏ برهان شفا. 45/٠8/78‏ 


0 30010 ع1 0011ملاد 001 دع00 إع5نلاماط ألا0ل. 
موضوع: بيان مبدء اول و كيفيت وقوع آن در علوم/ مقاله "/ فصل /١‏ برهان شفا. 
المقاله الثالثه من الفن الخامس 


همانطور كه قبلا اشاره شد اين كتاب مشتمل بر جهار مقاله است مقاله اول و دوم خوانده شد. الآن وارد مقاله سوم مى شود. 


در اين مقاله 4 فصل وجود دارد كه فصل اول درباره ى مبادى و مسائل بحث مى كند. مسائل» عام هستند جه مناسب با علم 
كه مبادى جككونه مى توانند در يكك علم مورد بحث قرار بككيرند. 


ابتداى مباحث فصل نياز به توضيح زيادى ندارد لذا شروع به خواندن عبارت مى كنيم. 
توضيح عبارت 


المقاله الثالثه من الفن الخامس 


مراد از فن خامسء كتاب برهان است. 

الفصل الاول فى المبادى و المسائل المناسبه و غير المناسبه و كيف تقع فى العلوم 
ضمير ١‏ تقع » به « مبادى » و ١‏ مسائل ) بر مى كردد. 

در فصل اول جهار بحث مطرح مى شود: 

.ىدابم_١‎ 

؟ __ مسائل مناسيه. 

7 فسائل غير مكاسيه: 

؟_ كيفيت وقوع اينها در علوم جكونه است. 


يعنى آيا مبادى در خود علم واقع مى شود يا در علم فوق واقع مى شود. مسائل غير مناسب جككُونه واقع مى شوند. البته مباحث 
اينها در فصول قبلى اشاره شد ولى تتمه ى آنها را مصنف در فصول بعدى مطرح مى كند. 


ص: ١‏ 
صفحه ١1١‏ سطر © قوله « المبادى » 
ابتدا بحث مبادى مطرح مى شود. مبادى بر جند قسم است: 


١._مبادى‏ كه بديهى هستند و از آنها تعبير به مباديى مى شود كه واجب القبول هستند يعنى بايد آنها را قبول كرد و نياز به 


استدلال ندارند. 
؟ __مبادى كه بديهى نيستند. اينها واجب القبول نيستند و احتياج به استدلال دارنك. 
سوال: مبادى بديهى جند مورد هستند؟ 


جواب: بعضى ها جندين مورد را شمردند مثل ١‏ اجتماع نقيضين محال است » و ١‏ ارتفاع نقيضين محال است » و ١‏ دور باطل 
است » و ١‏ تسلسل باطل است » و ١‏ اجتماع مثلين محال است »). 


اما كروهى كفتند كه همه اينها به يكث قضيه بر مى كردد به اينصورت كه دور محال است جون مستلزم اجتماع نقيضين است و 


آن در مى آيد وازطرف ديكر طورى بيان مى شود كه تناهى از آن در مى آيد. اجتماع مثلين هم به همين صورت است جون 


از يكك طرف كفته مى شود اين دو مثل هم هستند يعنى يكى هستند از طرف ديكر كفته مى شود اين دو مثل هم هستند يعنى 
دو تا هستند و يكى نيستند. بنابراين همه اين قضايا به دو قضيه ١‏ اجتماع نقيضين محال است » و ١‏ ارتفاع نقيضين محال است » 


برمى كردند لذا دو قضيه وجود دارد كه بديهى اند و بقيه قضايا با اين دو قضيه روشن مى شوند يس برهانى و نظرى هستند. 


ص: ” 


مصنف در اينجا بيان مى كند كه دو قضيه بديهى نيست بلكه يكك قضيه بديهى وجود دارد و آن اين است ١‏ اجتماع نقيضين 


محال است » و قاعده ى ١‏ ارتفاع نقيضين محال است » را به قاعده ى اولى بر مى كرداند. 


در اينجا مصنف ابتدا تعبير به « المبادى الواجب قبولها » مى كند معلوم مى شود كه مبادى بديهيه را متعدد مى داند بعداً تعبير 
به ٠‏ خصوصاً المبدأ الاول » مى كند كه مراد همان ١‏ اجتماع نقيضين محال است » و ١‏ ارتفاع نقيضين محال است » مى باشد و با 
كمك الهيات شفاء فقط قاعده ١‏ اجتماع نقيضين محال است » وجود دارد و قاعده ى ١‏ ارتفاع نقيضين محال است » را به اين 


قاعده اولى بر مى كرداند. 


اين عبارت نشان مى دهد مباديى كه قبولشان واجب است متعدد مى باشندء در بين اينها مبدء اول يكك خصوصيتى اضافه بر 
تيا هاوه كددنه 1 تند ة ]ول كننة امك ول قا سيد ]ول :ا اهيا تنود ني داننذ يلكة االحه مد زيق نحت عمارفك ار 
تعدادى قضايا است كه اين قضيه. جزء اوّل آنها و بديهى تراز همه مى باشد الان مصنف مى خواهد درباره مبدأ اول بحث 
كند يس بحث درباره « اجتماع نقيضين محال است » مى باشد و به تعبير مصنف بحث درباره « كل شىء اما ان تصدق عليه 
الموجبه و اما ان تصدق عليه السالبه » است يعنى اجتماع ايجاب و سلب در يكك شىء ممكن نيست بلكه بر اين شىء يا ايجاب 


ص: ” 


مصنف مى فرمايد اين قضيه در علوم مطرح نمى شود و تصريح نمى كردد جون در هر علمى اين قضيه. مفروض و مفروع عنها 
است و احتياج به تصريح كردن ندارد. مثلا وقتى يكك مقدمه ذكر مى شود و كفته مى شود اين مقدمه ى موجبه صادق است 
معنايش أبن اشت كه سالبهئ ن:ضادق نبست. با وقتى ادعا مى:شود قضيه:سالبهصادق أستث معتايش اين است كه موعخبة ى 
آن صادق نيست. 

ازاين قاعده به سه نحوه در علوم استفاده مى شوده كه در ادامه بيان مى شود » غير از آن استفاده ى عامى كه در همه علوم 
هست و مى توان كفت كه بالقوه مذكور است. مراد از اينكه كفته مى شود ١‏ بالقوه مذكور است » يعنى كانّه در همه ى علوم 


اين قضيه وجود دارد يعنى هر جا ادعايى مى شود در كنار اين ادعاء نقيضش نفى مى شود. مصنف كاهى از اين قضيه تعبير به 


«قوه) هم مى كند جون در همه جا بالقوه موجود است. 

توضيح عبارت 

المبادى الواجب قبولها و خصوصا المبدأ الاول الذى منه تتشعب كلها 

لفظ «١‏ المبادى الواجب قبولها» مبدى است و عبارت ١‏ ليس يوضع ...») خبر است اما آيا خبر براى ١‏ المبادى الواجب قبولها ) 
است يا خبر براى ٠‏ خصوصا المبدأ الاول » است؟ اككر خبر براى « المبادى الواجب قبولها » باشد هم اشكال ادبى دارد و هم 
اشكال محتوايى دارد. اشكال ادبى اين است كه بايد ضميرى كه به « المبادى » بر مى كردد مونث باشد در حالى كه لفظ ١‏ 
ليس » مذكر آمده است. البته اين اشكال در عبارات مصنف خيلى مهم نيست اما اشكال معنوى اين است كه بعضى از مبادى؛ 
الواجب قبولها هستند و در علوم وضع مى شوند وبه آنها تصريح مى شود. آن مبدئى كه به آن تصريح نمى شود همان مبدء 


اول است. يس بايد خبر براى « المبدأ اولال» قرار داد در اينصورت لفظ ١‏ المبادى الواجب قبولها » بدون خبر مى ماند. 


ص: ؟ 


ترجمه: مبادى كه قبولشان واجب است ١‏ يعنى بديهيات » خصوصا مبدأ اول كه كل مبادى كه قبولشان واجب است از همين 


اعنى قولنا « ان كل شىء اما ان تصدق عليه الموجبه و اما ان تصدق عليه السالبه ) 
ايه عبارنت كفمين برا 3 منك] اول اسث: 


نكته: موجبه و سالبه در قضايا كفته مى شود. تناقض هم در قضايا است ولى مصنف در اينجا به ٠‏ حيوان» و ١لا‏ حيوان » مثال 
مى زند كه قضيه نيستند. يس مراد مصنفء عام است لذا مراد از موجبه يعنى ١‏ انسان » كه مفرد است يا ١‏ الانسان حيوان » كه 


قضيه است و مراد از سالبه يعنى ١لا‏ انسان » كه مفرد است يا « ليس الانسان بحيوان » كه قضيه است. 


اكر در يكك جايى محمول اثباتى بر موضوعى حمل شد همان محمول» در حالت سلب حمل نمى شود يعنى اكر بر « انسان ») 
محمول اثباتى كه « حيوان ») است. حمل شد محمولٍ سلبى كه ١‏ لا حيوان » است را نمى توان حمل كرد. 


ليس يوضع من العلوم وضعا بالفعل 
اين مبدء اول در علوم به صورت بالفعل وضع نمى شود اما به صورت بالقوه موجود است. 
الا عند مخاطبه المغالطين والمناكدين 


در جايى كه مغالطه كننده ها مورد مخاطب واقع مى شوند و مخاطبه با آنها هست ممكن است به اين قضيه تصريح شود زيرا 


آنها به راه غلط مى روند و بايد آنها را به راه صحيح بركرداند لذا تصريح به اين قضيه مى شود. 


١‏ المناكدين »: لفظ ١‏ نكد » به معناى منع است و مراد مانعين است. 


ص: 6 


« المغالطين »: يعنى كسانى كه به غلط افتادند يا مى خواهند به غلط بيندازند. 

بل انما يوضع فيها على ما قيل فى التعليم الاول على وجوه ثلاثه 

عبارت ١‏ على ما قيل فى التعليم الاول » جمله معترضه است. ضمير ١‏ فيها » به « علوم ) و ضمير ١‏ يوضع » به ١‏ قولنا » بر مى كردد. 
اين قضيه اولى را در سه جا مى توان تصريح كرد: 

مورد اول: اكر بخواهيد كبرى را تكميل كنيد. 

مورد دوم: كر بخواهيد نتيجه را تكميل كنيد. اين مورد در صفحه ١91١‏ سطر 2 بيان مى شود. 


مورد سوم: مراد خود اين قضيه نيست بلكه مصداقى از اين قضيه مراد است مثلا نمى خواهد بيان كند ٠‏ كل شىء اما مثبت و اما 
منفى » بلكه مى خواهد بكويد « كل مقدار اما مشاركك و اما مباين » يعنى لفظ « كل شى » تطبيق بر « كل مقدار ) شد. و١‏ 
مثبت » تطبيق بر « مشاركك ) شد و ١‏ منفى ») تطبيق بر ١‏ مباين ) شد. 


وجه يجب ان يعتبر فى تكميل التصديق بالمقدمه الكبرى ليعتبر مثله فى النتيجه 
« الكبرى » صفت ١‏ المقدمه ») است. ضمير « مثله ) به ١‏ تصديق ) بر مى كردد. 


ترجمه: وجه اول اين است كه واجب است مبدا اول در تكميل تصديق به مقدمه اى كه كبرى است بكار برود تا اعتبار شود 


مصنف مى فرمايد اين قضيه را كاهى در كبرى به صورت مكمل مى آوريم تا اين قضيه در نتيجه هم مورد استفاده واقع شود. 
اين قضيهء توليد يقين مى كند زيرا وقتى كفته شود قضيه اين است و مقابلش ممتنع استء يقين مى باشد. كاهى از اوقات 
كبرى به صورت اثبات آورده مى شود و اشاره مى شود كه مقابل اين كبرى ممتنع است در اينصورت كبرى مورد تصديق 
يقينى مى شود. اين كار به اين خاطر مى شود كه اين يقين در نتيجه هم حاصل شود زيرا اكر كبرى مورد يقين شود نتيجه هم 


كه زائيده ى از اين كبرى است مفيد يقين مى شود. 


ص: 8 


وذلك بان يعتقد ان الكبرى ان كانت موجبه فلا يجوز ان تصدق سالبه 


«ذلكك:: اينكه ما در كبرى» تصديق خودمان را تكميل مى كنيم و در نتيجه هم تصديق تكميل مى شود. 


نيست «جون نقيضش است و اككر صادق شود لازمه اش اجتماع نقيضين است ). 
او كانت سالبه فلا يجوز ان تكون موجبه 

يا كبرى سالبه است يس مقابل سالبه كه موجبه است نمى تواند صدق كند. 
لتكون النتيجه بهذه الحال 


در مورد كبرى اين اعتقاد را يبدا مى كنيم تا نتيجه هم همين حالت را ييدا كند يعنى اكر موجبه است سالبه اش صدق نكند و 
كر سآلبه است موحيه اش فِيدق تكند: 


فهذا لاعتقاد يُعتقد دائما وان لم يلفظ به بالفعل 


اين اعتقناد لابه ابنكة ابن :شتئن | كز موجيه اسة شاليه سيك و اك سالية اث موحجية تيسنت:) ركد اغتقادئ:است كة#دائمى م 


باشد يعنى دائما موجود است جه تصريح به آن شود جه نشود. 
ترجمه: اين اعتقاد مورد اعتقاد ما است هميشه. ولو به اين اعتقاد بالفعل « و بالصراحه » تلفظ نشود ١‏ يعنى بالقوه موجود است ). 
لانه يُعلم انه اذ هو موجَبٌ فليس بسالب و اذ هو سالب فليس بموجب البته و ان السلب و الايجاب لا يجتمعان 


ترجمه: زيرا دانسته مى شود كه كبرى موجب و مثبّت است و حكم مى شود به اينكه سالب نيست يا كبرى سالب است و حكم 


مى شود به اينكه موجب نيست. 


ص: /ا 


اوان كل شىء يصدق فيه احدهما 
ثابت مى كنيم كه در هر شيئى» يكى از اين دو ١‏ يعنى ايجاب يا سلب » صدق مى كند. 


اين عبارت خبر براى ١‏ ان » نيست. عبارت ١‏ ان كل شىء » اسم « ان » است و« يصدق فيه احدهما » خبر است و عبارت ١‏ فلا 


يحتاج ... ) تفريع بر ١‏ يُعلم ؛ است. 
ترجمه: جون دانسته مى شود لذا احتياجى ندارد كه به مبدء اول تصريح شود. 


ادامه بيان وجه اول كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ مقاله ؟1/ فصل /١‏ برهان شفاء 
0م00 


0 3010 ع1 0011ملا5 001 دع00 زع5نلاماط ألا0لا. 
موضوع: ادامه بيان وجه اول كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ مقاله / فصل /١‏ برهان شفا. 
وانما تكون هذه القوه فى نسبه الاوسط الى الاكبر فى الكبرى او الاصغر الى الاكبر فى النتيجه من غير عكس 


بله در سه جا از اين مبدء المبادى استفاده مى كنند: 


١‏ _در تكميل تصديق به كبرى. 


*"_ در جايى كه شخص بخواهد مبدء المبادى را كلى كند و مناسب با علم كند. مثلا شخص مى كويد « كل شىء اما مثبت 
او منفى » ما مى كوييم « كل مقدار اما مباين و اما مشاركك » كه به جاى ١‏ شى »» ١‏ مقدار » كذاشته مى شود و به جاى ١‏ مثبت 
١ »‏ مشاركك » و به جاى ١‏ منفى »» ١‏ مباين » كذاشته مى شود يعنى آن قضيه كلى در علم هندسه مرتبط به مقدار مى شود و به 
صورت جزئى در مى آيد. در تمام علوم اين قضيه مورد استفاده است ولى تصريح به آن نمى شود زيرا هر جا يكك نتيجه اى 


كرفته شود كفته مى شود نقة نفيضش درست نيست. 
ص:/ 


بحث در بيان مطلب اول بود كه ازاين قضيه در كبرى استفاده مى شود تا در نتيجه هم به ما استفاده برساند. اين قياس را 
ملا-حظه كنيد: ٠‏ كل كاتب انسان » و ١‏ كل انسان حيوان )» « فكل كاتب حيوان ». مى خواهيم كبرى را تقويت كنيم تا نتيجه 


تقويت شود. تقويت آن به توسط همين مبدء المبادى واقع مى شود كه « كل شىء اما موجود و اما معدوم ) است و همجنين به 


توسط اينكه اجتماع نقيضين محال است و بايد يكى از دو نقيض صادق باشد و ديكرى كاذب باشد. 
تاييد كردن كبرى به دو صورت است: 


١._در‏ محمول كفته شد كه نمى توان بين موجب و سالب جمع كرد يعنى كفته شود « كل انسان حيوان» ولى ١‏ كل انسان لا 
حيوان ٠‏ صحيح نيست. در اينجا قضيه ى ١‏ اجتاع نقيضين محال است » در محمول آورده مى شود و كفته مى شود محمول نمى 


تواند هم حيوان و هم لا حيوان باشد به طورى كه صدق كند « كل انسان حيوان » و« كل انسان لا حيوان ). 


انسَآن تحيوان : 


در نتيجه هم به همينصورت است زيرا يكبار در محمول كفته مى شود « كل كاتب حيوان » و نمى توان كفت ١‏ كل كاتب لا 


حيوان » و يكبار در موضوع كفته مى شود « كل كاتب حيوان » و نمى توان كفت ١‏ كل لا كاتب حيوان ). 


ص: 4 


آيا در موضوع ازاين قضيه استفاده مى شود يا در محمول از اين قضيه استفاده مى شود؟ مصنف مى كويد در محمولٍ كبرى. 
ادع قفتي سجدلما استق ادم شود يعت وق كفعه قنك[ اتنساة خبوات 0 ثب توا كنك« كل انان لاحسيران وهز 


نتيجه وقتى كفته شد ١‏ كل كاتب حيوان » نمى توان كفت ١‏ كل كاتب لا حيوان ). 


اما در موضوع نمى توان از اين قضيه استفاده كرد جون بر انسان» حيوان صدق مى كند اما بر «لا انسان » هم صدق مى كند 


زيرا فرس» ١‏ لا انسان » است و حيوان بر آن صدق مى كند. يس در موضوع از اين قضيه بديهيه استفاده نشد. 


اما در نتيجه هم از اين قضيه استفاده مى شود يعنى در قضيه « كل كاتب حيوان » بر كاتب. حيوان صدق كرد و برهلا كاتب» 


هم مثل فرس» حيوان صدق مى كند. 


تااينجا معلوم شد كه در مورد محمول نمى توان هم به صورت موجب و هم به صورت سالب كفت ١‏ كل انسان حيوان » و١‏ 
كل انسان لا حيوان » و نمى توان كفت ١‏ كل كاتب حيوان » و« كل كاتب لا حيوان ». يس اين قضيه بديهيه كه ١‏ اجتماع 


نقيضين محال است » و در كبرى يا نتيجه بكار مى رود در واقع در محمول آنها بكار مى رود نه در موضوعشان. 


بله اكر موضوع و محمول مساوى بودند همانطور كه اين قضيه در محمول بكار مى رود و موضوع هم بكار مى رود. مثل ١‏ 
انسان ناطق » كه نمى توان كفت ١‏ الانسان لا ناطق » يس اككر محمولء « ناطق » شد ١‏ لا ناطق ١‏ نمى شود. موضوع هم به 
همينصورت است يعنى اكر موضوع انسان شد نمى توان موضوع را ١‏ لا انسان » قرار داد. اما اكر محمول اعم بود فقط در 
محمول بكار مى رود ولى اكر محمول اخص باشد وجود ندارد زيرا در هر قضيهء يا موضوع و محمول مساوى اند يا محمولء 


٠١ ص:‎ 


نتيجه: اين قضيه بديهيه در محمول در همه جا بكار كرفته مى شود جه اعم باشد جه مساوى باشد اما در موضوع بكار كرفتن 
اين قضيه مستمر و همه جايى نيست. در جايى كه موضوع و محمول مساوى هستند در موضوع بكار كرفته مى شود و در جايى 


نكته: محمول در كبرىء اكبر است و موضوع در كبرى» اوسط است در اينصورت كفته مى شود: اين قضيه بديهيه در اكبر 
بكار كرفته مى شود و در اوسط بكار كرفته نمى شود. نتيجه را اكر ملا-حظه كنيد موضوعش اصغر است و محمولش اكبر 
است در اينجا اينكونه كفته مى شود كه قضيه بديهيه در اكبر بكار كرفته مى شود و در اصغر بكار كرفته نمى شود. مصنف به 
اينصورت بيان مى كند: اين قضيه بديهيه در اكبر مى آيد جه اكبر در كبرى باشد جه در نتيجه باشد اما در اوسط ١‏ در كبرى / 


واصغر ١‏ در نتيجه ) نمى آيد. 


مصنف مى كويد اين قوه « يعنى قضيه بديهيه » در اكبر اخذ مى شود و در اوسط اخذ نمى شود. جرا مصنف از اين قضيه 
بديهيه تعبير به قوه مى كند؟ جون همانطور كه در دو جلسه قبل بيان شد اين قضيه در تمام قضايا و علوم بالقوه موجود اسست 


لذا از آن تعبير به قوه مى شود. 

توضيح عبارت 

و انما تكون هذه القوه فى نسبه الاوسط الى الاكبر فى الكبرى او الاصغر الى الاكبر فى النتيجه من غير عكس 
« تكون » تامه است. 


اين قوه « يعنى قضيه ى الشىء اما موجود و اما معدوم » در وقتى كه اوسط به اصغر نسبت داده مى شود صادق است يعنى در 
وقتى كه كفته مى شود ١‏ الانسان حيوان ») صادق است كه نمى توان « الانسان ليس بحيوان » كفت. اما در وقتى كه آن را 
عكس كنيد يعنى اكبر را به اوسط نسبت دهيد مى توان در اوسط هم سلب وهم ايجاب را آورد واين قضيه بديهيه در اوسط 


نمى آيد. 


١١ ص:‎ 


ترجمه: اين قوه ١‏ و قضيه » محقق مى شود در جايى كه اوسط به اكبر نسبت داده مى شود در قضيه اى كه كبرى است ١‏ اما در 
عكس آنء اين قضيه نمى آيد يعنى اكر اكبر» موضوع قرار داده شود و اوسط» محمول قرار داده شود اشكالى ندارد اين اوسط 
كه محمول است يكبار موجب آن آورده شود و يكبار سالب آن آورده شود. مثلا اكر حيوان كفته شد اشكال ندارد يكبار 
انسان و يكبار لا انسان آورده شود. بله اكر اوسط يعنى انسان به حيوان نسبت داده شود در حيوانء يا مثبت مى آيد يا منفى مى 
آيد نمى توان هم حيوان وهم لا حيوان آورده شود » يا اصغر به اكبر نسبت داده مى شود در قضيه اى كه نتيجه باشد بدون 
عكس ١‏ يعنى عكس آن صحيح نيست يعنى اككر اوسط به اكبر نسبت داده شود و اوسط» محمول شود يا اكبر به اصغر نسبت 


داده شود و اصغرء محمول شود در اينصورت اشكال ندارد كه در محمول هم مثبت و هم منفى بيايد ). 
فانك اذا كنت قلت فى الاكبر مثلا « فكل انسان حيوان » اضمرت ١‏ و ليس ليس بحيوان ») 


اككر اكبر را حيوان قرار دادى و كفتى « فكل انسان حيوان » در اينصورت آن قضيه بديهيه را در ذهن نكّه مى دارى و در باطن 
بد آن معتقد مى شوئ كه اليس ليس بحينوات » نعتى اكر انسانء خيوان است يس « اليس بحيوان » تخواهد بود. زيرا يا بايد 


١١ ص:‎ 


وانتجت ان ١‏ الكاتب حيوان » و اضمرت و ليس ليس بحيوان 


واتتجلاي كرىئ كد2 قانت تحتوانة0"واذر توك عباوت #«اللمن لسن وان اا درنس وى كيرش بعتئ ها كوي كاننة 


حيوان است ولى در نيت خودت اين است كه «١‏ كاتب »» ١‏ ليس بحيوان ») نيست. 
و بالجمله ما جل موضوعا لحكم محمولٍ فليس موضوعا لمقابله 


ترجمه: آنجه كه موضوع شله ١‏ مانند انسان » براى حكمى كه اين صفت دارد كه محمول است ١‏ مثل حيوان )» موضوع براى 
مقابل حيوان نيست « اكر جه موضوع براى حيوان است ولى موضوع براى مقابل حيوان يعنى _ ليس بحيوان _ نيست. يعنى 


كرشن يمول سقتت انية انق توا سلب را اورة: 


نكته: مراد از« مقابل )» در اين عبارتء مقابل تناقضى است نه هر مقابلى. انسان» موضوع براى حيوان مى شود و موضوع براى 
مقابل يعنى مغاير حيوان هم مى شود. اما موضوع براى مقابلٍ تناقضى حيوان نمى شود. مثلا انسان» موضوع براى حيوان است 
موضوع براى ناطق هم هست كه ناطقء مقابل حيوان يعنى غير حيوان است. اما اكر مقابل حيوان» مقابل سلبى شود يعنى لا 
حيوان شود در اينصورت ١‏ انسان » كه موضوع براى « حيوان »؛ شد موضوع براى « لا حيوان » نمى شود يس مراد از مقابل در 
انفكا اعقانا متلي و تناففين انيت له ملق ان + 


وامامن جهه المحمول فليس يستمر هذا حتى يكون الحيوان فى القياس محمولا على الانسان و ليس محمولا على ما ليبس 
بانسان 


ص: 1 


مراد از « القياس »» كبراى قياس است. 


مصنف بيان مى كند كه آيا محمول را مى توان هم براى موضوع و هم براى مقابل موضوع ثابت كرد؟ براى موضوع؛ محمول 
آورده شد اما مقابل محمول أورده نشد ١‏ يعنى براى انسان» حيوان آورده شد اما مقابل حيوان كه لا حيوان است آأورده نشد ). 
جواب مى دهد كه مى توان اين كار را كرد يعنى محمول كه حيوان است ثابت نككه داشته شود و موضوع آورده شود سيس 
مقابش آورده شود. اما در جايى كه موضوع و محمول مساوى هستند نمى توان محمول را نكه داشت وهم موضوع وهم 
سلب موضوع آورده شود. در جايى كه كفته مى شود ١‏ الانسان ناطق » نمى توان ناطق را كه محمول است نككّه داشت وهم 


خود موضوع وهم سلب موضوع آورده شود و كفته شود ناطق» هم انسان است و هم لا انسان است. 


از جهت موضوع اينككونه نشد كه موضوع هم موضوع براى محمول شود هم موضوع براى مقابل محمول شود؟ اما محمول هم 


موضوع باشد در همه جا منع نمى شود بلكه در جايى كه محمول و موضوع مساوى باشند منع مى شود » تا اينكه حيوان در 


قامن سكول و تدا نه ناخد و .شمر لل نوها لسن فيصر اث تاقتن. 
او يكون الحيوان فى النتيجه 
نتيجه عبارت از« كل كاتب حيوان ») بود. 


در نتيجه هم اينككونه نيست كه حيوانى كه بر كتاب حمل شده نتواند بر ؛ لا كاتب » حمل شود بلكه همانطور كه بر كاتب 
حمل شده برلا كاتب هم كه مقابل كاتب است مى تواند حمل شود. 


1١ ص:‎ 


ترجمه: يا جنين باشد كه حيوان در نتيجه. محمول بر كاتب باشد ولى محمول بر ١‏ ما ليس بكاتب » نباشد ١‏ بلكه همانطور كه 


محمول بر كاتب است محمول بر لا كاتب هم هست ). 

فان هذا لا يستقيم 

٠‏ هذا ): اينكه حيوان نتواند محمول بر ١‏ ما ليس بانسان » باشد در كبرى و نتواند محمول بر ١‏ ما ليس بكاتب » باشل در نتيجه. 
ترجمه: اين نتوانستن مستقيم نيست ١‏ مكر در جايى كه موضوع و محمول قضيه؛ مساوى اند .١‏ 

لا المحمول يجوز ان يُحمل على موضوعات يُسلب بعضها عن بعض 


دو موضوع ١‏ انسان» و ١‏ لا انسان » را ملاحظه كنيد كه يكى از ديككرى سلب مى شود. هم ١‏ انسان» از ١‏ لا انسان» سلب مى 
شود هم ١‏ لا انسان » از ١‏ انسان » سلب مى شود. زيرا سلب ١‏ انسان » يعنى ١‏ لا لا انسان » و سلب ١‏ لا انسان » يعنى ١‏ انسان ». 


ترجمه: محمول جايز است كه حمل شود بر دو نوع موضوع كه يكى سلب ديكرى است. 
ولا يجوزان يوضع الموضوع لمحمولات يسلب بعضها عن بعض 


ولى جايز نيست كه شيئى» موضوع قرار بككّيرد براى محمولا-نى كه بعض آن محمولاءت از بعض ديكّر سلب مى شود مثلا- ١‏ 
انسان » موضوع براى ١‏ حيوان » و١‏ لا-حيوان » قرار بكيرد كه يكى از ديكرى سلب مى شود يعنى ١‏ لا حيوان » از« حيوان) 
سلب مى شود و١‏ حيوان » از ١‏ لا حيوان » سلب مى شود در اينجا نمى توان «١‏ انسان » را موضوع براى هر دو محمول قرار داد 


بلكه اكر موضوع براى يكك محمول شد موضوع براى محمول ديككر نيست. 


1١6 ص:‎ 


فهذا وجه واحد 


تا اينجا يكك وجه از وجوه ثلاثه اى كه مى توان قضيه بديهيه را در آن بكار برد كفته شد. 


بيان وجه دوم و وجه سوم كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ كيفيت وقوع مبدء اول در علوم / مقاله ؟/ فصل /١‏ برهان شفا. 
ا 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلام!ط ألا0لا. 


موضوع: بيان وجه دوم و وجه سوم كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ مقاله ؟/ فصل /١‏ برهان 


و الوجه الثانى كما يقال فى الخلف انه ان كان قولنا ان ا ب » ليس صادقا )١(‏ 


بحث در اين بود: مبدء المبادى كه عبارت از «١‏ الشيئ اما موجود و اما معدوم ) است در همه جا وجود دارد ولى ما نه تصريح 


5 نو #» ح 05 كاء. 5 
مى كنيم نه تقدير مى كيريم. در سه جا در تقدير كُرفته مى شود: 
وجه اول: در مقدمه ى قياس در تقدير كرفته مى شود تا در نتيجه هم تقدير كرفته شود. 
توضيح اين مورد داده شد. 


وجه دوم: در خود قياس در تقدير كرفته مى شود مثل قياس خلف زيرا ابتداءً مطلبى كه مطلوب و مدعا مى باشد مطرح مى 
شود طرف مقابل نمى يذيرد مى كوييم اككر اين مطلوب صادق نباشد نقيضش صادق است. اكر نقيض» صادق باشد تالى فاسد 


دارد يس نقيض كه مقدم است فاسد است نتيجه كرفته مى شود كه مطلوب» حق است. 


اينكه در برهان خلف كفته مى شود «١‏ اكر مدعا صادق نباشد يس نقيضش صادق است » در اين جا از مقدمه ى بديهيه استفاده 
مى شود به اينصورت كه اكر اين مدعا صادق نباشد با توجه به اينكه يا مثبت» صادق است يا منفى: صادق است يس بايد 


ص: ١8‏ 
١-1[١]الشفاءء‏ ابن سيناء ج 4 ص 2.19١‏ س2 ط ذوى القربى. 


مصنف مى كويد در اينجا آن قانون بديهيه كبرى قرار داده مى شود. صغرى اين است: كه «ان ا ب » داريم و« ليس اب» 
داريم. مى كوييم اين دو قضيه با هم صدق نمى كنند جون اجتماع نقيضين مى شود. يس اككر قضيه « ان ا ب » صادق نيست 
قضيه « ليس اب ) صادق است. 


توضيح عبارت 
والوجه الثانى كه يقال فى الخلف انه ان كان قولنا « ان ١‏ ب » ليس صادقا فقولنا « ليس اب » صادق 


نكته: مرحوم خواجه در كتاب شرح اشارات )١(‏ اصرار داشت كه قياس لف غلط است و بايد آن را به فتح خاء بخوانيد. 


جون قياسى است كه از خَلف يعنى وراء مطلوب مى آيد و به مطلوب واصل مى شود. 
« ليس صادقا ») خبر « كان » است و ١‏ فقولنا » جواب ١‏ ان ) است. 


ترجمه: وجه دوم مانند جايى است كه در قياس خلف كفته مى شود كه اكر قول ما كه مى كوييم « ان | ب » صادق نباشد يس 


قول ما كه مى كوييم « ليس | ب » كه نقيض قول قبلى است صادق خواهد بود. 
فيكون هذا المبدأ الذى نحن فى ذكره مضمرا و قوته قوه الكبرى 


« هذا المبدا »: يعنى همان مبدء بديهى كه مى كويد ١‏ الشى ء اما موجود و اما معدوم » يا ١‏ اين قضيه كه مى كويد « يا اين شىء 


صادق است يا نقيضش صادق است ). 
ص: /1 


-١‏ شرح الاشارات و التنبيهات» خواجه نصير الدين طوسى؛ ج ١‏ ص 185 نشر بلاغت. 


ترجمه: اين مبدء بديهى كه ما در صدد ذكر و بيان آن هستيم» در قياس در تقدير كرفته شده و در نيت آمده است و قوه اش 


قوه ى كبرى است «١‏ يعنى اكر بخواهيد آن را به فعليت برسانيد بايد در كبراى قياس ذكر شود ). 
كانه يقول بعد قوله ذلكك ١‏ لان كان شىء ان يصدق عليه الموجب او السالب » 


كُويا كسى كه قياس خلف اقامه كند بعد از اينكه مى كويد « ان كان قولنا انا ب ليس صادقا فقولنا ليس اب صادق » كويا 
اين مطلب را در تقدير مى كيرد كه « ان كل شىء اما ان يصدق عليه الموجب او السالب » است لذا اكر قضيه «انا ب» كه 
موجب است صدق نكند بايد قضيه « ليس ا ب » كه سالب است صدق كند. 


سوال: قضيه اى كه درباره آن بحث مى شود قوه ى كبرى است سيس مصنف فرمود ١‏ كانه يقول ...» يعنى بعد از اينكه قول 


بحث است كبرى قرار دهد اما الان آن را دليل قرار مى دهد. اين حِككونه امكان دارد؟ 


جواب: توجه كنيد هميشه آنجه كه بعد از لفظ ١‏ لان » مى آيد مى تواند كبرى باشد در اينجا هم كبرى قرار داده شده است. 
البته كاهى از اوقات لفظ ١‏ لان » مى آيد ولى بعد از آن» صغرى مى آيد و كبرى جون روشن است در تقدير كرفته مى شود. 
اما نوعاً در وقتى كه مى خواهند قياس اقامه كنند كبرى آورده مى شود. مثلا- كفته مى شود ١‏ العالم حادث لانه متغير » كه 


اشاره به صغرى دارد اما اكر بكويد « العالم حادث لان كل متغير حادث » اشاره به كبرى دارد. 


ص: 18 


صفحه ١9١‏ سطر 9 قوله « و الوجه الثالث » 


وجه سوم: مصنف مى فرمايد وجه سوم نه از سنخ وجه اول است نه از سنخ وجه دوم است. وجه اول اين بود كه قضيه ى 
بديهيه» مويد مقدمه بود وجه دوم اين بود كه قضيه ى بديهيه» مويد قياس بود اما دروجه سوم نه مويد مقدمه است نه مويد 


قياس است بلكه به صورت ديككرى از اين قضيه بديهيه استفاده مى شود نه اينكه به عنوان مويد باشد. 


قضيه بديهيه عبارت بود ازه كل شىء اما موجود و اما معدوم » موضوع قضيه لفظ « شىء » است كه عام مى باشد محمول 
قضيه ١‏ موجود و معدوم » است كه آن هم عام است. كاهى اين قضيه در يكك علم خاص مثل هندسه بكار برده مى شود جون 
علم هندسه درباره مقدار است به جاى لفظ « شىء » لفظ « مقدار» كذاشته مى شود و به جاى لفظ ١‏ موجود و معدوم) دو 
اصطلاح هندسى كذاشته مى شود كه يكى مثبت و ديكرى منفى است مثل ١‏ كل مقدار اما مشاركك و اما مباين ». در بعضى 
قضايا وقتى قضيه كليه» خاص مى شود فقط در موضوع تصرف مى شود «١‏ مثل كل مقدار اما موجود واما معدوم»امادر 


بعضى قضايا هم در موضوع و هم در محمول تصرف مى شود مثل مثالى كه بيان شد. 


توضيح معناى « مشاركك » و ١‏ مباين »: دو مقدار كه با هم سنجيده مى شوند يا عادٌ مشتركك دارند يا عادٌ مشتركك ندارند. اكر 
عادٌ مشتركك داشتند» مشاركك خواهند بود و اكر عادٌ مشتركك نداشتند مباين خواهند بود اكر عادٌ مشتركك شامل عدد يكك 
نشود عدد " با 0 مباين خواهد بود جون جيزى ندارند كه بتوان هم عدد و هم عدد ه را بر آن تقسيم كرد البته مثال به عدد 


صحيح نيست بايد مثال به مقدار مثل خط زده شود ولى جون عدد آسانتر فهميده مى شود مثال به عدد زده شد. 


١9 ص:‎ 


اكر عادٌ مشتركك شامل عدد يكك هم بشود عدد ه و عدد /اعادٌ مشتركك دارند يعنى اكر از عدد ه» 0 بار عدد يكك را خارج 
كنيد به صفر مى رسيد و اككر از عدد 7 / بار عدد يكك را خارج كنيد به صفر مى رسيد در اينصورت كفته مى شد كه عدد 


يكك. اين دو عدد را عادٌ كرد. 
حق اين است كه عدد يكك مى تواند عادٌ باشد بنابراين عدد لاو عدد 0 هم مشاركك مى شوند. 


عدد ؟ با جذر " مباين است. البته دو عدد جذرى ممكن است با هم مباين نباشند مثلا جذر 10 با جذر ١8‏ كه عدد 0 و ؟ مى 


شوند مشاركك مى باشند. 


در اين مثالى كه بيان شد نحوه ى رجوع اين قضيه به قضيه بديهيه به اين صورت مى شود ٠‏ كل مقدار اما مشاركك _ يعنى اما 
موجود له العاد المشتركك __و اما مباين _ يعنى اما معدوم له العاد المشتركك _). 


توضيح عبارت 
و الوجه الثالث يخالف الوجهين جميعا 


وجه سومى كه در آن وجه از قضيه بديهيه استفاده مى شود با هر دو وجه قبلى مخالفت دارد يعنى نه از سنخ اولى است نه از 


سنخ دومى است. 
فانه ليس يدخل بالقوه فيه هذا المبدأ على انه نافع فى تكميل مقدمه كما فى الاول و لا فى تكميل قياس كما فى الثانى 
ضمير ١‏ فيه ) به وجه سوم برمى كردد. 


ترجمه: اينجنين نيست كه در اين وجه سوم, اين مبدء و مقدمه اى كه بديهى است ١‏ و عبارتست از الشىء اما موجود و اما 
معدوم » بالقوه داخل شود به اينصورت كه نافع در تكميل مقدمه اى باشد جنانجه در وجه اول بود يا نافع در تكميل قياس 


باشد جنانجه در وجه دوم بود. 


ص: ”3 


بلكه اين مقدمه ى بديهىء در اين علم آمده تا تخصيص بخورد واز آن عموميتى كه دارد بيرون بيايد. اين به دو صورت است 
زيرا يا موضوعش به تنهايى تخصيص مى خورد « مصنف براى اين مثال نمى زند جون روشن است مثل كل مقدار اما موجود 


و اما معدوم »يا موضوع و محمولش با هم تخصيص مى خورد. 


كقولنا كل مدان اعااميا ين امناامغتار كك قناخد فيه نال النتو شيا مااخاضا بالتاعه :وهو المقدان. :و بدل الموج نوها 
خاميا:بالمتاعه ومو المقاز كهةز يدل الشالن سالاها خاضا بالفعاعة وهو المبانة 


در مبدء بديهى كه ١‏ كل شىء اما موجود و اما معدوم » است به جاى لفظ ١‏ الشىء » كه موضوع قضيه است شىء معين كه 
اختصاص به اين علم هندسه دارد مطرح مى شود كه مقدار است. و به جاى موجب كه قسمتى از محمول است موجبى كه 
اختصاص به صناعت دارد آورده مى شود كه « مشاركك )») است و به جاى سالب كه در قضيه بديهيه آمده بود سالبى آورده مى 
شود كه خاص به صناعت باشد و آنء «مباين » است در اينصورت قضيه « كل شىء اما معدوم و اما موجود » تبديل به « كل 


كوا اما ساو وام تفار كد لاق عو 


لانكك لا تحتاج ان تاخذ هذا المبدا بحيث ينفع نفعا مشتركا فى كل علم بل بحيث ينفع فى ذلكك العلم خاصه فان ذلكك 


« بل بحيث ١‏ عطف بر لا تحتاج » است. 


ص: 5" 


هندسه به همين قضيه خاص نياز ييدا مى شود و آن قضيه عام فايده اى ندارد. يس اين قضيه به نفع تو هست به شرطى كه 


مخصوص اين علم شود و مازادٍ بر اين خاص اكر بخواهد بيايد نفعى ندارد. 


ترجمه: تو نمى توانى اين مبدأ را اخذ كنى به طورى كه نفع مشتركك در هر علم داشته باشد ١‏ وقتى نفع مشتركك در هر علمى 
دارد كه به اطلاق خودش باقى بماند » بلكه تو به اين مبدأ محتاج هستى به طورى كه نفع به تو بدهد در علم خاص ١‏ كه 
هندسه است » زيرا استفادده از يكك قضيه ى خاص به اين علم براى تو كافى است. 

_١‏ علوم عامى « مثل اجتماع نقيضين محال است »> در هر علم برهانى به عنوان يكى از مبادى است. ؟ _ علوم عامى در 
جدل هم مورد استفاده واقع مى شوند/ بيان كيفيت وقوع مبدء اول در علوم / فصل /١‏ مقاله '/ برهان شفا. ا٠/‏ /ا٠/‏ 415 


0 30010 ع1 0011ملاد 001 دع00 عع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: ١‏ _ علوم عامّى ١‏ مثل اجتماع نقيضي: محال است » در هر علم برهانى به عنوان يكى از مبادى است. ” _ علوم عامّى 
در جدل هم مورد استفاده واقع مى شوند/ بيان كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ فصل /١‏ مقاله "/ برهان شفا. 


و هذه العلوم العاميه الواجب قبولها تشتركك العلوم فيها ١0‏ 


ص: "3 


١-1[١]الشفاءء‏ ابن سيناء ج 4 ص 295١‏ س18٠.‏ ط ذوى القربى. 


بحث درباره قضايايى بود كه عام بودند و در تمام علوم مورد استفاده قرار مى كرفتند مثل ١‏ الشىء اما موجود و اما معدوم ) و 
امثال آن. به تعبير مصنف اين قضايا از جمله علوم عامه بودند. 


مصنف مى فرمايد اين قضايا در تمام علوم بكار مى رود اما نه به عنوان مساله و نه به عنوان موضوع علم بلكه به عنوان مبادى 
كه براى اثبات مسائل از آنها استفاده مى شود يعنى اين قضيه كه مى كويد ١‏ الشىء اما موجود و اما معدوم » و به عبارت ديكر 
١‏ اجتماع نقيضين محال است » موضوع هيج علم و مساله ى هيج علمى نيست بلكه از مبادى است كه در هر علمى وقتى مساله 


اى مى خواهد اثبات شود از اين مبدء استفاده مى شود. 
مصنف از «١‏ موضوع علم » تعبير به ١‏ ما فيه البيان » مى كند و از ١‏ مساله » تعبير به « ما له البيان» مى كند و از ١‏ مبادى ») تعبير به ١‏ 


« مافيه البيان): يعنى آنجه كه در هر علمىء بيانات « و مسائل » اين علم درباره آن است. جون مسائل درباره احوال ذاتى 
موضوع بحث مى كند يس بياناتى كه در علم هست درباره موضوع است بنابراين مى توان از موضوع تعبير به « ما فيه البيان ) 


ل 


١‏ ماله البيان »: بياناتى كه در هر علم آورده مى شود براى اثبات مسائل است. 


« ما فيه البيان »: يعنى آنجه كه بيان از آن كرفته مى شود و قياس از آن تشكيل مى شود. قياس از مقدمات تشكيل مى شود كه 
اكر نظرى باشند بالاخره به بديهى برمى كردند و بديهى همان ١‏ استحاله اجتماع نقيضين » است بنابراين مقدمه ى اصلى و 


ابتدابى» اين مقدمه است كه با مقدمات ديكر ضميمه مى شود و نتيجه كرفته مى شود. 


ص: ذا 


اينكه موضوع آن علم يا مساله ى آن علم باشد بلكه به عنوان اينكه يكى از مبادى است كه در آن علم مورد استفاده قرار مى 
كيرد. 


توضيح عبارت 


و هذه العلوم العاميه الواجب قبولها تشتركك العلوم فيها لا على انها ما فيه البيان _ اى الموضوعات _او له البيان و اياه نبين ‏ و 
فى المنائل دمل على نواعم الدى متدانهاة 


اين علومى كه عام هستند ١‏ و در همه علوم مى توان از آن استفاده كرد » و در همه جا كاربرد دارند و قبولشان واجب استء 
علوم ١‏ يعنى علوم مدوّنه » در اين علوم عامه شركت دارند «١‏ يعنى همه ى آنها از اين علوم عامه استفاده مى كنند. اينطور نيست 
كه علوم عامه به علم مدوّنى نفع برساند و به علم ديكر نفعى نرساند » اما نه اينكه اين علوم عامه؛ ما فيه البيانٍ اين علوم ١‏ يعنى 
موضوعات اين علوم » باشد يا ١‏ له البيان » اين علوم ١‏ يعنى مسائل اين علوم » باشد. بلكه از اين باب است كه اين علوم عامه 


بعضى از مبادى هستند. 
١‏ له البيان و اياه نبين »: معناى اين دو عبارت يكى است يعنى بيان براى اوست و او را بيان مى كنيم. 


« تشتركك العلوم فيها »: علومى كه در اينجا بيان شد ١‏ كه علوم مدونه در آنها شريكك است » علوم برهانى مى باشند لذا مراد از 


اين عبارت مى شود ١‏ تشتركك العلوم البرهانى فيها ». 


ص: ع" 


فالجدل يستعملها من جهه ان كل اولى مشهور ايضا 
ضمير « يستعملها » به « امور عامه ) يرمى كردد. 


در اينجا اين سوال مطرح مى شو كه آيا جدل هم از امور عامه استفاده مى كند يا اين علوم عامه فقط در علوم برهانى استفاده 
مى شود؟ مصنف جواب مى دهد كه در جدل هم از اين امور عامه استفاده مى شود ولى اين امور عامه داراى دو عنوان است 
يكى عنوان ١‏ الواجب قبولها » و ديكرى عنوان ١‏ المشهوره » است. يعنى هم قبول امور عامه واجب است به خاطر اينكه جزء 
بديهيات است هم مشهورات است يعنى عامه ى مردم آنها را يذيرفته اند. اين قضايا به اعتبار اينكه ١‏ الواجب قبولها » هستند 
مبدء برهان مى شوند و به اعتبار اينكه مشهور هستند مبدء جدل مى شوند يس اينطور نيست كه فقط برهانء از امور عامه 


استفاده كند بلكه جدل هم استفاده مى كند. 


ترجمه: جدل هم اين امور عامه را بكار مى كيرد اما نه از جهت اينكه اين علوم عامه؛ اولى اند بلكه جون هر قضيه اى كه اوّلى 


باشد مشهور هم هست يس اين اوليات» مشهورات مى شوند و وقتى جزء مشهورات شدند جدل از آنها استفاده مى كند. 
صفحه ١9١‏ سطر 18 قوله و الجدل 


تا اينجا بيان شد كه علوم عامه در همه علوم برهانى بكار مى روند يس اين علوم عامه مشتركك بين همه ى علوم برهانيه كرفته 
شد. مصنف مى فرمايد جدل هم مشترك است يعنى جدل در همه ى علوم بكار مى آيد و در تمام مسائل مى توان از جدل 
استفاده برد. توجه كنيد مصنف مى خواهد عموميت جدل را درست كند. يعنى همانطور كه اين قضايايى كه مقدمه ى جدل 
مى شدند و مقدمهى برهان هم مى شدند عموميت داشتند و در تمام علوم از آنها استفاده مى شد جدل هم عموميت دارد و 
در همه علوم مى تواند مطرح شود. هر مساله اى از مسائل علمى را مى توان با جدل اثبات كرد همانطور كه مى توان با يرهان 
اثبات كرد. يس توجه كنيد كه مصنف در اينجا نمى خواهد استفاده ى جدل از مقدمات مذ كوره را بيان كند زيرا اين مطلب 
را با عبارت ١‏ و الجدل يستعملها ... » بيان كرد. الان مى خواهد بيان كند كه جدلء عام است و در همه جا مى آيد. به هر علمى 


كه مراجعه كنيد داراى سه بخش است: 


ص: 36> 


“"'__مبادى. 


برهان» در سه بخش معين دخالت مى كند يعنى اككر مثلا در هندسه برهان اقامه مى شود اين برهان بايد از مقدمات هندسى و 
مبادى هندسى استفاده كند و آن را اثبات كند و به موضوع هندسه مرتبط شود اكر بيرون از هندسه باشد برهان نخواهد بود به 
عبارت ديكر مساله اى كه اين برهان مى خواهد آن را اثبات كند هندسى باشد. مباديى كه مى خواهد اين برهان از آن استفاده 
كند هندسى باشد. موضوعى كه اين برهان مى خواهد درباره آن موضوع اجرا شود هندسى باشد. و الا اكر برهان طبيعى ١‏ 
يعنى برهانى كه مناسب با علم طبيعى است در هندسه آورده شود برهان نخواهد بود يس در برهان شرط مى شود كه ازسه 
جهت موضوع و مساله و مبادى مناسب باشد. مثلا اكر كسى بخواهد اثبات كند ١‏ دو مقدار كه با مقدار سوم مساوى اند خود 
آن دو مقدار هم مساوى اند » بايد مقدمه طورى قرار داده شود كه لفظ «١‏ مقدار» در آن بيايد اكر لفظ « شىء » بيايد كافى 
نيست. مثلا-اكر كفته شود « دو شىء كه باشى سوم مساوى اند خود آن دو شىء هم مساوى اند » كافى نيست زيرا جسمء 


موضوع هندسه نيست. موضوع هندسه. مقدار است. 


در جدل جنين شرطى وجود ندارد زيرا جدل» توسعه دارد يعنى در موضوعات مختلف مى تواند بيايد. در مسائل هم شمول 
دارد و اختصاص به مساله ى خاصى ندارد. در مبادى هم شمول دارد واز مبادى خاص استفاده نمى كند. برهان از مبادى ١‏ 
الواجب قبولها » استفاده نمى كند ولى جدل هم از مبادى ١‏ الواجب قبولها » وهم مشهور وهم مسلّم نزد خصم استفاده مى 
كنل: 


ص: "5 


اين مطلبى كه بيان شد مشتمل بر سه ادعا شد: 
؟"_ جدل به لحاظ مسائل» عام اسيت: 
"' _ جدل به لحاظ مبادى عام است. 


اين سه مدعا بايد اثبات شود كه مصنف وارد اثبات آن مى شود سيس بايد بيان شود كه برهان در هر سه ادعا به صورت ضيق 


مطرح مى شود و عام نيست يعنى برهان مختص به همين موضوع و همين مساله است و مختص به استفاده از همين نوع مبادى 


خاص اسدة: 


578 ابتدا وارد اين بحث مى شود كه حِككّونه جدل به لحاظ موضوع علم توسعه دارد دوم وارد اين بحث مى شود كه 
جكونه جدل به لحاظ مسائل علم توسعه دارد سوم وارد اين بحث مى شود كه جككونه جدل به لحاظ مبادى توسعه دارد؟ 


توضيح عبارت 

و الجدل ايضا يشارك كل علم فى المسائل 

١‏ ايضا): يعنى همانطور كه برهان اينكونه است ولى برهان» مخصوص همان علم است اما در جدل اين اختصاص نيست يعنى 
در علم رياضىء. جدل از مقدمات طبيعى استفاده مى كند يا در علم طبيعى از مقدمات رياضى استفاده مى كند اما برهان در 
علم رياضىء از مقدمات رياضى استفاده مى كند و در علم طبيعى از مقدمات طبيعى استفاده مى كند. 

ترجمه: جدل با هر علمى مشاركت مى كند در مسائل ١‏ يعنى در همه ى مسائل علوم دخالت دارد و اختصاص نيست بلكه 
لكر كل نت 

نكته: نا اينجا عبارت به اينصورت معنا شد « جدل با هر علمى مشاركت مى كند » يعنى يكك طرف مشاركتء جدل كرفته شد 
و طرف ديكر مشاركتء كل علم كرفته شد. ممكن است عبارت به صورت ديكر معنا شود كه شايد دقيق تر هم باشد به اينكه 
يك طرف مشاركتء جدل كرفته شود و طرف ديكر. برهان كرفته شود و كفته شود جدل با برهان در همه مسائل علوم 


مشاركت دارند يعنى هر جا برهان مى آيد جدل هم مى آيد. در هر مساله اى از مسائل علوم اكر برهان وارد شد و مدعا را 


اثبات كند جدل هم وارد مى شود و مدعا را اثبات مى كند. 


ص: /” 


جدل در مبادى مشاركت دارد اما مباديى كه قبول آنها واجب اسن 


در مبادى كه قبول آنها واجب است هم برهان استفاده مى كند هم جدل استفاده مى كند. يس جدل و برهان نسبت به ١‏ 


المبادى الواجب قبولها » مشتركك هستند نه اينكه نسبت به همه مبادى مشتركك باشند. 


ترجمه: همانطور كه جدل با برهان مشاركت دارد در مبادى كه قبولشان واجب است ١‏ هم برهان از اين مبادى استفاده مى كند 


به عنوان اينكه اين مبادىء اوّلى اند هم جدل از اين مبادى استفاده مى كند به عنوان اينكه اين مبادى» مشهورند ). 
و كما يشاركك فى الموضوعات 


جنانه جدل با برهان در موضوعات مشاركت مى كند يعنى در هر موضوعى كه برهان مى تواند وارد شود و مسائل آن موضوع 
رااثبات كند جدل هم مى تواند وارد شود و مسائل آن موضوع را اثبات كند. يس جدل و برهان عام مى شوند ولى جدل؛ 
مناسبت را رعايت نمى كند اما برهان» مناسبت را رعايت مى كند. برهان در همه علوم جارى مى شود ولى وقتى در يكك علمى 
جارى شد مناسب با همان علم است اما جدل در همه علوم جارى مى شود. بدون رعايت مناسبت,ء يعنى در علم طبيعى از 


مقدمات رياضى استفاده مى كند. 


فانه لاا يختص بموضوع لان الجدل ليس بمحدود النظر فى شىء من الوجوه 


مصنف بيان كرد كه جدل با برهان مشتركك است هر جا برهان مى آيد جدل هم مى آيد. الان مى خواهد بيان كند كه جدل؛ 
سعه دارد يعنى در جايى كه برهان مى آيد جدل هم مى آيد اما برهان با يككث محدوديت هايى مى آيد كه جدل آن 
محدوديت ها را ندارد و مى تواند در علم رياضى از طبيعيات استفاده كند ولى برهان در علم رياضى فقط از رياضى استفاده 


مى كند و خودش را محدود به رياضى مى كند. 


ص: 0 


ترجمه: جدل اختصاص به موضوعى ندارد و در همه موضوعات مى تواند دخالت كند حتى بدون مناسبت «١‏ جنانكه برهان هم 
مى تواند در تمام موضوعات برهانى دخالت كند ولى بايد مناسبت را رعايت كند ). 


لان الجدل ليس بمحدود النظر فى شىء من الوجوه 
مصنف از اينجا وارد توسعه جدل به لحاظ موضوع علم و مساله علم و مبدء علم مى شود. 
« الوجوه »: مراد موضوعات و مسائل و مبادى است. 


ترجمه: جدلء محدود النظر در هيج يكك ازاين سه مورد نيست ١‏ يعنى وقتى در موضوع علم وارد مى شود محدود نيست 


همينطور وقتى كه در مسائل علم وارد مى شود محدود نيست و وقتى در استفاده از مبادى علم وارد مى شود محدود نيست ). 
و كل علم فانه محدود النظر فى الوجوه الثلاثه من الموضوعات و المبادى و المسائل 

مراد از« كل علم ١.»‏ كل علم برهانى » است. 

ترجمه: هر علم برهانى در هر سه وجه محدود است. 


و اما ان الجدل ليس محدود النظر فى فى الموضوعات فانه لا يقتصر على موضوع واحد يبحث عن احواله بل الجميع عنده سواء 
و البرهان يقتصر عليه 


نظرش در يكك موضوع محدود به همان موضوع باشد و نتواند از موضوع ديكر استفاده كند بلكه او از موضوع ديكر هم 
استفاده مى كند. 


موضوع هر علمى در آن علم مطرح مى شود تااز احوال ذاتيه ى آن موضوع بحث شود در اينصورت احوال ذاتيه ى موضوع 
كه بر موضوع حمل مى شود مساله ى علم را تشكيل مى دهد. يس مساله ى علم تشكيل مى شود از موضوع علم ١‏ يا مصاديق 
موضوع علم » كه موضوع براى احوال ذاتى خودشان شدند. احوال ذاتى هم محمول و حكم مى شوند. در جدل اكتفا بر يكك 
موضوع نمى شود اما برهان وقتى در علم هندسه مى آيد بايد به موضوع هندسه اكتفا كند و از آن موضوع تجاوز نكند ولى 
جدلء وظيفه خودش نمى بيند كه حتما درباره ان موضوع بحث كند لذا در موضوع رياضى از طبيعى استفاده مى كند و 
مطلوب رياضى را اثبات مى كند يس جدل نسبت به موضوع محدوديت ندارد اما برهان نسبت به موضوع محدوديت دارد. 
مثلا وقتى در علم رياضى برهان اقامه مى شود بايد موضوع رياضى كه مقدار است رعايت شود ولى اكر در علم رياضى جدل 
اقامه مى شود لازم نيست كه مقيد به مقدار باشد كه موضوع هندسه است بلكه مى توان از جسم و ... كه مربوط به جسم اند 


استفاده كرد و جدل را اقامه كرد. 


ص: 23> 


ترجمه: اما اينكه جدلء نظرش در موضوعات محدود نيست ١‏ و اينطور نيست كه خودش را مقيد كند در هر علمى درباره 
كند اين علم درباره احوال اين موضوع بحث مى كند ولى وقتى جدل در اين علم مى آيد خودش را مقيد به موضوع نمى 


كند » بلكه هه موضوعات نزد جدل مساوى است اما برهان اكتفا بر موضوع واحد مى كند ١‏ كه از همان موضوعء در اين علم 


بحث مى شود ). 


جد لاز دو وجه در مسائل علم» محدود نيست/ بيان كيفيت وقوع مبدء اول در علوم/ فصل /١‏ مقاله 1/ برهان شفا. 
16000011 


0 30010 ع 0011ملا5 001 دع00 زع5نلاماط ألا0لا. 
موضوع: جدل از دو وجه در مسائل علم. محدود نيست/ بيان كيفيت وقوع مبدء اول در علوم / فصل /١‏ مقاله "/ برهان شفا. 
« و اما بيان انه ليس بمحدود النظر فى المسائل » )١(‏ 


بيان شد كه هر علمى مشتمل بر سه امر است و آن سه عبارتند از موضوع و مسائل و مبادى. موضوع در علوم برهانيه موضوع 
معينى است و از آن تجاوز نمى شود يعنى از احوال ذاتى همان موضوع بحث مى شود و از احوال ذاتى موضوع ديكر بحث 
نمى شود. اما جدل در علمى كه موضوعش معين است از احوال ذاتى اين موضوع بحث مى كند و از احوال ذاتى موضوع علم 
ديكر هم دراين علم بحث مى شودد يس جدل به موضوع واحد كه موضوع اين علم است اكتفا نمى كند يعنى خودش را 


محدود در حدى نمى كند كه اين موضوع آن را تعييز مى كند. 


ص: 7 


]١[1-١‏ الشفاءء ابن سيناء ج4» ص 197 س ؟» ط ذوى القربى. 


آن مسائل محدود نمى كند. در مبادى هم به همين صورت است كه مبرهن خودش را محدود به استفاده از مبادى خاص مى 
كند ولى جدلى خودش را محدود نمى كند واز مبادى متعدد استفاده مى كند. 


جدلى خودش را در مسائل متخدودانمى كلد يلكه خودكن را دز شعدامى بيند كة ححس :از مسائل معيق بهامسائل .ديكر يبرداؤة: 
جدلى به دو نحوه خودش را از محدوديت جدا مى كند: 


نحوه اول: هر علم داراى مسائل خاص است. مسائل عبارت از احوال ذاتى موضوع است. اككر ما محدود به اين باشيم كه از 
احوال ذاتى موضوع بحث كنيم مسائل نزد ما محدود مى شوند و لذا بايد مسائل خاصى مطرح شود. اما جدلى اينكونه نيبست 


در جلسه قبل بيان كرديم كه جدلى از موضوع علم هم تجاوز مى كند ولى فرض كنيد كه از موضوع تجاوز نمى كند اما 
خودش را در مساله محدود نمى كند و موضوع را موضوع مقدار مى كيرد ولى هم از احوال ذاتى مقدار بحث مى كند ١‏ كه 
اين جزء مسائل هندسه است » هم از احوال غريبه مقدار بحث مى كند ١‏ كه اين جزء مسائل هندسه نيست ). مثلا- دو خط 
مستقيم وقتى بر يكديكر عمود مى شوند اين دو خط» هم متصف به عمود شدن مى شوند هم متصف به اين مى شوند كه خط 
مستقيم احسن از خط مستدير است « جون مباحث خط مستقيم آسانتر است » و يا مثل اينكه حكم مى كند ١‏ خط مستدير ضد 
خط مستدير است »). اين « ضد بودن » يكك مساله ى طبيعى است نه رياضى و ١‏ احسن بودن » يكك مساله ى اخلاقى است نه 
رياضى. با وجود اين» جدلى در علم هندسه هم درباره احوال ذاتى مقدار «١‏ كه عمود بودن است » بحث مى كند هم درباره 


احوال غريبه مقدار « كه حسن بودن و مضاد بودن است » بحث مى كند. 


ص: ا 


الان براى جدلى سه مساله بيش آمد: 
١‏ _عمود بودن خطوط مستقيم. 
لان حيبي بودن 

'"'_ مضاد بودن. 


جزء احوال غريبه هستند جدلى به احوال آنها مى يردازد. يس جدلى خودش را محدود به احوال ذاتيه نمى كند بلكه هم از 


احوال ذاتيه استفاده مى كند هم از احوال غريبه استفاده مى كند به اين» سعه در مسائل كفته مى شود. 

توضيح عبارت 

و اما بيان انه ليس بمحدود النظر فى المسائل فذلكك من وجهين 

اما بيان اينكه جدلء محدود النظر در مسائل نيست به دو وجه است يعنى وقتى كه جدلى مى خواهد به مسائل نظر كند خودش 


را محدود نمى كند كه درباره ى مسائل خاصى بحث كند بلكه علاوه بر اينكه درباره ى آن مسائل خاص بحث مى كند به 


مسائل ديككرى هم كه در آن علم جزء مساله به حساب نمى آيد مى يردازد ). 
احدهما انه لا يقتصر على المسائل الذاتيه بالموضوع الذى يبحث عن احواله فى الوقت بل فى الغريبه ايضا 
«ايضا»: همانطور كه در احوال ذاتى موضوع بحث مى كند. 


ذاتى اين موضوع اكتفا نمى كند بلكه هم احوال ذاتى اين موضوع را مطرح مى كند هم احوال غريبه را مطرح مى كند » بلكه 


« فى الوقت): در وجه دوم كه براى توسعه ى مسائل آورده مى شود به اينصورت كفته مى شود: جدلى خودش را در يكك 
مساله وارد مى كند و درباره احوال ذاتى نظر مى دهد. ولى دو نظر متناقض مى دهد. در علم النفس از بخش طبيعيات اينكونه 
كفتدى شوة ا الفس صوك» و بجدا م كويد «النفس لد موت الأدر يك ساله: محمول أن مرعيه انث و اذن د ركريى 
محمول سالبه است. اما هر دو حكم را در يكك وقت صادر نمى كند بلكه در يكك وقتى كه مناسب با قضيه اول است مى كويد 
النفس تموت » و مطلوب خودش را نتيجه مى كيرد و در يكك وقتى كه مناسب با قضيه دوم است مى كويد « النفس لا تموت 


) وادامه مى دهد تا به مطلوب خودش برسد. 


ص: زذضر 


جدلى در اينجا توسعه ى در مسائل قائل شد ولى در دو وقت نه يكك وقت. اككر در يكك وقت اين دو قضيه را بكار مى برد به او 
از احوال ذاتيه و غريبه بحث مى كند به خودش اجازه مى دهد كه از احوال غريبه هم بحث كند و آن را به وقت بعدى نمى 


كذارد. لذا تعبير به « فى الوقت » مى كند. 
مثل انه ليس بنظر هل الخط المستقيم اذا قام عليه خط كان كذا و كذا بل هو احسن من المستدي راو ليبس 


مصنف مثال براى موضوعى مى زند كه مى تواند محمولاءت متعددى بيذيرد كه يكك محمولش ذاتى آن است و بقيه 


محمولات.ء ذاتى نيستند بلكه غريبه هستند. 


جدلى از همه محمولات استفاده مى كند و جون مساله؛ با محمول ساخته مى شود يس جند مساله مى سازد كه يكك مساله اش 


غريب مقدارند جزء مسائل نيستند ولى جدلى. اينها را هم جزء مساله حساب مى كند. 


ترجمه: جدلى نظر نمى كند در اينكه خط مستقيم بر روى خطى فرود آيد اينجنين حكمى دارد ١‏ مثلا عمود است يا سازنده ى 
جهارزاويه قائمه است » بلكه اين بحث هم مطرح مى كند كه آيا اين خط مستقيم كه قائم بر خط مستقيم ديكر شده است از 
خط مستدير بهتر است يا بهتر نيست ١‏ بهتر بودن خط مستقيم از احوال ذاتى مقدار نيست »). 


ص: رذ 


وهل علمه مضاد للمستدير او ليس 


مثال ديكر اين است كه آيا علم به مستقيم مضاد با علم به مستدير است يا نه؟ اين مثال ربطى به علم هندسه ندارد. در علم 
كلام بحث مى شود كه اكر كسى بخواهد به دو جيز مقابل هم عالم شود آيا با يكك علم عالم مى شود يا با دو علم عالم مى 
شود. مثلا مى خواهد به سواد و بياض علم يبدا كند آيا با يكك علمء سواد و بياض به ذهن مى آيد يا بياضء معلوم به علمى 
است و سواد هم معلوم به علم ديككر است؟ جون اين دو علم در كنار يكديكر در ذهن جمع مى شوند بين آنها انفكاكك نيست. 


مستقيم و مستدير ضد هم هستند علم به انها هم ضد هم هست. 

يعنى علم به مستقيم با علم به مستدير آيا بايد دو تا باشند يا با يكك علم مى توان هر دو را قبول كرد و فهميد. 

اين بحث» بحث كلاامى يا مربوط به علم طبيعى است كه تضاد در آن مطرح است و مربوط به علم رياضى نيست جون در 
رياضى تضاد نيست زيرا رياضى درباره كم بحث مى كند و كمّ. ضد را نمى يذيرد. در مقولات خوانده شد كه كم و جوهر 


ضديت وامثال ذلكك احوال ذاتى كمٌ نيستند بلكه احوال غريبه است. جدلى در علم هندسه كه بايد در احوال ذاتى كمم بحث 


ص: ع 


الجدل: 


مصنف از اينجا نحوه دوم توسعه در مثال را بيان مى كند. 


نحوه دوم: در يكك مساله سعى مى شود محمولء احوال ذاتى موضوع قرار داده شود. در موضوعء توسعه قائل نمى شود و 
موضوع را همان مقدار قرار مى دهد. در محمول هم فقط عوارض ذاتيه را مى آورد نه عوارض غريبه راء ولى همين عارض 


ذاتى را يكبار مثبت مى كند و يكبار منفى مى كند در اينصورت مساله؛ دو تا مى شود البته اين كار در دو وقت مى شود. 
سوال: كفته شده علم كلام» علمى جدلى است. 


جواب: مراد اين نيست كه متكلم از موضوع علمش تجاوز كرده است بلكه متكلم در محدوده علمش بحث كرده است. يبس 
توسعه ى اول كه توسعه ى در موضوع است را متكلم مرتكب نشده است. توسعه ى در مسائل هم ندارد زيرا مواظب است 
مسائلى كه خارج از موضوع و احوال ذاتى موضوع است را مطرح نكند. تناقض كويى هم نكرده است متكلم» توسعه در 
مبادى داده است كه بحث بعدى مى باشد يعنى استدلالش را تنها بر بديهيات يا قضاياى مستفاد از برهان بَنا نكرده است بلكه 
مطالبش را بر مقبولاءت و مسلمات هم بنا كرده است يعنى از ائمه عليهم السلام يا از شريعت يا قرآنء مطالب كلى بدست 
آورده است و استدلالهايى كه بر مسائل دارد را مبتنى بر اين قواعد كرده استء يس اكر كفته مى شود متكلم» جدلى است 


يعنى جدلى الاستدلال است. 


ص: هار 


« ان ننصر »: كار جدلى اين است كه از كفته خودش حمايت كند و به تعبير مصنفء كفته خودش را يارى كند و خصم را 
محكوم كند به اينكه كفته ى من را بيذير. مصنف مى كويد اككر جدلى باشيم اينكونه اتفاق مى افتد كه دو ضد يا دو نقيض را 
يارى كنيم يعنى هم حكم مثبت و هم حكم منفى هر دو را يارى كنيم. در حالى كه اين دو متناقض اند لذا در دو وقت اين دو 


ترجمه: دومين وجه توسعه در مسائل به اين جهت است كه كاهى اتفاق مى افتد دو ضد و دو نقيض را با هم يارى كنيم به 


وسيله دو قياس كه در دو وقت است و كفته شود هر يكك از دو قياس جدلى اند ١‏ يعنى برهان بر آن اقامه نشده است ». 
فتاوه لقن مق المشيوراتك ان الس لأ موت و خاره تقس منها ان النفس تموتك 


يكبار اقامه قياس از مشهورات مى كنيم كه نتيجه مى دهد ١‏ ان النفس لا تموت » و يكبار اقامه قياس از مشهورات مى كنيم كه 


نتيجه مى دهد ١‏ ان النقس تموت »). 


وقتى با متكلمين يا فلاسفه الهى بحث هى كند مى كويد ١‏ النفس لا تموث » ولى وق با ماديين ببحث في كنل هى كويد ة 
النفس تموت ). 


تااين بحث از توسعه ى در مسائل تمام شد از اينجا وارد توسعه در مبادى مى شود كه جكونه جدلى در مبادى توسعه مى 


دهد؟ 


١‏ _ جد ناز دو وجه در مبادى علم» محدود نيست ؟ _ برهان از نظر موضوع و مسائل و مبادى محدود است ١‏ _ مساله 
علميه بر دو وجه كفته مى شود. / مسائل مناسبه با علوم و كيفيت وقوع آنها/ فصل /١‏ مقاله "/ برهان شفا. 2٠//ا/‏ 915 


ص: ماو 
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موضوع: _١‏ جدل از دو وجه در مبادى علم. محدود نيست " _ برهان از نظر موضوع و مسائل و مبادى محدود است ” _ 
مساله علميه بر ذو وجه كفته مى شود./ مسائل مناسبه با علوم و كيفيت وقوع آنها/ فصل /١‏ مقاله */ برهان شفا. 


و اما بيان انه ليس ايضا محدود النظر فى المبادى فذلك من وجهين )١(‏ 


بحث در اين بود كه علوم مشتمل بر سه امر هستند كه عبارتند از موضوع و مسائل و مبادى. مبرهن ١‏ كسى كه از برهان استفاده 
مى كند » در هر سه امر خودش را محدود مى بيند اما جدلى « كسى كه از جدل استفاده مى كند ») در هر سه امر خودش را در 
سعه قرار مى دهد يعنى نه يايبند موضوع خاصى است نه در مسائل به طور خاص بحث مى كند و نه مبادى مخصوص را مورد 
استفاده قرار مى دهد بلكه در هر سه قائل به توسعه است. توسعه اى كه در موضوع و مساله بود بيان شد. در اين جلسه توسعه 
اى كه در مبادى هست توضيح داده مى شود يعنى از مباديى كه بايد استفاده كند استفاده نمى كند بلكه علاوه بر آن از مبادى 


ديكر هم استفاده مى كند. 
از دو وجه مى توان توسعه ى جدل در مبادى را بيان كرد: 


وجه اول: مبرهن از مباديى كه مناسب علم است استفاده مى كند البته مبادى علم در خود علم اثبات نمى شود بلكه در علم 
اينكونه نيست جدلىء از مبادى استفاده مى كند و كارى ندارد كه اين مبادى از مبادى اين علم است يا از مبادى ساير علوم 


است به تعبير مصنفء كيف اتفق استفاده مى كند. 
ص: /"7 
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وجه دوم: مبرهن فقط مبادى يقينيه را مورد استفاده قرار مى دهد اما جدلى اكتفا به مبادى يقينيه نمى كند بلكه مشهورات و 
آنجه كه نزد خصم مسلّم است استفاده مى كند يعنى به مبدء واحدى و به سنخ واحدى از مبادى اكتفا نمى كند بلكه از مبادى 


متعدد استفاده مى كنك 


نكته: متكلم از مقبولات استفاده مى كند اما بحث در جدلء درباره مشهورات و مسلمات است. مقبولات يعنى خود مخاطب و 
متكلم هر دو قبول دارند مثلا- آيه و روايت مقبول در نزد هر دو هست اما يقينى نيست زيرا يا سند» ظنى است يا دلالت» ظنى 
است يا هر دو ظنى است. البته كاهى هم يقينى مى شود اما متكلم از اينها استفاده مى كند ولى فيلسوف استفاده نمى كند. اين 
مقبولات براى متكلم يقينى است. به قول مرحوم خواجه كه مى فرمايد كاهى از اوقات روايت يا آيه اى نزد شخص از عقليات 
ارزش ببشترى دارد و معتمدتر است. يس نقليات در برهان بكار كرفته نمى شود مككر نقليات متواتره كه يكى از بديهيات 


ششكانه هستند كه مى توانند مقدمات برهان قرار بككيرند اما تقليات معمولى كه ما به آنها اعتماد داريم و يقين نداريم متكلم به 


آنها اعتماد مى كند و فيلسوف اعتماد نمى كند. 

توضيح عبارت 

اما بيان انه ليس ايضا محدود النظر فى المبادى فذلكك من وجهين 

«ايضا »: همانطور كه جدل محدود النظر در موضوع و مسائل نبود. 
ترجمه: اما بيان اينكه جدلى محدود النظر در مبادى نيست از دو وجه است. 
احدهما انه لا ياتى بالمبادى الذاتيه بالشىء بل كيف اتفق 

« الذاتيه »: يعنى مناسب و مختص بودن. توضيح آن قبلا كذشته است. 


ص: 8 


يكى از آن دو وجه اين است كه جدلى اينطور نيست كه فقط مبادى ذاتيه ى شىء و مناسب با آن علم را مورد استفاده قرار 


دهد بلكه هر كونه كه اتفاق بيفتد استفاده مى كند. 
والثانى انه ياخذ المبادى الاوليه و الصادقه و المشهوره التى ليست بصادقه معا و ما يتسلمه من المخاطب 
« ما يتسلمه » عطف بر ١‏ المبادى ) است. 


ترجمه: جدلىء هم مبادى اوليه وهم مبادى صادقه و هم مبادى مشهوره اى كه صادق نيستند را اخذ مى كند با هم ١‏ يعنى 
جدلى همه اينها را مورد استفاده قرار مى دهد و جزء مبادى قرار مى دهد ) و همجنين مباديى كه از مخاطب قبول مى كند را 
استفاده مى كند. 


وقد يجعل كل واحد من المتقابلين مبدأ لقياسه _ ذلك فى وقت و هذا فى وقت على ما علمت 
« على ما علمت ) يعنى در صفحه ١97‏ سطر ثم كه فرمود «١‏ بقياسين فى وقتين ) 


جدلى جون خودش را در سعه مى بيند دو مبدء متقابل را مورد استفاده قرار مى دهد ولى اين مبدء را در يكك وقت مورد 


استفاده قرار مى دهد و مبدء ديكر را در وقت ديككر مورد استفاده قرار مى دهد. 


ترجمه: كاهى جدلى هر يكك از مبدء متقابل را مبدء قياس قرار مى دهد ولى يكى را در يكك وقت و ديكرى را در وقت ديكر 


«هر دو را در يكك وقت استفاده نمى كند جون مخاطب متوجه تناقض كويى مى شود ). 
و اما البرهان فانه محدود الموضوعء محدود المساله التى يُبينها و ينصرها محدود المبادى التى منها تين 


ص: اضرا 


ضمير ١‏ تبين ) به « مبادى ) بر مى كردد. 


تا اينجا معلوم شد كه جدلى هم نسبت به موضوع و هم نسبت به مسائل و هم نسبت به مبادى در سعه است و خودش را محدود 


نمى بيند در حالى كه مبرهن,» در هر سه محدود است. 


ترجمه: اما برهان» محدود الموضوع و محدود المساله اى است كه اين برهان, آن مساله را بيان و يارى مى كند و محدود 


المبادى اى است كه از طريق آن مبادى» مساثل بيان مى شود. 
صفحه ١97‏ سطر "1 قوله « و يكاد ) 


مصنف در اينجا بيان مى كند كه آيا ممكن است مبرهن از دو طرفٍ نقيض سوال كند؟ جدلى از دو طرف نقيض سوال مى 
كند وهر كدام كه در اختيارش قرار بككيرد قياس را بر آن بنا مى كند. نزد جدلى فرقى نمى كند كه كدام نقيض را استفاده 
كند بلكه منظور جدلى اين است كه به نتيجه ى مطلوب خودش برسد و قياسى را كه در نظر دارد تنظيم كند. براى جدلى مهم 
نيست كه از اين مقدمه استفاده كند يااز نقيض مقدمه استفاده كند. اما مبرهن اينكار را نمى كند. اكر يكك طرف نقيض به 
مبرهن داده شود آن را نككاه مى كند كه با مدعايش سا زكارى دارد يا ندارد؟ اكر سا زكارى داشت از آن مبدء استفاده مى 
كند و قياسش را بر آن مبدء مستقرٌ مى سازد و به مطلوبش مى رسد اما اكر جدلى ببيند اين مقدمه و مبدء نمى تواند مدعايش 
را اثبات كند اصلا قياس تشكيل نمى دهد. علت اين مطلب اين است كه جون مبرهن درباره ى اعراض ذاتى اين موضوع بحث 
من كتلنا و اعراض ذا محدود هستتة وبنتاقض سكين لذا تاجاراستك كه كتودكن را 3ز همان اعراض ذا 'مصدوق كدو 
نتيجتاً يا اين طرف را مى كيرد يا نقيض آن را مى كيرد. اما جدلى اينكونه نيست زيرا جدلى در عوارض ذاتى بحث نمى كند 
تا كفته شود عوارض ذاتى محدود هستند او ممكن است از متناقض هم استفاده كند فقط بستككى دارد به اينكه آن امور 


متناقض بتوانند مطلوبشان را نتيجه بدهند. 


ص: ين 


در سطر ١١‏ صفحه 197 مصنف فرمود ١‏ وقد يجعل ...» يعنى جدلى مى تواند از متناقضان استفاده كند. براى توضيح اين بحث 
مصنف عبارت ١‏ و يكاد ان يكون ... » را آورد واينككونه وارد شد كه در علوم برهانيه يكك طرفء مبدء قرار مى كيرد اما در 
جدلء هر دو طرف مبدء قرار مى كيرند. احتمال هم دارد كه مصنف وارد در توضيح عنوانٍ ديكر فصل مى شود جون در 
عنوان فصل آورده بود « كيف تقع فى العلوم /» كه كيفيت وقوع در برهان بيان شد. جدل هم جزء علوم نيست زيرا مراد از ١‏ 
العلوم » علوم برهانيه است. وقتى توضيح داده شود كه حككونه در علوم برهانيه است راه بيدا مى كنند طرف مقابلش هم كه 
جدل است توضيح داده مى شود. لذا مى توان عبارت ١‏ و يكاد ان يكون » را سر خط نوشت و مى توان دنباله ى عبارت قبلى 


قرار داد. 
توضيح عبارت 
و يكاد ان يكون الحق هو انه ليس فى العلوم مساله عن طرفى النقيض 


ترجمه: به نظر مى رسد صحيح اين است كه اينجنين كفته شود: در علوم ١‏ يعنى علوم برهانيه » مساله اى كه سوالش از دو 
طرف نقيض باشد نيست ١‏ اما در جدل ممكن است از دو طرف نقيض سوال شود و جدلى هر كدام را كه انتخاب كند مى 


تواند آن را اثبات كند ). 
و ذلك ان السوال النافع عنهما بالحقيقه هو ان يتكافا تسليم الطرفين معا عند السائل 


« ذلكك:: اينكه كفته مى شود حق اين است كه در علوم» سوالى از دو طرف نقيض نيست ١‏ بيانش اين است كه در جدلء اين 


خودش را مقيد مى كند تا از آنجه كه به نفعش است استفاده كند ). 


ص: اع 


نكته: در جدل يكك نفر سوال مى كند و شخص ديككر جواب مى دهد يعنى سائل و مجيب وجود دارد ١‏ اما در برهان» متكلم و 
مخاطب وجود دارد » سائل» سوال مى كند و مجيب مى خواهد جواب دهد در اينصورت كاهى اتفاق مى افتد كه مقدمه اى با 
نقيضش مساوى است جون هنوز حق در نزد مخاطب روشن نشده لذا اين مقدمه و نقيضش هر دو را قبول مى كند يس اكر 
مجيب در جواب دادن. طبق مقدمه جواب دهد سائلء قانع مى شود و اكر طبق نقيض آن مقدمه هم جواب دهد سائل راضى 
مى شود جون براى سائل روشن نيست كه اين طرف صحيح است يا آن طرف صحيح است اما براى مبرهن روشن شده كه 


طرف حق كدام است جون عرض ذاتى موضوع را مورد بحث قرار مى دهد و عرض ذاتى» جند مورد نيست. 


بالحقيقه در جايى است كه يذيرش طرفين در نزد سائل مساوى باشد ١‏ يعنى سائل كه مى خواهد از مجيب جواب بكيرد هم 
احتمال خود قضيه را مى دهد هم احتمال نقيض قضيه را مى دهد. اين دو احتمال نزد او مساوى است در اينصورت شخص مى 


تواند براى اين فرد دو جدل اقامه كند يكى از خود آن مقدمه و ديكرى از نقيض آن مقدمه استفاده كند ). 
فايهما كان جاز و استمر فى عقد قياسه 


ترجمه: هر كدام ازاين دو سوال انجام شود جايز است و جدلى با اين سوالء ادامه مى دهد در بستن و تشكيل دادن قياسش ١‏ 
يعنى وقتى مى خواهد قياس را تشكيل دهد از روى همين مقدمه اى كه به او كفته شده قياس را تشكيل مى دهد فرقى نمى 


كند كه خود اين مقدمه باشد يا نقيضش باشد ). 


ص: ذا 


و القائس المبرهن اذا سَلّ له الواحد المعين النافع له فى عقد قياسه انتفع به 


اما قائس مبرهن زمانى كه يكى از دو طرف معين به او داده شود كه در تشكيل قياس مفيد استء از آن استفاده مى برد ١‏ مثلا 


فرض كنيد كه عالم» قديم است. مقدمه اى كه بتواند قِدّم عالم را اثبات كند به او داده مى شود و او هم مى يذيرد. 
وان شلم مقابكه سكت و لم تمكبه الامتمرار افلا يكون لننواله حينيذ فائده 

ضمير « سواله » به « مقابل ») بر مى كردد. 

٠‏ حينئذ »: در اين هنكام كه يكى از دو طرف مطابق واقع است و ديكرى نيست. 

« الاستمرار »): يعنى استمرار على عقد القياس. 


كند. 


ترجمه: اكر به اين شخصء مقابل قضيه موجبه تسليم شود ساكت مى كردد ١‏ و برهان اقامه نمى كند » و نمى تواند بر عقد 


قياس خودش مستمر بماند. يس فايده اى ندارد كه اين مقابل را سوال كند. 
اذ كان انما ينتفع بالواحد فيجب ان ياخذه اخذا من غير مساله 
ضمير «ان ياخذه » به « مقابل ) برمى كردد و ممك: است به آنجه كه نافع است بر كردد. 


ترجمه: زيرا مبرهنء از يكى از اين دو قضيه استفاده مى كرد « واز دومى استفاده نمى كرد » يس بايد اين مقابل را اخذ كند 
بدون اينكه سوال كند. 


و لكن قد يقال ١‏ مساله علميه » على وجهين 


ص: ع8 


مصنف از اينجا وارد توضيح عنوان دوم فصل مى شود. لفظ ١‏ لكن » نشان مى دهد كه مطلب مربوط به عنوان فصل از عبارت ١‏ 
و يكاد ان يكون » در سطر ١7‏ شروع شد لذا معناى عبارت اينكونه مى شود: مبرهن از يكك مساله و مبدء استفاده مى كند نه از 
ذومدةء كه يكن خوة ميدء د يكرق قفكن باشد سس تفتق" با عباوت الك ) استلراكك من كند ومن كويد لكو دق 
هر مساله ى علمى كه در آنجا جاى برهان است دو وجه است: 


3 موالةد العا : 


هر دوء مساله ى علمى است ولى غرض در يكىء تعليم و تعلم است كه مساله ى علمى مى شود و غرض در ديكرى امتحان 
است كه مساله ى امتحانى مى شود. يس اكر جه به مبرهن اجازه داده شد از يكك مساله استفاده كند وو از نقيضش استفاده نكند 


اما الان با عبارت « لكن » بيان مى كند كه دو نوع مساله ى علمى وجود دارد. 


احدهما يقع فى التعليم و التعلم 


يكى از آن دو مساله كه علمى هم هست و در علم مطرح مى شود در تعليم و تعلم نقش دارد و مساله ى علمى مى شود كه 
يكى ياد مى دهد و ديكرى ياد مى كيرد « بر خلاف مساله ى امتحانيه كه كسى ياد نمى دهدل و كسمي هم ياد نمى كيرد فقط 
مى خواهند امتحان كنند ). 


و هو احد طرفى النقيض المعلوم انه هو الحق 


اين مساله علميه» دو طرف نقيض دارد مثل اينكه كفته مى شود عالم يا حادث است يا حادث نيست. ما يكى از اين دو را حق 
مى دانيم و همان يكى در تعليم و تعلم مطرح مى شود. 


ص: عع 


ترجمه: يكى از دو طرف نقيض كه بر يا كننده ى قياس» اطمينان به حق بودنش دارد آن را موضوع قرار مى دهد و درباره اش 


د 
وانه لا يتعداه المجيب او المخاطب 


ضمير ١لا‏ يتعداه » به « احد الطرفين » برمى كردد. 


ترجمه: احد طرفينى كه حق است اينطور مى باشد كه نه مجيب از آن تعدى مى كند نه مخاطب از آن تعدى مى كند. مجيب 
در وقتى است كه بحث جدل باشد و مخاطب در وقتى است كه بحث برهان باشد جون در جدلء. سائل مطرح مى شود كه در 
مقابل مجيب است و در برهان» مخاطب مطرح مى شود كه در مقابل متكلم است. اين مساله ى حق را نه مجيب و نه مخاطب 
تجاوز مى كند هر دو آن را قبول دارند در اينصورت اكر با اين مساله ى حقء؛ مساله ى علمى درست شود مسالهء مساله ى 


علمى مى شود له امتحانى» 
وانما يُسال للتقرير و التعديد لا على سبيل المسائل الجدليه 

اكر اين مطلب طورى است كه نه مجيب تعدى مى كند و نه مخاطب تعدى مى كند يس جرا سوال مى شود؟ مى فرمايد براى 
اينكه بيان شود و جزء مباحث شمرده شود واز آن استفاده شود نه به صورت مساله ى جدليه مطرح شود. 

و الثانى فى المخاطبات الامتحانيه التى تكون فى العلوم و لا يبالى فيها بتسليم ان طرفى النقيض كان على ما ستعلمه 


قسم دوم كه مساله ى علمى ناميده مى شود در مخاطبات امتحانيه و كفتكوهاى امتحانيه است كه در علوم اتفاق مى افتد و در 
اين مخاطبات امتحانيه اعتنا نمى شود به اينكه كدام يكك از دو طرف نقيض تسليم شود « هر كدام از دو طرف كه تسليم شود 
غرض برآورده مى شود. اكر طرفي حق داده شود شخص اعتراض مى كند واكر طرف باطل داده شود بايد رد كند تادر 
امتحان» قبول شود. 


ص: مع 


ترجمه: دوم در مخاطبات امتحانيه است كه در علوم اتفاق مى افتد و در مخاطبات امتحانيه اعتنا نمى شود كه كدام يكك از دو 
طرف نقيض كرفته مى شود « هر كدام از دو طرف نقيض كه كرفته شود مى توان شنونده را امتحان كرد ). 

مسالهى امتحانيه» من وجه امتحانى است و من وجه علمى است/ بيان ويزكى مساله ى امتحانيه / مساله ى علميه بر دو وجه 
كفته مى شود / مسائل مناسبه با علوم و كيفيت وقوع آنها/ فصل /١‏ مقاله "/ برهان شفا. /ا٠/‏ /ا٠/‏ 61 
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موضوع: مساله ى امتحانيه» من وجه امتحانى است و من وجهٍ علمى است/ بيان ويزكى مساله ى امتحانيه/ مساله ى علميه بر دو 


وجه كفته مى شود/ مسائل مناسبه با علوم و كيفيت وقوع آنها/ فصل /١‏ مقاله / برهان شفا. 
و المساله الامتحانيه فانها من وجه علميه و من وجه ليست علميه )١(‏ 


بيان شد كه از دو طرف نقيض نمى توان سوال كرد ولى جدلى ١‏ يعنى كسى كه از جدل استفاده مى كند » از دو طرف نقيض 
سوال مى كند جون نزد او هر كدام از دو طرف نقيض كه ثابت شود و او بتواند مطلوبش را استفاده كند برايش كافى است. 
فرقى نمى كند كه از طرف مثبت سوال كند و به مطلوب برسد يا از طرف سلب سوال كند و به مطلوب برسد. اما مبرهن ١‏ يعنى 
كسى كه برهان مى آورد » به خاطر اينكه مى خواهد با برهانش از واقعيت كشف كند سعى بر اين دارد كه يكى از دو طرف 
نقيض را كه مطابق واقع مى بيند بدست بياورد و بر آن مبتنى كند. اكر اين طرف نقيض در اختيارش قرار بككيرد جون به 
حالش مفيد است و مى تواند واقع را با آن بيان كند لذا برهان را بر اين طرف نقيض مبتنى مى كند اما اكر آن طرف ديكر 
نقيض را به او بدهند جون آن را مطابق واقع نمى بيند برهان بر آن اقامه نمى كند و به قول مصنف ١‏ سكت و لم يمكنه 


الاستمرار ») يعنى ساكت مى شود و استمرار بر عقد قياس ندارد و نمى تواند قياس را ببندد. 


ص: ع8 


]١[1-١‏ الشفاءء ابن سيناء ج4» ص 197» س ”2 ط ذوى القربى. 


مصنف در ادامه بيان كرد كه مبرهن هم كاهى سوال مى كند ولى يكبار سوال براى تقرير و تعديد است يعنى براى اين است 
كه مطلب را اثباث وببان كنك به اين مساله مساله:ى علمى مى كويند. بار ديكر اين اسث كه مبرهن سوال مى كند ولى 
فرسييق ابن ايف كه مقاطب وا انسعاة كلب ارةه مسالدض امتحاق تافيده فى نوف كران صووتك راف بنائل كر شعاطان 
سوال مى كد فرق نمى كند كه سوالء سلبى باشد يا اثباتى باشد. زيرا هم با سلب مى تواند مخاطب را امتحان كند هم با اثبات 
مى تواند امتحان كند. 


تا اينجا در جلسه قبل خوانده شده بود. 


بحذة ائروقة تحت در ابن انيق كدمبالدى اسحات [باخالضا سالاص اجات اسك يانمى وحه امداق اسك ومن رحد 


علمى است؟ مصنف مى فرمايد مساله ى امتحانى هم عنوان امتحانى دارد به يكك حيث؛ و هم عنوان علمى دارد به حيث ديكر 


بالاخره آن شخصى كه امتحان مى كند سعى بر اين دارد كه سوالش مناسب با اين علم باشد مثلا در علم هندسه از مباحث 
حساب يا علوم ديكر سوال نمى كند بلكه از مبحث هندسى سوال مى كند لذا ازاين جهتء مساله اى كه مطرح مى شود مساله 
ى علمى مى شود جون مناسب با اين علمى است كه در آن علم امتحان مى شود به تعبير مصنف اين سوال كه واقع مى شود 
داراى مباديى است كه آن شخصى ممّحن و مخاطبء. بايد طبق آن مبادى جواب سوال را بدهد و آن مبادى مناسب با اين علم 
است لذا در اينصورت. مساله ى علمى مى شود. اما اين مساله امتحانى از اين جهت كه اثبات يكك مطلوب مجهول را به عهده 
ندارد مساله ى علمى به حساب نمى آيد مثلا در علم هندسه سوالى كه مى شود نمى خواهد از آن؛ جيزى را كشف كند تا 
مساله. مساله ى هندسى شود بلكه از جهت اينكه از مبادى هندسه استفاده مى شود و اين مساله در هندسه مطرح است لذا 
مساله ى علمى مى شود اما از جهت اينكه با طرح سوال و امتحان نمى خواهد مطلب مجهولى را معلوم كند تا مساله هندسى 


درست شله باشد بلكه مى خواهد اين شخص را امتحان كند كه جقدر فهميده است. لذا مساله ى علمى نيست بلكه امتحانى 


ص: ذا 


نكته: اكر مساله ى مطابق با واقع» مساله ى علمى باشد يكك طرف از مساله ى علمى مطابق با واقع است و طرف ديككرء مساله 
ى غير علمى مى شود. اما اككر مساله ى علمى عبارت از مساله اى باشد كه مناسب با علم باشد و از مبادى علم استفاده كرده 
باشد ١‏ و مطابقت و عدم مطابقت مطرح نباشد » در جنين حالتى نمى توان كفت جون اين طرف كه مطابق با واقع است علمى 
مى باشد و آن طرف كه مطابق با واقع نيست علمى نيست. 


توضيح عبارت 

و المساله الامتحانيه فانها من وجه علمية و من وجه ليست علميةً 

مساله ى امتحانيه به يكك حيث» علمى حساب مى شود و به حيث ديكر علمى حساب نمى شود. 
فانها علميه من جهه ان مبادثها مناسبه 


مسالهى امتحانيه» علمى حساب مى شود از اين جهت كه مبادى اين مساله « يعنى مباديى كه اين مساله از آن استخراج شد'» 


شود هندسه باشد اين مساله ى امتحانى با مبادى علم هندسه اثبات مى شود و مناسب با علم هندسه است. 


و ليست علميه من جهه ان الغرض فيها ليس اثبات علم 


مساله ى امتحانى» علمى نيست از جهت اينكه غرض در مساله ى امتحانىء اثبات علم نيست يعنى نمى خواهد يكك مساله از 
مسائل اين علم را اثبات كند بلكه مى خواهد ببيند آن علمى كه قبلا براى اين شخص توليد شده جه مقدار در ذهن اين شخص 


قرار كرفته است. 


ص: 6 


فلذلك اذا حققتَ لم تكن مساله علميه برهانيه مطلقه بل المسائل العلميه المطلقه محدوده 
« لذلك »: جون اين مساله به دو وجه ملاحظه مى شود. 


ترجمه: و به خاطر اين» وقتى تحقيق كنيد آن مساله ى امتحانى» مساله ى علمى نيست بلكه مسائل علمى مطلقه» محدودند ١‏ 


يعنى مسائلى كه از همه جهت علمى هستند محدودند و مسائل امتحانى از سنخ آن مسائل علمى نيستند ). 


« محدوده ): در لغت به معناى معيّن است. كاهى هم كه در مقابل نا محدود و نامتناهى كفته مى شود معناى ضمنى اش» معين 
است جون وقتى يكك شىء. متناهى باشد معين هم هست. اما « محدود » در اينجا به اين معنا است كه مسائل علمى مطلقه. 
منحصر به مواردى هستند كه بايد به تمام حيثيات» علمى باشند. اكر به يكك حيثيتى علمى هستند علمى مطلقه نخواهند بود. 


علمى مطلقه» محدود و معين و منحصر و مقيد است به جايى كه از همه حيثيات» علمى باشد. 
وليس كل سوال هندسيا و لا طبيا و لا حسابيا 


مصنف از اينجا بيان مى كند كه هر مساله به صرف اينكه در هندسه مطرح شده را نمى توان هندسى كرفت. يا هر مساله به 
صرف اينكه در طب مطرح شده را نمى توان طبى كرفت. بلكه داراى شرط است. دو كونه مساله مى تواند مساله ى هندسى 
اشن كسبعدا مان ع شود سنك :دافامة كال واضوف ىس كلدو بانس كن كدهن مياله ا ىور اتن كأزاق كفي بعبالة 


ى علم المناظر است يا به قول مصنف ١‏ مساله ى مناظرى يا منظرى » است بلكه داراى دو قسم است كه توضيح داده مى شود. 


ص: 4ع 


مثال هندسى به اين صورت است: دو نوع مساله ى هندسى داريم: 


١‏ _ مساله اى كه از مبادى هندسه استفاده مى شود و در خود هندسه هم بحث آن مى آيد و جزء مسائل هندسه قرار مى كيرد. 
يعنى قبلا مساله اى در هندسه مطرح شده واثبات كرديده است اين مساله. مبدء براى مساله ى ديكر هندسى قرار مى كيرد. 
اين مساله ى ديكّر به طريق مبدئى بدست آمده كه آن مبدء در هندسه مطرح شده بود. اسم آن مبدء مبدء خاص مى ناميم 


تعلى أبن مدع مبدام برا اين مساله ات ودر مشائل ذركر هندسة نمى توان :ان آن مده استفاده كرد 


١‏ _ مطلبى به عنوان مساله ى فلسفى در فلسفه مطرح مى شود ولى آن مطلبء در مسائل متعدد هندسه بكار مى رود يعنى تنها 
يكك مساله ى هندسى با آن مبدئى كه در فلسفه بحث شده اثبات نمى شود بلكه اين مساله ى اول و دوم و ... اثبات مى شود 
يعنى مبدء عام است و اختصاص به هندسه ندارد. سيس وارد هندسه مى شويم و مساله اى از مسائل هندسه به توسط آن مبدء 


توجه كنيد مطلبى كه در فلسفه ١‏ نه در هندسه » اثبات مى شود آن مطلب مقدمه براى تعدادى از مسائل هندسه قرار مى كيرد 


به اين مقدمه مبدء عام كفته مى شود نه مبدء خاص. 
مساله ى خاصى كه از مبدء هندسه استفاده شد و در هندسه مطرح شد را علم هندسى مى كويند. 


مصنف در اينجا نمى خواهد بككويد آن مساله اى كه به وسيله مبدء خاص در هندسه ثابت شد مساله اى هندسى باشد زيرا 
واضح است كه مساله ى هندسى است. اما اين مبدء عام هم كه در فلسفه مطرح شده و در هندسه مورد استفاده قرار مى كيرد 


مى خواهد بيان كند مساله ى هندسى است. در طب و علم مناظر و مرايا هم اينجنين دو مساله اى وجود دارد. 


ص: لله 


هر سوالى كه در هر علمى مطرح شود با از سنخ همان علم است؟/ مسائل مناسبه با علوم و كيفيت وقوع آنها/ فصل /١‏ 
مقاله /٠"‏ برهان شفا. .01//ا٠/‏ 9 
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موضوع: هر سوالى كه در هر علمى مطرح شود آيا از سنخ همان علم است؟/ مسائل مناسبه با علوم و كيفيت وقوع آنها/ فصل 
/١‏ مقاله "/ برهان شفا. 


و ليس كل سوال هندسيا و لا طبيا و لا حسابيا و لا من علم من العلوم الاخر بل المساله هندسيه 2١2‏ 


بحث در ١‏ مساله » بود و جون ١‏ مساله » با « سوال » از يكك ماده هستند لذا بحث از «١‏ سوال » هست. اكر كسى سوالى در هندسه 
مطرح كرد آيا مى توان آن را مساله ى هندسى دانست يا اكر در طب مطرح كرد آيا مى توان آن را مساله ى طبى دانست. 
مصنف مى فرمايد اينكونه نيست كه هر سوالى كه در هر علمى مطرح شود از سنخ همان علم و مسائل همان علم باشد بكه 
داراى شرط است. در ابتدا مصنف مى فرمايد هر سوالى» هندسى نيستء طبى نيستء حسابى نيست مكر با شرط. اما وقتى مى 
خواهد توضيح بدهد علم هندسه را به عنوان مثال انتخاب مى كند و درباره هندسه توضيح مى دهد كه جه سوالى مى تواند 
هندسى باشد. در ادامه مثال دوم مى زند و مى كويد جه سوالى مى تواند سوالٍ مناظرى باشد يعنى جه سوالى مى تواند مربوط 


به علم مناظر باشد. 


توضيح: به وسيله مبادى هندسيه كه اين مبادى در هندسه بحث شدند و ثابت كرديدند يكك مساله ى هندسى ثابت مى شود 
مثلا در هندسه كفته شده كه اككر خطى بر خط ديككر به صورت خاصى وارد شود جهار زاويه قائمه مى سازد. اين يكك مطلب 


هتدسى اسك اين مساله .دن هتدسه ميذه قراز من كيرد نا سالهى هتدسى ديكر به توضشط آن ثابت شود 
ص: لله 
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در اينجاء هم مساله ى اول كه مساله ى دوم را افاده مى كند هندسى است هم مساله ى دوم كه از مساله اول استفاده مى شود 
هندسى است. مصنف به آن مساله اى كه از مقدمات هندسى استفاده شده حكم مى كند به اينكه هندسى مى شود سيس مى 
كويد اين هندسى را مى توان مقدمه براى مساله ديكر قرار داد ولى بيان نمى كند كه مساله ى ديككّر هندسى است اما ما ١‏ يعنى 


استاد » مى كُوييم كه هندسى است. 


مساله ى ديكرى كه مساله ى هندسى است اين است: يكك مقدمه ى عام هندسى كه در هندسه اثبات نمى شود بلكه در فلسفه 
اثبات مى شود را اخذ كنيد كه در هندسه از آن استفاده مى شود تا قضيه و حكمى اثبات شود. آن حكم اثبات شده به توسط 


است اشكال بيش مى آيد. 


شود؟ بع بد مباد جزء نه كرك بد جزء به كو 3:3 3 
شود؟ يعنى يا بايد مبادى را جزء مساله حساب يا بايد مطالب را جزء مساله حساب ر حالى كه هم مبادى و هم 


يداي اهيا قدي 


جواب: مصنف مى فرمايد با دو حيث و نظرء هم مطالبء مساله كرفته مى شود هم درباره مبادى بايد وارد بحث شدء سيس مى 
كويد همين مطالب در تعليم اول آمده است ارسطو هم خواسته ثابت كند كه مبادى» مساله هستند مطالب هم مساله هستند. آن 
دو حيث و نظرى كه در كلام ارسطو مى آيد همان است كه مصنف بيان كرده است اما وجوه ديكرى بيان شده كه مصنف 


آنها را قبول نمى كند ورد مى كند. 


ص: ده 


توضيح: اينكه مطالبء مساله ناميده شود رايج است اما اينكه مبادى؛ مساله ناميده شود حكونه است؟ اين مطلب روشن است 


اين مسائل كه در هندسه مورد بحث نيستند جككونه هندسى هستند؟ توضيح اين مطالب در ادامه بيان مى شود. 


مصنف مثال ديكرى ١‏ غير از هندسه » بيان مى كند كه براى علم المناظر است. يكبار از مبادى خاص به علم المناظر» يكك 
مساله ى مناظرى اثبات مى شود. اين مساله؛ مساله ى علم المناظر مى شود. اما يكبار از مبادى عام مناظر كه در هندسه اثبات 
مى شود استفاده مى كردد و مساله ى خاصى در علم مناظر اثبات مى شود. مصنف مى فرمايد اين مبادى عام هم جزء علم 
مناظر هستند. در اينجا سوال مى شود كه جكونه مبادى مناظر» مسائل به حساب آمد و مجموعه ى مسائل علم المناظر كرفته 


شد از طرفى ديكر مطالب هم جزء مسائل كرفته شده است؟ مصنف شروع به جواب دادن مى كند كه در ادامه بيان مى شود. 
وليس كل سوال هندسيا و لا طبيا و لا حسابيا و لا من علم من العلوم الاخر 
«لا من علم ...) عطف بر ١‏ منها » است كه در « هندسيا و لا طبيا ولا حسابيا ؛ در تقدير كرفته مى شود. 


هر سوال ولو در هندسه مطرح شود هندسى نيست و هر سوال ولو در طب مطرح شود طبى نيست وهر سوال ولو در حساب 
مطرح شود حسابى نيست. به عبارت ديكر اكر در هر علمى يكك سوال واقع شد لازم نيست آن سوال از سنخ آن علم باشد. 


ص: إؤذه 


بل المساله الهندسيه مثلا انما هى اما عن مقدمه صحت و بانت بالطريق الهندسيه 


« بانت » عطف بر صحت » است بهتر اين است كه تفسير نباشد زيرا « صحت » به معناى « اثبات شدن ) مى باشد و ١‏ بانت ») به 


معناى ١‏ روشن شده » مى باشد. البته جون معناى هر دو يكى مى شود مى توان تفسرى كرفت. 


مصنف از بين هندسى و طبى و حسابى و علوم ديكر. هندسه را به عنوان مثال انتخاب كرد لذا فرمود ١‏ بل المساله الهندسيه مثلا 


2 
ترجمه: مساله ى هندسى مثلا بدست آمده از مقدمه اى كه به طرق هندسيه تصحيح شده و روشن شده است. 
و يراد ان يُبِانَ بها غيرها 


واراده مى شود كه با اين مساله اى كه از مقدمات هندسى كرفته شد غير از اين مساله ى هندسى ١‏ بلكه يكك مساله ى هندسى 


ديكر » بيان شود و اثبات شود « يعنى اين مساله اى كه از مبادى استفاده كرد خودش مبدء براى مساله ى بعدى مى شود ). 
فتكون عن مبدأ خاص بالمطلوب 


ضمير « تكون )» به « غيرها » بر نمى كردد بلكه به همان ١‏ مساله ى هندسيه اى بر مى كردد كه مقدمه براى مساله ى هندسى 


ديكر قرار داده مى شود. 


ترجمه: ١‏ و اراده مى شود به اين مساله ى هندسيه؛ غيرش » يس آن مساله ى هندسى ١‏ كه از مقدمات هندسى كرفته شد و الان 


خودش مى خواهد مقدمه براى مساله ذيكر شود ) بدست آمده از مبدئى كه خاص به مطلوب است. 


ص: م 


و اما من مبدأ عام للمسائل الهندسيه خاص بالهندسه يتبين به المطالب الهندسيه و لا يبين هو فى الهندسه 


« اما » عطف بر ١‏ اما عن مقدمه» در خط قبل است. يعنى مساله هندسى يا از اين مبدء خاص كرفته شده است يا از مبدء عام 


كرفته شده است. 


« مبدء عام ): يعنى مبدئى كه عام براى مسائل است و مى توان جند مساله ى هندسى را با آن ثابت كرد و نمى توان در علم 
حساب و نجوم از آن بهره برد لذا مصنف تعبير به ٠‏ خاص بالهندسه » مى كند. يعنى اين مبدء نسبت به مسائل هندسه. عام 
است ولى نسبت به علم هندسه. خاص است به عبارت ديكر اختصاص به هندسه دارد ولى وقتى در هندسه مى آيد اختصاص 


به مساله ندارد بلكه مسائل مشت ركى از اين قانون بهره مى برند. 


ترجمه: اين مساله هندسه كرفته شده از مبدئى كه عام براى مسائل هندسيه است و خاص به علم هندسه است و به اين مبدء 


عام» مطالب هندسيه و مسائل هندسيه بيان مى شود و اين مبدء عام در هندسه بيان نمى شود. 
و كذلك الحال فى المساله المنظريه 


مساله ى منظريه هم مثل مساله ى هندسيه است يعنى در علم المناظر و المرايا دو كونه مساله وجود دارد. مثلا يكك مساله وجود 
دارد كه به وسيله يكى از مقدمات منظريه؛ اثبات مى شود. اين مساله؛ مساله ى منظريه مى شود. شايد اين مساله ى منظريه. 
مبدء براى مساله منظريه ى ديكر قرار بككيرد در اينصورت آن مساله ى ديكر منظريه هم منظريه مى شود. يكك مساله ديكر هم 
در مناظر هست و آن مساله اى است كه از مبادى عام استفاده شده است و اين مبادى عام نه يكك مساله بلكه جندين مساله ى 
مناظرى را مى تواند اثبات كند. اين قسم مبادى در علم مناظر بحث نمى شود بلكه در هندسه بحث مى شود. خود اين مبادى؛ 
مسائل منظرى هستند. در اينجا اين سوال مى شود كه حكونه مبادى منظريه كه در هندسه بحث مى شود مسائل منظريه باشد و 
جكونه مبادى هندسيه كه در فلسفه بحث مى شود مسائل هندسيه باشد. لذا مصنف وارد بحثى مى شود كه از تعليم اول نقل 


م 


ص: إهله 


اما ان تكون منظريه خاصه ثبي فيها و اما ان تكون هندسيه و هى مبدا لعلم المناظر فان مبادئه من الهندسه 


يا مساله. مساله منظريه ى خاصه اى است كه در خود علم مناظر بيان مى شود ١‏ نه در هندسه » يا مساله» مساله ى هندسى است 
ولى از آن در بسيارى از مسائل مناظر استفاده مى شود و مبدء عام براى مناظر مى شود زيرا مبادى علم مناظر از هندسه كرفته 


مى شود. 
فتكون مسائل هندسيه هى مبادى مناظريه و من وجه مسائل هندسيه 


همين مبادى كه در هندسه بحث مى شوند مسائل هندسى مى باشند ولى مبادى مناظريه هستند و از وجهى مسائل هندسى 
هستند ١‏ و از وجهى مسائل منظريه هم هستند. كه مصنف اين را بيان نكرده است اما در دليل كه مى آورد آن را اثبات مى كند 


.0 


نكته: آن كه در فلسفه بحث مى شود در هندسه مورد بحث قرار مى كيرد لذا به آن هندسى كفته مى شود اما نه اينكه مساله 
ى هندسى باشد بلكه مساله ى فلسفى است كه در هندسه مورد بحث قرار مى كيرد. جون مساله است به آن» مسائل كفته مى 


شود و جون مفيد در علم المناظر است به آن مساله ى منظريه كفته مى شود ولو اينكه در هندسه بحث شده است. 
مصئف در ادامه بيان مى كند كه حككونه اين مبادى» مسائل است و جككونه مطالب» مسائل كفته مى شود. 


ادامه بحث اينكه هر سوالى كه در هر علمى مطرح شود آيا از سنخ همان علم است؟/ مسائل مناسبه با علوم و كيفيت وقوع 
آنها/ فصل /١‏ مقاله ؟/ برهان شفا. 7١//ا٠/‏ 95 


ص: 4 
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موضوع: ادامه بحث اينكه هر سوالى كه در هر علمى مطرح شود آيا از سنخ همان علم است؟/ مسائل مناسبه با علوم و كيفيت 
وقوع آنها/ فصل /١‏ مقاله /٠‏ برهان شفا. 


وأاما انه كيت ركوق ذلك سن تكرةنطالت هندسيه هن ايها مبائل عتدييية قذلكك بوجوية مقافية 1 


فطلي كه ييدث هى شد ابن بود كهاهر سوالى. واثمى توان كفت كهسوال هندسئ است بلكة مساله عتدسى: يا مساله اى اسنت 
كه از مبدء خاص هندسه ثابت شده باشد يا مساله اى است از مبدء عام هندسه ثابت شود. در هر صورت مبدثى كه اين مساله 
رااثبات مى كند بايد هندسى باشد و آن يا خاص يكك مساله ى هندسى است يا عام است و در جندين مساله ى هندسى بكار 
مى رود. فرق بين اين دو مبدء اين بود: مبدئى كه خاص به يكك مساله باشد در خود هندسه مطرح مى شود اما مبدئى كه عام 
بود و نسبت به جند مساله ى هندسى بكار مى رفت در خود هندسه اثبات نمى شود بلكه در فلسفه كه فوق هندسه است اثبات 
مى شود. ولى در هر دو صورت آنجه كه ازاين دو مبدء بدست مى آمد مساله هندسى بود جون اين دو مبدء در علم ديكر 
مناسبت و كارايى نداشتند. مناسبت آنها مربوط به هندسه بود ولى يكىء مساله خاصى را اثبات مى كرد كه مساله ى هندسى 
بود و ديكرى» جندين مساله ى هندسى را اثبات مى كرد نه يكك مساله ى خاص را. اما هيجكدام از اين دو بيرون از مساله ى 


هندسى نبودندك لذا اينها را مبدء هندسى قرار داديم. 


ص: /ام 
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مصنف در ادامه بيان كرد كه خود اين مبادى هم مسائل هندسى اند. اين اشاره باعث اين توهم شد كه جكونه آنجه را كه در 
هندسه مطلوب است و در يى اثبات آن هستيد و آن رااثبات مى كنيد مساله ى هندسى مى ناميد. اين مبدء كه در هندسه. 


مطرح نيست بلكه در فلسفه مطرح مى شود جرا مساله ى هندسى است در حالى كه در واقع جزء مبادى هندسى است؟ 
يس به دو جيزء مساله ى هندسى كفته مى شود: 

١‏ _ مطلوباتى كه در هندسه اثبات مى شوند. 

١‏ __مباديى كه در فلسفه بحث مى شوند ولى در هندسه مى توانند مُثبت يكك مساله يا جند مساله باشند. 


مورد اول اكر مساله ى هندسى ناميده شود اشكال ندارد جون در همه علوم اينككونه است كه مطلوبات آن علوم؛ مساله ى آن 
علوم دانسته مى شوند. اما مورد دوم جرا مساله ى هندسى ناميده مى شود؟ آيا به صرف اينكه اين مبدء در هندسه كاربرد دارد 
جزء مسائل هندسى به حساب مى آيد؟ اين مطالب در هندسه هم مورد بحث قرار نمى كيرد بلكه در فلسفه مورد بحث قرار 


كرد 


مصنف جواب مى دهد و مى فرمايد در اينجا دو لحاظ مى شود. به يكك لحاظ مطالبء مساله هندسى ناميده مى شود و به يكك 


لحاظ مبادى» مساله هندسى ناميده مى شود. اككر در هر دو نامكذارى يكك لحاظ بود جنين اعتراضى وارد بود. 


توضيح: مبادى كه در فلسفه مساله شدند و در هندسه كاريرد دارد مسائل هندسى كفته مى شود اما به آنها مساله كفته مى 
شود جون مساله بودنشان روشن است زيرا اينها در فلسفه» مسائل بودند و مورد بحث قرار مى كرفتند يس مى توان به آنها 
مسائل كفت. اما هندسى بودن به اين خاطر است كه نفعى در علم هندسه دارند. نه به خاطر اينكه مطلوب باشند زيرا در فلسفه 


مطلوب هستند نه در هندسه. 


ص: 6 


تا اإينجا معلوم شد كه هم مطلوبات هندسىء. هندسى ناميده مى شوند هم مبادى عام هندسىء هندسى ناميده مى شوند ولى 
مساله ناميدن به دو لحاظ است لذا اشكال ندارد. 


توضيح عبارت 
واما انه كيف يكون ذلكك حتى تكونّ مطالبٌُ هندسيه هى ايضا مسائل هندسيه 


ترجمه: جكونه اين مطلب ١‏ كه مبادى, مساله ناميده شود » مى تواند صحيح باشد تا مطالب هندسى هم مسائل هندسى باشد ١‏ 


جون مبادى در مقابل مسائل است و نمى توان اسم مشتركك بر هر دو كذاشت ). 
فذلكك بوجهين مختلفين 

« ذلكك »): ناميدن مطالب به مسائل و ناميدن مبادى به مسائل. 

ترجمه: و آن. با دو لحاظ مختلف است. 

اما المبادى فانها مسائل هندسيه لانها فى نفسها مسائل 


توجه كنيد كه مصنف يكبار مسائل بودن مبادى را لحاظ مى كند يكبار هندسى بود نشان را لحاظ مى كند. مسائل بودنشان 


ترصمهة أما مبادئ) نسائل هندسى :هسعد به ايق:ذليل كفن نفسها شائل هشه كاز ب هتدننه نداشتة ياشيد اما كر 


خودشان را ملاحظه كنيد مساله هستند ولو مساله هندسى نيستند ». 

وهى هندسيه لانها نافعه فى الهندسه 

اين مبادى» مسائل هندسى هستند به خاطر اينكه در هندسه نفع مى رسانند. 

فتكون المسائل النافعه فى الهندسه مسائل هندسيه 

در اينجا نتيجه مى كيرد: مسائلى كه نفع به هندسه مى رسانند مسائل هندسى مى شوند ولو در هندسه مورد بحث قرار نكرفتند. 
و اما المطالب فهى مسائل هندسيه بمعنى انها مسائل هى من الهندسه 


ص: 04 


تا اإينجا روشن شد كه جرا به مبادى» مسائل هندسه كفته مى شود اما از اينجا بيان مى كند جرا به مطالب» مسائل هندسه كفته 
م شود 

ترجمه: مطالب» مسائل هندسى هستند به اين معنا كه مسائلى هستند كه واقعا از هندسه مى باشند « و در هندسه مورد بحث قرار 
مى كير ند ). 


تا اينجا روشن شد كه به دو وجه. مبادى و مطالبء مسائل هندسى ناميده مى شوند. 


نكته: اكر يكك مبدء عام باشد كه علاوه بر هندسه در علوم ديكر هم بكار برود مثل مبدئى كه در ابتداى فصل كفته شد ١‏ 
الشىء اما موجود و اما معدوم »» اين را نمى توان مساله ى هندسى كرفت بلكه فقط مساله ى فلسفى است به شرطى كه بتوان 
اين را جزء مساله حساب كرد زيرا از بديهيات است و ممكن است جزء مساله به حساب نيايد. 


صفحه ١97‏ سطر ١18‏ قوله و قد فهم 


در تعليم اول ارسطو كلمه ١‏ بوجهين » آمده است. مصنف توجيه كرد كه وقتى دو امر را مساله ى هندسى مى نامند جككونه 


البت؟ انا نعضى توبجية ذيكر كرذتد: كه مصنق آنها برا قنؤل تمى كد 


مصنف وقتى كه مطلب را توضيح مى داد هم مثال به هندسه و هم مثال به مناظر زد در حالى كه يكك مثال كافى بود مثلا مثال 
هندسه كافى بود جنانجه وقتى مصنف توضيح مى دهد متمركز در مساله ى هندسى مى شود و به مناظر كارى ندارد. ولى 
جون اين توجيهى كه بعضى براى كلام ارسطو در تعليم اول آوردند هم از هندسه و هم از مناظر استفاده مى كند مصنف مثال 


مناظر را هم آورد تا وقتى كه بااين شخص دركير مى شود مطلب. روشن شود. 


ص: 9 


بيان توجيه: اين شخصء مساله ى مناظر را مستند به مساله ى هندسى مى كند جون ١‏ در جلسه قبل اشاره شد » مبادى علم مناظر 


در هندسه اثبات مى شود همانطور كه مبادى علم هندسه در فلسفه اثبات مى شود. 
اين شخص اينكونه كفته كه دو كونه مساله در هندسه هست: 

١_مساله‏ ى كه در هندسه بحث مى شود و در مناظر به كار مى آيد. 

؟ __ مساله ى كه در هندسه بحث مى شود و مساله ى هندسى است. 


هر دوء مساله هندسى كرفته شده است ولى يكى را اضافه به علم المناظر كرده و يكى را خالص كرده يعنى كفته يكىء مساله 
ى هندسى براى علم المناظر است و ديكرى مساله هندسى خالص است و براى جيزى نيست. 

مصنف اكر بخواهد به وزان ما بحث كند مى كفت دو مساله ى منظريه هست: 

١‏ _مساله اى كه در مناظر بحث مى شود. 


؟ _ مساله اى كه در هندسه بحث مى شود و در مناظر به كار مى آيد. 


اكر به اينصورت مى كفت مثل ما توجيه كرده بود اما مصنف كفت يكى در هندسه بحث مى شود و ديكرى در فلسفه بحث 
مى شود. آن كه در فلسفه بحث مى شود در هندسه بكار مى آيد. اين شخص هم اكر مى خواست مثل مصنف بيان كند مى 
كفت يكى از اين دو در مناظر اثبات مى شود و يكى در هندسه اثبات مى شود. آن كه در هندسه اثبات مى شود در مناظر 
بكار مى آيد و به هر دوء مساله منظريه كفته مى شود. ولى اين شخص اينكونه نكفته است وهر دو را مساله ى هندسيه كرفته 


است. 


ص: ا 


مصنف بيان اين شخص را باطل مى كند و مى كويد اين شخص هر دو را مطلوب فى الهندسه و مبحوث عنه در هندسه قرار 
داده است و فرقى بين اين دو نككذاشته است فقط يكى را اضافه به مناظر كرده و يكى را نككرده. اين اضافه فارق نيست. يس 
طورى بيان شده كه تباينى بين دو وجهى كه ارسطو كفته بود درست نشد. على الخصوص اين شخصء بحث از مبدء را مطرح 
نكرد بلكه دو مساله مطرح كرد كه مطلوب در هندسه بودند در حالى كه ارسطو مبدء را مطرح مى كند و آن را دو قسم مى 
كند: 


١‏ _ مبدئى كه خاص به يكك مساله است كه در علم صاحب آن مساله بحث مى شود. 


"_ مبدئى كه عام بين جند مساله علم است كه در علم صاحب آن مساله بحث نمى شود بلكه در علم بالاتر بحث مى شود. 


اين شخصء مبدء عام را مساله ناميده است. آن مبدء خاص اكر مساله باشد اشكال ندارد. 
توضيح عبارت 


و قد فهم هذا الموضع من التعليم الاول على وجه آخر و هو ان تكون المساله من وجه هندسه على انها مبدأ مثلا للمناظر فهى 
من المناظر و ليست مناظريه بل هندسيه 


« على وجه آخر ) متعلو به «فهم ) است. 


ترجمه: اين موضع از تعليم اول بر وجه ديكر ١‏ غير از آنجه كه مصنف توضيح داده » فهميده شده است و آن وجه ديكر اين 
است كه مساله به يكك وجه هندسى باشد ١‏ به اين صورت كه مبدء براى مناظر شود. جون مساله ى هندسى مى تواند مبدء براى 
جندين علم باشد ولى ما به عنوان مثال مبدء براى مناظر قرار داديم » در حالى كه اين مساله « جون در مناظر مورد استفاده قرار 
مى كيرد » از مناظر است ولى مساله ى منظريه نيست بلكه هندسيه است « جون در هندسه بحث شده است » اما مصنف مى 


كفت مسالهى منظريه است جون در مناظر نافع است ». 


ص: زف 


و تكون المساله من وجه آخر هندسيه اذا كانت هندسيه صرفه غير مضافه الى علم آخر 


اين ث : مى كويد اكر مساله» مساله هندسى باشد جون مطلب و مطلوب» هندسى است و در علم هندسه هم مورد بحث 


قرار كرفته به آن مساله هندسى كفته مى شود. اين مطلب را مصنف هم قبول دارد. 


ترجمه: مساله ممكن است به لحاظ ديكر هندسى باشد به اينصورت كه در هندسه بحث شود و فقط در هندسه بكار آيد و به 


علم ديكر ١‏ مثل مناظر » اضافه نشود. 
و هذا التاويل ليس بجيد 


مصنف اشكال به بيان اين شخص مى كند و مى كويد اين تاويل و توجيه براى دو وجهى كه در تعليم اول آمده صحيح نيست 


و كارآيى هم ندارد. 
ولا بين الآمرين تباين يفترقان به 
١‏ الا-مرين »: يعنى آن مساله اى كه در هندسه بحث مى شود تا بكار مناظر بيايد و آن مساله اى كه در هندسه بحث مى شود 


خالضا وذو ماط بكار تمي !بن. 


آنكونه كه اين شخص بيان كرد فرقى بين اين دو امر درست نشد زيرا هر دو امر اينكونه شدند كه جون در هندسه مورد بحث 


قراز .مئ: كيرتد بسن مساله هفسسد يعنى هر دو را يكسانمى ند و لحاظ برائ ماله تاقيدن دو هر دو سمالة يكسان اسح :اما 
مصنف به اينصورت بيان كردكه يكى مساله مى شود به خاطر نافع بودن و يكى مساله مى شود به خاطر مبحوثٌ عنه بودن. اما 


أن #كتم هر دو و ماله وار كاد امكا طن ماكو ننه بزدن: 


ترححمةة بيخ ابن "دو امر نجذابى نيت كه ان يكديكر فرق بيدا كنتل: 


ص: ف 


نل الما كم بالعبناله هاه لذ اميل العببالة الك كو د مم1 
« هاهنا »: يعنى كلام ارسطو در جايى كه مبادى را مسائل مى نامد نه جايى كه مطلوبات را مسائل مى نامد. 


مساله اى كه در اينجا بر مبادى اطلاق مى شود به معناى مطلوب نيست بلكه به معناى نافع است. به عبارت ديككر اين مبادى 
مساله كفته مى شود اما نه بخاطر اينكه مطلوب هستند بلكه جون نافع هستند اين شخص بايد بحث را روى مبادى مى برد و 
مبادى را دو قسم مى كرد و مى كفت يكك قسمء خاص اين علم بود لذا مساله ى اين علم است و يكك قسم؛ خاص اين علم 
نيست لذا مساله ى علم فوق است اككر مساله ى اين علم به حساب بيايد ١‏ نه علم فوق » به مناسبت اين است كه نفع آن در اين 


ترجمه: مراد از مساله» مطلوب نيست ١‏ در همه جا مساله به معناى مطلوب است ولى در اينجا مساله» اطلاق بر مبادى شده است 
» بلكه مراد» مساله اى است كه مقدمه و مبدء كرفته مى شود « كه مساله ى فلسفى است و در هندسه به صورت مقدمه كرفته 
مى شود يا مساله ى هندسى است و در علم مناظر به صورت مقدمه كرفته مى شود ). 

فمن ذلكك مبدأ يتم بيانه فى ذلكك العلم 

« من ذلكك ): از اين مسائلى كه مقدمه كرفته مى شود. 

از اين مسائلى كه مقدمه كرفته مى شود بعضى از آنها عام و بعضى از آنها خاص است. آن كه خاص اين علم است در همين 
علم مورد بحث قرار مى كيرد و مساله ى اين علم مى شود به همان معنايى كه رايج است. آن كه عام است در اين علم مورد 


بحث قرار نمى كيرد تا به معناى رايج مساله باشد بلكه در علم فوق مورد بحث قرار مى كيرد و به معناى رايج» مساله علم فوق 


است ولى جون نافع در اين علم است مساله اين علم هم به حساب مى آيد. 


ص: ع 


ترجمه: بعضى از اين مسائل كه مقدمه كرفته شدند مبدئى هستند كه بيانشان در خود علم تمام نيست ١‏ يعنى مثلا مبدء علم 
مناظر است ولى در مناظر بحث نمى شود بلكه در هندسه بحث مى شود يا مبدء علم هندسه است ولى در هندسه بحث نمى 


شود بلكه در فلسفه بحث مى شود ). 
و من ذلكك ما من شانه ان يُبيّن فى ذلك العلم و يبين به غيره ايضا 
« من ذلكك »): بعضى از مسائلى كه مقدمه اخذ مى شوند. 


ترجمه: بعضى از مسائلى كه مقدمه اخذ مى شوند مساله اى است كه از شانش اين است كه در خود همين علم بايد بيان شود 
و غير او« يعنى مسالهى ديكر منظريه » به توسط اين مساله «اى كه در علم مناظر مى آيد » بيان شود ١‏ يا به توسط مساله اى 
كه در هندسه مطرح شده يكك مساله ى ديكر هندسى ثابت مى شود كه اين مساله اى كه در هندسه مطرح شده مبدء براى 
يكك مساله ى خاص هندسه مى شود لذا همين مبدء خاص در خود علم مورد بحث قرار مى كيرد و مساله به معناى رايج مى 


شود ). 


نكته: در عبارت ١‏ فمن ذلكك مبدأ ... غيره ايضا » دو بار لفظ « من ذلك » بكار رفته كه يكى معناى رايج مساله را بيان كرده 
است و ديكرى معناى غير رايج مساله را بيان كرده است. در اولى» مبدئى كه در هندسه بحث نمى شود بلكه در فلسفه بحث 
مى شود مساله ى هندسى ناميده مى شود و در دومى؛ مبدئى كه در هندسه بحث مى شود تا مساله ى ديكر هندسى را ثابت 
كند مساله ى هندسى ناميده مى شود. مورد دوم اكر مساله ى هندسى ناميده شود اشكال ندارد اما مورد اول كه در هندسه 
بحث نشده بلكه در فلسفه بحث شده نبايد آن را مساله ى هندسى ناميد زيرا بحث آن در فلسفه است اما جون كارآيى در 


هندسه دارد مساله هندسى ناميده مى شود. 


ص: م 


فالمبادى مسائل هندسيه اى مسائل نافعه فى الهندسه 


مصنف دوباره مساله را تكرار مى كند تا نتيجه را به نفع خودش بككيرد نه به نفع اين شخص بكيرد. 


مبادى علم هندسه كه مبادى عام هستند و در فلسفه بحث مى شوند در عين اينكه مسائل فلسفه هستند مسائل هندسى هم هستند 
ولى جون در فلسفه بحث مى شوند مسائل فلسفه هستند و جون نافع در هندسه هستند مساله هندسى مى شوند ١‏ نه به خاطر 


اينكه در هندسه بحث مى شوند ). 
والمطالب مسائل هندسيه اى مسائل من الهندسه 


مطالبى كه در هندسه مطلوب هستند و اثبات مى شوند مسائل هندسى هستند يعنى مسائلى از هندسه هستند نه اينكه مسائلى 


باشند كه نفعشان به هندسه برسد. 
و ليس كونهما مسائل هندسيهٌ بنوع واحد 
ضمير « كونهما » به « مبادى » و١‏ مطالب )» بر مى كردد. 


مبادى و مطالب كه مسائل هندسى هستند به يكك نوع و به يكك لحاظء مسائل هندسى نيستند بلكه دو نوع مساله هستند وو دو 


نوع لحاظ دارند اما آن شخص مى كفت هر دوء مساله هستند به اين لحاظ كه هر دو مبحوثٌ عنه هستند. 
وان كانا م حرق نهنا تامعن فى اليه أشي مي الودلشة لا متلا 


يكى از دو مساله؛ مساله اى شد كه در علم هندسه مى آمد تا مبدء براى مساله ى خاص ديككر هندسى شود. اين را مساله ى 
هندسى به معناى رايج مى كويند. مساله دوم؛ مساله اى بود كه به عنوان مبدء عام در فلسفه مى آمد و در هندسه كار برد 


ص: 424 


هر دو مساله « جه آنجه كه در فلسفه بحث مى شود و در هندسه بكار مى آيد جه آنجه كه در هندسه بحث مى شود و براى 
اثبات مساله ديكر هندسه بكار مى آيد » در اين مطلب شريكند كه نفعشان به هندسه مى رسد اما اين دو مساله از اين جهت 
كه يكى مبحوثٌ عنه در فلسفه است و ديكرى مبحوثٌ عنه در هندسه است با هم فرق مى كنند. مصنف هر دو مساله را ١‏ با 
ادكه كل سجوث ضقاون فلسقة اليك دو كن : السحوزة عن كو قدملة ادكه وسعال دست من اند فكر تكس كل هن دز 
ماله عاشن فمقية مشاف الدنياقة كد اموووه ميعرت فيه در سيه يتك اكد كن 31 ارد اديه كد مرت عق 


هندسه است مساله هندسى ناميده مى شود و ديكرى از اين جهت كه نافع در هندسه است مساله هندسى ناميده مى شود. 


ترجمه: و آن مبادى و مطالب كه هر دو مساله ى هندسى ناميده شدند ولو از جهت اينكه نافع هستند در مطالب ديكر هندسه 


اختلاف ندارنك. 
واذا حققت اعتبار معنى المساله فلا يجوز ان يكون المبدأ مساله من العلم الذى هو مبدأ فيه 


اين عبارت را بنده « استاد » از خارج به يكك صورت توضيح مى دهم ولى وقتى از روى عبارت مى خوانم به دو نحوه توضيح 
مى دهم. 

مصنف براى مساله دو معنا ذكر كرد: 

١‏ معناى رايج. 

١‏ _ معناى غير رايج. 

بنده « استاد » اين اسمها را كذاشتم. شما مى توانيد اسم ديكرى بكذاريد مثلا بكوييد معناى تحقيقى و معناى تسامحى. 


ص: 44 


مساله اى كه مبحوثٌ عنه در اين علم است مساله ى اين علم به حساب مى آيد به معناى تحقيقى. اما آن مساله اى كه در علم 


ديكر مبحوثٌ عنه است مساله ى اين علم به حساب مى آيد به معناى تسامحى. 


اكر كسى در معناى تحقيقى جمود كند و بككويد ما فقط آن مساله اى را كه در علم مورد بحث قرار مى كيرد مساله ى علم 
مى ناميم. مصنف مى فرمايد طبق اين بيان» نمى توان مبدئى كه در فلسفه مورد بحث قرار كرفته را مساله ى هندسى ناميد جون 
مبحوثٌ عنه در هندسه نيست اما ارسطو بر هر دو مورد اطلاق مساله هندسى كرده است. اككر بخواهيد كلام ارسطو را توجيه 
كنيد بايد معناى تحقيق را كنار بككذاريد و معناى اعم را بكيريد. 


ترجمه: اكر محققانه مى خواهى معناى مساله را اعتبار كنى ١‏ و مساله را عبارت قرار دهى از مبحوثٌ عنه در علم نه از نافع در 
علم » در اينصورت آن مبدئى كه مساله فلسفى بود و در هندسه. مساله نيست فقط مبدأ است و نمى توان آن را مساله علمى 


قرار داد كه اين مبدءء مبدء در آن علم شده بلكه بايد مساله ى آن علمى قرار داد كه در آن علم مورد بحث قرار داده شد. 
لان المساله له فى علم ما جزء من ذلك العلم تكتب بمبادئه 


شده جزئى از فلسفه است نه هندسه و جون جزئى از هندسه نيست نمى توان آن را مساله ى هندسى حساب كرد. 


ص: 2 


ترجمه: زيرا مساله در هر علمى» جزئى از آن علم است كه با مباديش كسب مى شود ١‏ يعنى با مبادى اين علم كسب مى شود 


يس بايد مبحوثٌ عنه در علم باشد و نمى تواند نافع در علم باشد و مساله ناميده شود ». 


عبارت ١‏ اذا حققت .... بمبادئه » را به صورت ديكر مى توان معنا كرد و آن اين است كه به خود عبارت نككاه كنيم و كارى به 
حرف ارسطو و توجيه اين شخص نداشته باشيم بلكه به طور كلى بككُوييم اككر بخواهيد مساله را به معناى تحقيقى بكيريد مبدء 
را مساله نناميد جون مساله. جزء العلم است و مبدء» جزء العلم نيست. اكر اين معنا اراده شود دوباره به خاطر اينكه موضع 
بحثء بحث بااين شخص و توجيه كلادم ارسطو است قهراً اين معنا به همان معناى اول بر مى كردد يس همان معناى اول از 


عبارت اراده مى شود. 


ادامه بحث اينكه هر سوالى كه در هر علمى مطرح شود يا از سنخ همان علم است؟/ مسائل مناسبه با علوم و كيفيت وقوع 
آنها/ فصل /١‏ مقاله ؟/ برهان شفا. /.1//1١1‏ 95 
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موضوع: ادامه بحث اينكه هر سوالى كه در هر علمى مطرح شود آيا از سنخ همان علم است؟/ مسائل مناسبه با علوم و كيفيت 
وقوع آنها/ فصل /١‏ مقاله / برهان شفا. 


و المسائل متميزه عن المبادى 2١0‏ 


بحثى كه در جلسه قبل دنبال شد و به آخر رسيد اين بود كه مبادى را مى توان مسائل كفت و توضيح داده شد. مبادي علم 
تحتء مسائلٍ علم فوق است. اين مطلب ابهامى ندارد جون در علم فوق مورد بحث قرار مى كيرد يس مساله ى علم فوق مى 
شود اما مصنف بيان كرد كه مى توان آن را مساله ى همان علم قرار داد مثلا مبادى هندسه كه در فلسفه بحث مى شود مساله 
ى فلسفى قرار داده مى شود و اشكالى ندارد اما در عين حال كفته شد كه مساله ى هندسى هم قرار داده مى شود اين مطلب 
نياز به توجيه داشت و توجيه آن بيان شد. روشن كرديد كه مراد از مساله هندسىء مساله اى است كه نفعش به هندسه برسد نه 
مساله اق كهة در هتسة بحت شود 'سيس در يابان جملااتى كه در جلسه قبل بان شد ايكونه كننه شبد كه اكر به تحقيق: 
معناى مساله مورد توجه واقع شود ديده مى شود كه مساله. جزء علم است و مبادى» جزء علم نيست يس مساله به طور رايج بر 
ياقى صعل فى شو و عاقىاساله ثافينده قت شو مكر با توسيهى كه كفقه نشند ذا ايحا مر طديه ماحك جلسة قبل بود 


اما ابتداى بحث امروز اين است كه مى فرمايد ١‏ و المسائل متميزه عن المبادى »). اين عبارت را به دو صورت مى توان قرار داد: 
ص: هع 
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١‏ _دنباله ى بحث جلسه قبل باشد جون در عبارت قبل بيان كرد ١‏ لان المساله فى علم ما جزء من ذلك العلم تكتسب بمبادئه 


اس بحة خودش وا تكميل من كتذ و من كويد مسائل متميز از ماد سعد يسن تفي توان بر فبادئ» اطلاق مسائل كرد 


« اذا حققت ... » يعنى اكر بخواهى معناى مساله را به تحقيق رعايت كنى جون مسائل متميز از مبادى هستند نمى توان بر 
مبادى» مسائل را اطلاق كرد اما اكر بخواهى در كلمه ١‏ مساله » توسعه بدهيد و نخواستيد تحقيق در كلمه ١‏ مساله » داشته باشيد 
جنانجه ارسطو در تعليم اول اين كار را كرده است در اينصورت حق داريد كه بر مبادى اطلااق مسائل كنيد ولى بدان كه 


مسائل متميز از مبادى هست. 


؟ _مى توان اين عبارت را مستقل قرار داد. و به اينصورت كفت كه در جلسه قبل به طور كلى اينكونه اجازه داده شد كه بر 
ماد من توان اطلاق مسائل كرةء الان با'ايخ عبازت استناراكة از قبل هن كند و من كويد سائل متميز ال مبادى هستقل وما 


به خاطر توجيه كلام ارسطو اين كار را كرديم ولى در واقع مبادى غير از مسائل هستند. 


مناسبه بحث مى كنيم. الآن بحث در مسائل مناسبه است. در صفحه 195 سطر 3١‏ با عبارت ١‏ ثم ان المساله » وارد بحث در 
مسائل غير مناسبه مى شود. جون الان بحث مصنف در مسائل مناسبه است لذا خيلى سخت كيرى مى كند كه صاحب علم جه 
ودر بحث خودش از مسائل هندسى استفاده نكرد مهندس» جواب او را نمى دهد و مى كويد تو از يكك مساله ى غير مناسب 
سوال مى كنى. با اينكه ممكن است آن مساله مرتبط به هندسه باشد ولى از مبادى هندسه استفاده نكرده است. 


ص: 8( 


وارد مسائل غير مناسبه مى شود قائل به سعه مى شود يعنى متكلم و شنونده را در سعه قرار مى دهد. 


مصنف مى فرمايد مسائل از مبادى جدا است و متميز مى باشد بنابراين اكر مسائل در علم بحث مى شوند مبادى به خاطر 
تميزى كه از مسائل دارند بايد در اين علم بحث نشوند بلكه در علم ديكر بايد بحث شود. مثلا از مسائل هندسه در علم هندسه 
بحث مى شود و جون مبادى متميز از مسائل هستند و مسائل متميز از مبادى هستند در جايى كه بحث از مسائل مى شود نبايد 
در مبادى بحث كرد يعنى در علم هندسه كه از مسائل هندسى بحث مى شود نبايد از مبادى هندسه بحث شود. مبادى هندسه 
بايد در علم ديكر بحث شود. همجنين در علم المناظر» مسائل منظرى بايد بيايد اما مبادى منظرى نبايد در آن علم بيايد بلكه 
بايد در علم فوق كه هندسه است ببايد. يس به خاطر تميزى كه مسائل و مبادى از يكديكر دارند بايد جاى بحث آنها را متميز 


و متفاوت قرار داد. 


اكر مهندس. مبادى هندسه را در فلسفه بحث نكرد بلكه در هندسه بحث كرد مصنف مى فرمايد اين كار تكلف است يعنى از 
مسير آسانٍ مباحث علمى بيرون رفتن و خود را به مشقت مبتلا كردن است. زيرا بحث از مبادى» وظيفه مهندس نيست. اين 
بحثى كه مهندس مى كند بحث فلسفى است خود مهندس هم تا وقتى كه مشغول اين بحث است فيلسوف مى شود نه مهندس. 
همجنين كسى كه در علم مناظر بحث مى كند اكر مقدمات و مبادى مناظر را در علم مناظر بياورد تكلف است و در اين 
صورت اين شخص. منظرى نيست بلكه مهندس است يعنى آنجه را كه مهندس بايد به عنوان مبدء علم المناظر مطرح كند اين 
شخص مناظرى مطرح مى كند. 


ص: ا/ا 


توضيح عبارت 
و المسائل متميزه عن المبادى و ليس احدّ من اصحاب العلوم يمكنه ان يُبيّن مبادئّه من جهه ما هو صاحب علمه 
مصحح كتاب اين عبارت را مربوط به قبل قرار نداده و لذا سر خط نوشته است. 


ترجمه: مسائل متميز از مبادى هستند بنابراين هيج يكك از اصحاب و صاحبان علوم ١‏ و عالمين به علم » را ممكن نيست كه 
مبادى علمش را در علمش بيان كند از اين جهت كه صاحب اين علم است ١‏ بله مهندس مى تواند مبادى هندسه مطرح كند نه 
ازاين جهت كه صاحب علم هندسه است بلكه از اين جهت كه صاحب علم فلسفه است ). 


فالمهندس من جهه ما هو مهندس لا يمكنه اثبات مبادئه 


علمش از مبادى علم استفاده كند مكر اينكه بككويد من فعلا اهل اين علم نيستم بلكه اهل علم ديكر هستم و لذا از مبادى بحث 
5-06 


مثال اول اين است كه مهندس از اين جهت كه مهندس است و مى خواهد در هندسه بحث كند ١‏ نه از اين جهت كه فيلسوف 


است » نمى تواند مبادى خودش ١‏ يعنى مبادى علم هندسه » را اثبات كند ١‏ جون اين شخص اهل هندسه است »). 
و المناظرى من جهه ما هو مناظرى كذلكك 


مثال دوم اين است كه مناظرى از اين جهت كه مناظرى است و مى خواهد در مناظر بحث كند نمى تواند مسائل مناظرى را 


افيا كتد :امناظرى اكر يخؤزاهد مبادى راناثنات كثد بابل يندس شود ». 


ص: 07 


فان تكلف المناظرى ذلكك فى مبادئه فقد صار هندسيا 
« ذلك ): اثبات مبادى. 


ترجمه: اكر مناظرى در اثبات مبادى تكلف در مبادى خودش بيدا كرد ١‏ يعنى در مبادى كه خودش به آن احتياج دارد و در 


هندسه بحث مى شود » در اينصورت هندسى ١‏ يعنى مهندس ) مى شود ١‏ و مناظرى نيست ». 
و من جهه الهندسه ما بين مبادئه 

لفظ ١‏ ما » در ايتكونه عبارات مصنف به نحو خاصى معنا مى شود. 

ترجمه: از جهت هندسه است كه مبادى علم خودش را بيان مى كند. 


تو جه كشد كه لفظ ١‏ ما ) در ( ما س.ء » را به معناى «استث ) در ت حمه آوردبم. لذا ا لفظ « ما ) نو د انكو نه معنا شد ( به 
توجه كل رما يبين ١‏ را به معناى ر ترجمه أورديم نبود أب مى : 


جهت هندسه. بيان مى كند مبادى خودش را » 

وان تكلف المهندس ذلكك فى مبادئه فقد صار فيلسوفا 

ذلك ): ببحث در علم فلسقه. 

اكر مهندسء» بحث در مبادى علم خودش كرد جون مسائل فلسفى را مطرح مى كند فيلسوف مى شود. 
ومن جهه ما هو فيلسوف ما يبين مبادثه 

از جهت اينكه فيلسوف است مبادى خودش را بيان مى كند. 

وجا حي الزن لوت فل ان 


مبادى همه علوم در علم الهى بحث مى شود جون علم الهى اعم العلوم است و باقى علوم» شاخه هاى اين علم هستند بنابراين 
همه علوم مبادى خودشان را به علم الهى مى دهند تا علم الهى آن را اثبات كند. 


تر حمه: مسادى همه د ما بعد الطسعه كَفته شود ( بعل , همه ها مسادى خو دشان رااز فلسفه اول كن انك 
ل بادى مدر 2 مئ سود لعي بادئ حو راار ول مى كير 


ص: رذ 


سوال: آيا مبادى همه علوم در علم ما بعد الطبيعه از نظر وجود بيان مى شود يا از نظر ماهيت بيان مى شود؟ آيا وجود آنها را 
علم الهى به عهده مى كيرد و اثبات مى كند يا ماهيت آنها را اثبات مى كند؟ 


جواب: ظاهرا مراد هر دو است. هم بحث در وجود مى كند و مى كويد اينها موجودند ودر بعضى از مبادى بحث از ماهيت 


هم بيان كند يس وقتى مى خواهد درباره ى مبادى بحث كند بايد تعريف هاى مبادى مخصوص را بياورد بعداً اثبات كند. 
و كما انه ليس لاحد من اصحاب العلوم ان يبين مبادئه فكذلك لا كلام له مع من يناقض مبادئه 


مطلب بعدى اين است كه اككر صاحب علم بخواهد مبادى آن علم را در همان علم مطرح كندء حق ندارد مطرح كند. قبلا بيان 
شد كه اكر اين كار را انجام بدهد تكلف كرده اما الان مى كويد اصلا حق ندارد اين كار را انجام بدهد. 


اكر شخصى از صاحب علمىء مبدئى از مبادى را شنيد و نبيسنديد و براين مبدء اشكالى كرفت و آن را نقض و باطل كرد آيا 
بر صاحب علم واجب است كه حرف ناقض را بشنود و رد كند؟ مى فرمايد خير. زيرا ناقضء مباديى را نقض مى كند كه اين 
صاحب علم حق نظر دادن در آن مبادى را نداشته است ١‏ مثلا فرض كنيد سائل» مبادى هندسى را از مهندس مى يرسد. سائل 
حق نداشته اين مبادى هندسى را از مهندس بيرسد بلكه بايد از فيلسوف بيرسد جون بحث از مبادى هندسى به عهده فيلسوف 
است. همجنين اكر ناقض مبدئى را نقض كند مهندس حق ندارد از خودش دفاع كند زيرا مبادى مهندسء مساله ى فلسفى 
است و مهندس موظف نيست كه از مساله فلسفى دفاع كند. بله اكر نزد فيلسوفى» مبادى هندسى نقض شود آن فيلسوف 
موظف است كه دفاع كند. 


ص: ع7" 


ترجمه: همانطور كه براى احدى از اصحاب علوم « هر علمى كه باشد » نيست كه مبادئش را بيان كند همجنين كلامى نيست 
براى احدى از اصحاب اين علوم با كسى كه مبادئش را نقض مى كند « همانطور كه مهندس نمى تواند مبادى خودش را در 
هندسه ثابت كند نمى تواند از مبادى خودش در علم هندسه دفاع كند ). 


مهندس.ء بحثى ندارد با كسى كه از مبادى مهندس استفاده نكرده و كلامى كه براى مهندس بيان مى شود بر مبادى هندسى 
استواز تست ابن جين شخصئ اكرانا تهندس حت كتد هون از شادئ هتدسئ اشتفاده نم كرد مهتدسسن خق داره كه 


جوابش را ندهد. 

ترجمه: كلامى نيست براى احدى از اصحاب با كسى كه از مبادى هندسى استفاده نكرده است. 

ولاايضا يلزمه ان يجيب عن كل مساله 

مهندس لازم نيست كه از هر مساله اى جواب بدهد بلكه مساله اى كه مناسب علمش است را بايد جواب دهد. 
بل انما يلزمه ان كان مهندسا ان يجيب عن المساله الهندسيه 

اكر آن شخص از اصحاب علوم» مهندس است بايد از مساله ى هندسى جواب بدهد كه مناسب علمش است. 
مصنف تا اينجا جند مطلب بيان كرد: 

١‏ صاحب يكك علم نمى تواند از مبادى آن علم بحث كند. 

؟ _ صاحب يكك علم لازم نيست از اشكالاتى كه بر مبادى علمش مى شود جواب دهد. 


*"_اككر كسى از مسائل مربوط به علم او سوال نكرد بلكه از مساله ى ديككر سوال كرد لازم نيست جواب داده شود. خود 


مجيب هم اكر خواست جواب دهد بايد جوابهايى كه مربوط به اين علم است بدهد. 


ص: ,2 


و على صاحب علم ما ان يعرف عما ذا يجيب و على السائل ان يعرف عما ذا يسال 


صاحب هر علمى بايد بداند كه علمش مشتمل بر جه جيز است و جه سوالاتى را بايد جواب دهد. هر سائلى بايد بداند عالم هر 
علمى جه نوع مطالبى را دارد تا از همان مطالب سوال كند. 


ترجمه: بر صاحب يكك علم اين است كه بداند از جه جيز جواب مى دهد و بر سائل است كه بداند از جه جيز سوال مى كند ١‏ 


يعنى هر دو بايد تناسب با آن علم را رعايت كنند ). 


اكّر سائلى در امور هندسيه كه مبنى بر مبادى هندسه اند خطاب به مهندس مى كند ١‏ يعنى سوال از يكك مساله هندسى مى كند 


كه اين مساله ى هندسى از يكك مبدء هندسى بدست آمده است » جا دارد كه به او اجازه سوال داده شود. 
« فهو مصيب ): اين سائل» مصيب است. 

والافليس بمصيب 

اكر سائل از مهندس اينكونه سوال نكند مصيب نيست. 

« و الا): به دو صورت معنا مى شود: 

تيد 46:دو امورو سندسيه حت بم كن 

؟_ كسى كه در امور هندسيه بحث مى كند ولى مباديش هندسى نيست. 

ولاايضا مطلوبه يتكشف فى الهندسه بالذات بل عسى بالعرض 


اكر شخص سوال كرد مطلوبش از خودش هندسه در نمى آيد بلكه از مباحث ديكر بدست مى آيد كه اكر بخواهند به هندسه 


نسبت دهند نسبتٍ بالعرض و بالمجاز مى شود. 


ص: ”,> 


ترجمه: مطلوب سائل ١‏ اكر هم مجيب به او جواب بدهد » در هندسه. بالذات كشف نمى شود بلكه جه بسا مربوط به هندسه 


شود اما بالعرض و با واسطه. 


تااينجا بيان شد كه سائل در سوال كردنش مصيب هست يا مصيب نيست اما از اينجا مجيب را بيان مى كند و مى كويد 


مجيبى كه اهل علم هندسه است اكر مسائل هندسى مبتنى بر مبادى هندسه را جواب داد مصيب مى شود و الا مصيب نيست. 


ترجمه: همجنين مجيب مهندس هم بايد رعايت شود به اين بيان كه كلامى براى مجيب نيست با كسى كه مهندس نيست ١‏ و با 
كسى كه از مبادى هندسه استفاده نكرده است. مهندس اكر بخواهد جواب بدهد به سائلى كه مهندس است جواب مى دهد و 


به سائلى كه مهندس نيست جواب نمى دهد ). 
فان كلامهما فضل 


ضمير ١‏ كلامهما » به « كلام سائل ») بر مى كردد كه « ليس بمصيب » بود و به « كلام مجيب المهندس » بر مى كردد كه ١‏ ليس 


بمصيب ) بود. 

كلام اين دو نفر فضل و زيادى است جون از بحث بيرون مى باشد. 

و يجرى مجرى ردى الما خذ 

ترجمه: جارى مجراى قياسى است كه مقدماتش خالى از مناسبت هستند. 


اين شخص جارى مجراى كسى مى شود كه كويا يكك قياس ردىٌ الماخذ و خالى از مناسبت انتخاب كرده و به مطلوب رسيده 
شك به عباوت :5ك كص كداعيوانن سوال غير موتانى بزاامى هد و خؤدكن موتدين افث ينا سوال مى كتدءاز مودس 


ب ادام امت و ييا كرابن ف ايلات اقيق 


ص: /7 


تا اينجا بحث در مسائل مناسبه بود و آنجه كه بايد رعايت مى شد بيان كرديد از عبارت ١‏ ثم ان المساله ... » بيان مى شود كه 


بعضى از مسائل مناسب علم نيستند. 
مسالهى غير مناسب با علم به دو وجه در علم بيان مى شود / فصل /١‏ مقاله "1/ برهان شفا. 9/٠1//١‏ 
0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 ع5نلاماط ألا0لا. 

موضوع: مساله ى غير مناسب با علم به دو وجه در علم بيان مى شود/ فصل /١‏ مقاله "/ برهان شفا. 

ثم ان المساله التى ليست علميه _ اى ليست مثلا هندسيه _ على وجهين )١(‏ 


در عنوان فصل بيان شد كه در مسائل مناسبه و غير مناسبه بحث مى شود مسائل مناسبه توضيح داده شد. قيودى آورده شد تا با 
رغايث آن قود مسالهى متاسب تشكيل شوو به تعيير ديكر فصتت خيلى شخت كيرى كرد كا سالهى مناسب تشكيل شوة: 
الان مصنف وارد مساله ى غير مناسب مى شود. كاهى مسائلى وجود دارد كه مناسب با علم نيستند آنها هم بايد بيان شوند به 


دو جهتث: 
ايانة آنها شاع قرقة ار طن انبا علد ورف شرد 


١_اكر‏ يكك وقت نابرهيزى شد و آنها در علم مطرح شد هم خودمان و هم آن كسى كه مى خواند» بفهمد كه اين از علم 
خارج است و به خاطر طرداً للباب يا غرضى در علم مطرح شده است. مصنف مى فرمايد مسائلى كه خارج از علم هستند بر دو 
قسم مى باشند. مصنف براى اينكه مساله را به صورت كلى بيان نكند بلكه آن را جزئى كند تا بهتر فهميده شود تعبير به ١‏ علم 
) نمى كند بلكه تعبير به ١‏ علم هندسه » مى كند يعنى مطلبى را كه مى توانست در مطلق علوم مطرح كند در ١‏ علم هندسه » 
فقط مطرح مى كند. مصنف مى كويد دو مساله را مى توان خارج از مساله هندسه حساب كرد: 


ص: 1,8 


]١[-١‏ الشفاء؛ ابن سيناء ج4» ص 0185 س ١7؛‏ ط ذوى القربى. 


١‏ _به يكك وجه داخل در علم است و به وجه ديكر داخل نيست يعنى اكر اين مساله را به همين صورت نككاه كنى خارج از 


غتدسة آست اما اكر تغييرق ذن آث:ذادة شوة مساله ع عتدسى من شود 


به عبارت ديكر آن مورد اوَّلىء هم بالفعل وهم بالقوه از هندسه خارج است اما مورد دوم اكر جه بالفعل خارج از هندسه 


است اما بالقوه داخل در هندسه است يعنى مى تواند مساله ى هندسى باشد به شرطى كه آن تغيير در او اعمال شود. 


مربوط به علم موسيقى است. هيجكدام هندسى نيست. سيس وارد مثال براى مورد دوم مى شود در اينجا كه وارد بحث مى 
شود به نحوى وارد مى شود كه آن مساله اى كه به طور كامل خارج از هندسه است مجدداً تكرار شود يعنى اينطور نيست كه 


در قسم دوم فقط مثال بزند بلكه تبيينى از قسم اول مى كند سيس وارد قسم دوم مى شود كانه قسم اولء دوبار تكرار مى شود. 


مثال اول: آيا علمى كه به اضداد بيدا مى شود به تعداد اضداد است يا يكك علم هست كه اضداد را نشان مى دهد. مثلا 
شخصى علم به سفيدى اين ديوار و سياهى جلد كتاب بيدا مى كند. الان اين شخص هم علم به سفيدى و هم علم به سياهى 
دارد. اكر جه در خارجء ديوار سفيد است و جلد كتاب سياه است و اجتماع سياهى و سفيدى نشده است اما در علم اين شخص 
بالكاعل انك عد هه يماض وى بابشيدى طق كرشدي ا دوعد :نك يع أن افيه شياطن :ليان ك رحد كه لد 
است و آن كه به سفيدى تعلق كرفته علم ديكر است ولى جون هر دو در نفس شخص جمع است لذا اين شخص آنها را جدا 
نمى كند و فكر مى كند كه با يكك علم به هر دو عالم است. اين مساله در فلسفه اولى مطرح مى شود. 


ص: 27> 


توضيح عبارت 
ثم ان المساله التى ليست علميه _ اى ليست مثلا هندسيه _ على وجهين 


مساله اى كه ازاين علمى نيست كه در آن بحث مى كنيم بلكه خارج از اين علم و بى مناسبت با اين علم است بر دو وجه 


است: 

١‏ _ كاملا از هندسه خارج است. 

١‏ _اكرجه به وجهى از هندسه خارج است اما به وجه ديكر هندسى است. 
احدهما ان تكون بالجمله خارجه عن ذلك العلم و الآخر ان تكون بوجه داخله فيه 
« بالجمله »: به طور كلى. 


آن مساله به يكك وجه داخل در آن علم است و به وجهى خارج از آن علم است ١‏ بعداً بيان مى شود كه به وجه بالفعل خارج 


است و به وجه بالقوه داخل است. 
مثلا لو ان انسانا سال فى الهندسه عن الاضداد هل علمها واحد فقد سال مساله من حق الفلسفه الاولى 


مصنف با اين عبارت براى قسم اول مثال مى زند و با عبارت ١‏ و لو ان انسانا ...) در صفحه ١98‏ سطر 8 مثال براى قسم دوم مى 


زند. 


ترجمه: مثلا اكر انسانى در هندسه سوال كند كه آيا همه اضداد با يك علم معلوم است يا بايد به تعداد اضداد, علوم باشد تا 
فر كلمن يديك اق اق كلقا راد اكز كيك وى سزالك” كنم وال كادي ةقدو 5] ا حقق ولوتك اولي الك 
يعنى بايد در فلسفه اولى مورد بحث قرار بككيرد نه در هندسه لذا اكر در هندسه؛ سوال شود يا مطرح شود غير مناسب مى باشد 


.0 


« عن عددين ؛ عطف بر «١‏ عن الاضداد لي 


مصنف مثال ديكرى مى زند و مى كويد: اكر دو عدد مكعب جمع شود آيا يكك عدد مكعب حاصل مى شود يا نه؟ اكر دو 
مربع با هم جمع شوند عدد مربع حاصل مى شود. توجه كنيد مصنف نمى كويد هه جا اينكونه است كه حاصل جمع دو عدد 
مربع» عدد مربع مى شود بلكه مى كويند امكان دارد كه حاصل جمع دو عدد مربع» عدد مربع شود مثلا عدد 18 كه مربع ؟ 
ترا سد عدوي عقيف ساعن مقو عر كد عرو نه اسشيولى قر حر فور اوسا م 
جل كيد علد ؟يه وللخ فى ند #مريع غلافق دده أما آرالدر سكت هوي مورت بدك قاذ مدي ؟, عدد / 


مى شود و مكعب ”؛ عددٍ 71 مى شود. اكر 8 و 71 جمع شود عدد 8" بدست مى آيد كه معكب هيج عددى نيست. 


در هندسه اينكونه سوال مى شود كه آيا اكر دو مكعب جمع شود حاصل جمع هم مكعب مى شود جنانجه اكر دو مربع جمع 


هندسه. 


ترجمه: يا اكر سوال كند انسان از اينكه آيا از جمع كردن دو عدد مكعب, عدد مكعب حاصل مى شود جنانجه كه از دو عدد 


مربع» مربع درست مى شود؟ اين سوال مساله ى حسابى است ١‏ يس نسبت به هندسه؛ مساله ى غير مناسب مى شود ). 


/١ ص:‎ 


سوال: اكر به جاى لفظ « عددين »» لفظ « مقدارين » كذاشته شود اين سوال» سوال هندسى مى شود جطور مصنف مى كويد 


جواب: توجه كنيد تغييرى كه مصنف مى كويد در مساله واقع شود تغيير از ايجاب به سلب است نه هر تغييرى. به عبارت ديكر 


قضيه اى بيان شده كه بالفعل» هندسى نيست بلكه بالقوه هندسى است ١‏ يعنى با تغيير» هندسى مى شود ). 
او قال مثلا هل طرفا الذى بالكل و الاربعه متفقان؟ فقد سال مساله تاليفيه 


اين عبارت مثال سوم است كه مثال موسيقى است و بنده ١‏ استاد » آن طور كه فهميدم بيان مى كنم شايد اكر اين مثال را به 


موسيقى دان بدهيد خنده اش بككيرد و بككويد اين شخص خيلى از موسيقى اجنبى است. 


يكك صوت يا يكك ضربى انجام مى شود. اين صوت و ضرب داراى مبدء و منتها است. توجه كرديد كه وقتى جيزى خوانده 
مى شود با يكك آهنككى شروع مى شود. وقتى هم كه مى خواهد ختم شود با يكك آهنككى ختم مى شود. مثل قارى قرآن كه 
بعضى ها صداى خود را مى كشند بعضى ها يكدفعه قطع مى كنند بعضىء تن صدا را يايين مى آورند. كاهى تمام مراحل 
موسيقى در يكك طرف مى آيد و در طرف ديكر مثلا * تا مى آيد. آيا در جايى كه در يكك طرفء كل آمده است و در طرف 
ديكر» اربعه آمده است مى توان كفت اين صداء صداى موافق و هماهنكك است؟ آهنكك و صدايى كه يكك طرفشء تمام 
مراحل را داشته باشد و طرف ديكرش جهار كام داشته باشد آيا اين صوتء يكنواخت ناميده مى شود يا مختلف است؟ جاى 
اين سوال در موسيقى است اكر كسى آن را در هندسه مطرح كند مثالى غير مناسب مى شود به طورى كه اكر تغيير هم داده 


قو فتاشب لق شود و عتلايق لم كرد 


ص: ,م 


ترجمه: يا اكر سائلى سوال كند و جنين بكويد آيا دو طرف اين صوت ١‏ يا آهنكك » كه يكك طرفش كل است و طرف ديكرش 
جهان اسةه متفق يقد و دق شيعه اينق' اهكف ركتواخت امك نا اية مك يكتؤاغت في لكدا مشتلق انيك؟ كر كس 
اين سوال را كند از يكك مساله ى تاليفى ١‏ و موسيقى » سوال كرده است ١‏ به علم موسيقىء علم التاليف و علم الالحان هم كفته 


مى شود ). 
فاى هولاء سال فى الهندسه كانت مسالته غير هندسيه على الاطلاق 


تا اينجا مصنف سه مثال بيان كرد كه سائل در مثال اول سوالش مربوط به فلسفه أولى بود و در مثال دوم سوالش مربوط به علم 
حساب بود و در مثال سوم سوالش مربوط به علم موسيقى بود و هيجكدام مربوط به علم هندسه نبودند. يس اين سوالات از 


هندسه خارج بودند و خروجشان به تمامه بوده به طورى كه با تغيير و تصرفء. به مساله ى هندسى مبدل نمى شدند. 


بالفعل و هم بالقوه غير هندسى مى شود به طورى كه نمى شود آن را هندسى كرد /. 
و كذلكك ان جهل هذا كان جهله غير هندسى على الاطلاق 


اكر كسى ندانست كه علم به اضدادء يكى است يا جند تا است. نمى توان كفت كه نسبت به مساله هندسه جاهل است. زيرا 
هيج كدام از اين سه مساله؛ مساله ى هندسى نيست تا جهل به آنها جهل هندسى شود. بله مى توان كفت كه خطا كرده است. 
سائل كه سوال مى كند به خاطر اين است كه جاهل است اما سوالش سوال هندسى نيست جوابى هم كه داده مى شود جواب 
هندسى نيست. اككر هم عالم به جواب اين سوال شود نمى توان كفت عالم به هندسه شد. در ما نحن فيه اين سوال نشان مى 
دهد كه اين شخص جاهل است اما نمى توان ككفت جاهل به هندسه است يعنى نمى توان جهل اين شخص را جهل هندسى 
خساب كرة ولى :فى تؤان كفت كه در هتدسه خحظا كرذه اسنتث زيرا بحث دن هتدسه است وسوال :اذ حسات:مى شوة. يسدر 
اينجا خطا صدق مى كند اما جهل صدق نمى كند. مصنف مى فرمايد فرق خطا و جهل بعداً بيان مى شود كه خطا اعم است و 
جهلء اخص است. در همين علم اكر به مساله ى عالم نباشيم هم جهل و هم خطا صدق مى كند اما مساله ى كه در علم ديكر 
آمده باشد جهل صدق نمى كند ولى خطا صدق مى كند. 


ص: / 


ترجمه: و همجنين اكر جاهل به يكى از اين سه مساله شد ١‏ كفته نمى شود جهلشء» جهل هندسى است ولى كفته مى شود 
خطاى هندسه واقع شده است يعنى نبايد در هندسه مطرح مى شد و » جهلش هندسى نيست على الاطلاق ١‏ يعنى نمى توان 
كارى كرد كه جهلش مطابق با هندسه باشد. به عبارت ديكر همانطور كه بالفعل مطابق با هندسه نيست بعداً هم نمى توان با 


كارى آن را مطابق با هندسه كرد ). 

و فرق بين الخطاو الجهل المطلق على ما وضح بعد فى موضعه فكل خطأ جهل و ليس كل جهل خطأ 
« المطلق » صفت ١‏ الجهل » است. 

بين خطا و جهل فرق است بنابر آنجه بعداً توضيح مى دهيم. 


به تنهابى لحاظ شود بدون اينكه قيد بسيط و مركب همراهش باشد. 


صفحه ١90‏ سطر * قوله « ولو» 


مصنف از اينجا وارد وجه دوم مى شود و براى آن مثال مى زند و مى كويد: مساله. مساله ى هندسى نيست ولى اينجنين نيست 
كه كاملا از هندسه بيرون باشد بلكه مى تواند داخل هندسه باشد يعنى بالقوه» هندسى است. اما بالفعل» هندسى نيست. يس 


اكر تغييرى در آن ايجاد شود مثلا از ايجاب به سلب آورده شود بالقوه تبديل به بالفعل مى شود. 


مصنف براى اين مورد مثالى مى زند و مى كويد دو خطى كه موازى هستند را رسم كنيد « مصنف بيان نكرده كه آن دو خطء 
موازى باشند بنده _ استاد _ به خاطر روشن شدن مطلب فرض كردم موازى باشند. اما مصنف موازى بودن را حكم قرار داده 
نه اينكه مفروض باشد » يكك خطى به صورت أريب رسم كنيد كه اين دو خط موازى را قطع كند. يا به صورت أريب رسم 
نكنيد بلكه به صورت عمود رسم كنيد. در اينجا 8 زاويه تشكيل مى شود. ؟ زاويه از برخوردٍ خط قاطع با يكى از دو خط 


موازى حاصل مى شود و 5 زاويه ديكر از برخورد خط قاطع با خط ديكر حاصل مى شود. 


ص: / 


بعضى از اين زوايا وقتى با هم مقايسه مى شوند آنها را متبادلان مى نامند مثلا فرض كنيد اين دو خطى كه موازى اند اسم 
يكى را خط اول واسم ديكرى را خط دوم بناميم. بر روى خط اول يكك زاويه حاده در سمت راست تشكيل مى شود و زير 
خط دوم زاويه حاده در سمت جب تشكيل مى شود اين دو زاويه حاده را متبادلان مى كويند. اكر مفروض اين باشد كه اين 
دو خط موازى اند حكم اين است كه اين دو زاويه ى متبادل مساوى اند اما اكر مفروض اين باشد كه اين دو زاويه ى متبادل» 


مساوى اند حكم اين است كه آن دو خط موازى اند. اككر موازى اند يعنى ١‏ لا يلتقيان » كه به صورت سلبى معنى شده است. 


اكر كسى اينكونه معنا كند كه اككر دو خط بوسيله ى قاطعى قطع شدند و دو زاويه متبادل آنها مساوى بود آيا اين دو خطء 
ملاقات مى كند؟ اين مساله. مساله ى هندسى نيست حون در هندسه كفته مى شود ١‏ لا يلتقيان ») يعنى در هندسه كفته مى شود 
اين دو خط ملاقات نمى كنند جون موازى اند. اين سوال» سوالٍ اثباتى است لذا مساله هندسى نيست. اما اين سوال با يكك 
تغييرى هندسى مى شود مثلا اكر بكويد ١‏ لا يلتقيان » يا « هل لا يلتقيان » مساله ى هندسى مى شود. يعنى اكر ايجابى به سلبى 


بركردد هندسى مى شود. يس به وجه فعليت» خارج از هندسه است و به وجه قوه. داخل در هندسه است. 
توضيح عبارت 
ولوان انسانا سال على سبيل التقرير هل خطان وقع عليهما خط فصَبّر الزاويتين اللتين تتبادلان متساويين يلتقيان 


ص: 6 


«لوان» عطف بر «١‏ لو ان انسانا ) در صفحه ١9*‏ سطر ”١‏ است كه در آنجا مصنف مثال براى مساله اى زد كه هندسى نيست و 


اينصورت كه دو خطى داريم كه براين دو خطء خط سومى واقع مى شود و در نتيجه آن دو خط را قطع مى كند. اين خط 
واحدى كه قطع مى كندء بككرداند دو زاويه ى متبادل را مساوىء آيا اين دو خط همديكر را ملاقات مى كنند ١‏ يعنى موازى 
مى شود ). 

او ظن فى نفسه انهما يلتقيان 

«ظن » عطف بر ١‏ سال ») است. 


تااينجا مصنف سوال را مطرح كرد به اينكه سائلى سوال كند. اما الان همين مثال را به صورت اين مى آورد كه اكر كمان 
كنتناة اق كماق كندايق كمائقن هتذسى نيسة؛ لذ عبارت: 7« اؤتظن باعبارت قبلى از نظر مفاذ و معنئ يكى اسنت. 


ترجمه: اكر انسانى در خودش اين كمان را داشت بدون اينكه اين كمان را براى مجيب اظهار كند. 


ص: 8 


لم تكن هذه المساله تقريرا هندسيا و كانا هندسيين من جهه 

اين ظن و مساله» هندسى نيست اما من جهه ١‏ يعنى بالفعل » هندسى نيست نه اينكه مطلقًا هندسى نباشد لذا در ادامه مى فرمايد 
« و كانا هندسيين من جهه » يعنى از جهت ديكر ١‏ يعنى بالقوه » هندسى است. 

ذلك 

مصنف از اينجا مى خواهد دليل بر مطلب بياورد و بيان كند كه غير هندسى بر دو قسم است: يا مطلقا غير هندسى است يا من 


دليل اشاره به جايى مى كند كه مطلقا غير هندسى است. 


ادامه بحث اينكه مسالهى غير مناسب با علم به دو وجه در علم بيان مى شود/ فصل /١‏ مقاله /٠“‏ برهان شفا. ١4‏ //ا٠/‏ 55 
0 30010 ع 0011ملا5 001 دع00 عع5نلامطط ألا0لا. 

موضوع: ادامه بحث اينكه مساله ى غير مناسب با علم به دو وجه در علم بيان مى شود/ فصل /١‏ مقاله /٠"‏ برهان شفا. 

ذلك لان غير الهندسى يقال على وجهين )١(‏ 


بعد از اينكه درباره ى مساله ى مناسب علم بحث شد وارد بحث در مساله ى غير مناسب علم شد و فرض كرد كه علم به 
عنوان مثال» علم هندسه باشد و اينكونه بيان شد كه اككر مساله. مساله ى هندسى نبود و در علم هندسه مطرح شد غير مناسب با 


١‏ _به طور كلى غير مناسب است يعنى هم بالفعل از مسائل اين علم نيست هم بالقوه از مسائل اين علم نيست و با تغيير نمى 
توان آن را جزء مسائل علم كرد. 


ص: /ا/ 


]١1[1-١‏ الشفاءء ابن سيناء ج4» ص 198 س لل ط ذوى القربى. 


" _ مساله ى علم هندسه نيست ولى با تغيير مى توان آن را جزء مساله علم هندسه كرد يعنى بالفعل» مساله هندسى نيست اما 


بالقوه مساله ىق هندسى امت 


براى قسم اول كه كاملا از هندسه خارج باشد. سه مثال زده شد براى قسم دوم كه فى الجمله هندسه خارج است ١‏ نه بالجمله 
يعنى اين مساله. مساله اى است كه فعلا هندسى نيست اما با يكك تغييرى مى تواند هندسى شود ) مثال به اين زده شد كه دو 
خط مورد توجه قرار مى كيرند سيس خط سومى به عنوان خط قاطع براين دو وارد مى شود مى بينيم دو زاويه تبادل كه از اين 
تقاطع بدست آمدند مساوى هستند كشف مى شود كه آن دو خط با هم موازى اند. سائل اينكونه سوال مى كند: دو خطى كه 


به وسيله خط سوم قطع شود و از قطع شدن آن دوء دو زاويه متبادلٍ مساوى يديد آيد آيا اين دو خط با هم ملاقات مى كنند 
يعنى موازى نيستند؟ اين مساله» مساله ى هندسى نيست حون در هنلسه نيامده كه اين دو خط ملاقات مى كنند يا نيامده كه 
ابن دو خط مؤوازئ تيسعلد, در غندسة اينكوته امه كد 'ايق دو حظ هسد يكزيرا ملاقات تمى كنند و مؤازق هسهد: اما اسائل 
لفظ ١‏ يلتقيان » را در سوالش آورده است يس سوال او سوال هندسى نيست. ولى اكر در لفظ «١‏ يلتقيان ؛ تصرف شود و تبديل 


به « لا يلتقيان » شود اين مساله؛ مساله هندسى مى شود. يس اين مساله. بالفعل هندسى نبود اما بالقوه هندسى بود. 


تا اينجا در جلسه قبل بيان شده بود الان مصنف مى خواهد بيان كند كه حككونه اين مساله» من وجِهٍ هندسى است و من وجه 
هتلاستى لسك مضثف: ابتدا به ضووت كلى حك مى كدد وى كويد ذو ابنينا كنقه .فى ود كةااتن مساله :هتداسئ لنت 
يعنى هندسى بودن سلب مى شود. سلب بر دو قسم است يكبار وقتى كفته مى شود هندسى نيست يعنى مطلقا هندسى نيست 
يكبار وقتى كفته مى شود هندسى نيست يعنى الان هندسى نيست ولى بالقوه» هندسى است. مصئف براى جايى كه سلب مطلق 
و سلب غير مطلق مى شود مثال مى زند. توجه مى كنيد كه مصنف بحث سلب مطلق را دوباره تكرار مى كند جون در قبل» 
بحث از سلب مطلق و سلب مقيد نكرده بود وازاين الفاظ استفاده نكرده بود. الان مى خواهد اين الفاظ را بكار يبرد لذا آن 
مطلب را دوباره بيان مى كند. 


ص: /8/ 


مصنف بحث را به اينصورت مطرح مى كند: يكبار كفته مى شود ١‏ النقطه لا وزن لها » اين عبارت» سلب است زيرا مى كويد 
نقطه وزن ندارد. اين سلب» سلب مطلق است و با هيج تصرفى نمى توان اين سلب را بداشت و به جاى آن اثبات كذاشت. يا 
كفته مى شود ١‏ النقطه لا نهايه لها » كه از باب سالبه به انتفاء موضوع است زيرا نقطه» مقدار ندارد تا بخواهد نهايت داشته 
باشد؛ ججيزى مين تواند انتها داشته باشد كة مقدان داشعة باشد. اكز اين مقدانء مناهى شود أن شىع منتها دارة ا كر متناهى 
نشود منتها و نهايت ندارد. اما براى نقطه هيج امتدادى نيست مى توان كفت ١‏ لا نهايه لها » نه اينكه نقطه» بى نهايت است به 
معناى اين كه خيلى امتداد دارد بلكه اكر كفته مى شود ١‏ نقطه بى نهايت است » يعنى امتداد ندارد. 


عاك ا شوم فى انتوق كرو ؤازق الاق قو ستفوع نو رو وازية تلع ياه أ الوطم قود أو كف مواق 


است نه شنيدنى. اين سلب هميشه صادق است و نمى توان آن را تبديل به ايجاب كرد. 


تااينجا مصنف مثال به سلب هايى زد كه نمى توان آنها رابا تصرف كردن. ايجابى كرد. اما يكك سلبى است كه مقارن قوه 
است يعنى اين سلبء بالفعل صادق است. اكر اين سلب تبديل به ايجاب شود باز هم صادق است مثلا در مورد ساكنى كه مى 
توانك ج ركة كدد انين كننه م سوك ارو ساكو تج رركت ندارق ا كن وان شرت كنن سىنثواث ابن غيتارك زاكر 
موردش بكار برد. يس ساكنى كه مى تواند حركت كند اينطور نيست كه سلب حركت هميشه در موردش صادق باشد. اين» 
سلبى است كه مقارن با قوه است يعنى اين جسمء بالقوه مى تواند حركت كند يس مى توان در آن تصرف كرد و به جاى ١لا‏ 
يتحركك )» لفظ «١‏ يتح ركك ») بكار برد. 


ص: 4/ 


توضيح عبارت 

ذلك لان غير الهندسى يقال على وجهين 

« ذلك :: اينكه كفته مى شود اين ظن يا اين مساله» هندسى نيست ولى با تصرف مى توان آن را هندسى كرد. 

ترجمه: و اين» به اين جهت است كه غير هندسى به دو وجه كفته مى شود. 

احدهما بمعنى السلب العام المقارن لعدم القوه فى الشىء كقولنا ان النقطه لا وزن لها ولا نهايه لها و ان اللون غير مسموع 


يكى از آن دو وجه به اين معنا است كه به طور كلى سلب مى شود و مقارن باقوه نمى شود و كفته نمى شود كه قوه ى 


والثانى بمعنى السلب المقارن للقوه كقولنا للساكن الذى من شانه ان يتح ركك انه ليس يتحرككث 


دوم به معناى سلبى است كه همراهش قوه است يعنى مى توان كفت سلب است ولى بالقوه مى تواند ايجاب شود مثل قول ما 
براى ساكنى كه شانش اين است كه حركت كند مى كُوييم حركت نمى كند. 


فالمساله الغير الهندسيه و الظن الغير الهندسى على الوجه الاول هو الذى لا يكون فى قوه حدوده ان تكون هندسيه او تصير بعمل 


ما هندسيه 
مصنف تا اينجا مساله را به صورت كلى بيان كرد و كارى به هندسه نداشت از اينجا مى خواهد وارد مساله هندسى شود. 


ترجمه: مساله ى غير هندسيه و ظن غير هندسيه بنابر وجه اول « يعنى سلب مطلق » مساله يا ظنى است كه در قوه ى حدودش 
اين نيست كه هندسى بشود ١‏ بلكه غير هندسى است » يا با يكك عملى هندسى شود ١‏ يعنى حدود مساله و قضيه هندسى نيستند 
وبا يك عمل هم هندسى نمى شوند يعنى اككر سلب برداشته شود و به جاى آن ايجاب كذاشته شود يا ايجاب برداشته شود و 


به جاى سلب كذاشته شود باز هم هندسى نمى شود /. 


ص: 9 


حدوده): مراد از حدود مساله» موضوع و محمول است. اما سلب و ايجاب جزء حدود مساله نيست بلكه كيفيت قضيه و مساله 
است. مصنف مى كويد حدود»ء با سلب همراه شله. اين حدود مى تواند هندسى باشد به شرطى كه سلب برداشته شود و به 
جاى آن. اثبات كذاشته شود يا اثبات برداشته شود و به جاى آنء؛ سلب كذاشته شود. خود حدود قابليت دارد كه هندسى شود 


ولى اين ايجاب مانع شده. اكر ايجاب برداشته شود و سلب كردد حدود. هندسى مى شود. 


يس آنجه مهم است اين مى باشد كه حدود. ملاحظه شود. اككر حدود قابليت براى هندسه داشت تصرف در آن واقع مى شود 
و هندسى مى كردد اكر قابليت نداشتند اميد نداشته باشد كه هندسى شود و تصرف هم در آن نكنيد كه هندسى نمى شود. در 
جايى كه حدود قابليت ندارند در هندسه بيايند وقتى سلب هندسه مى شود سلب مطلق خواهد بود اما جايى كه حدود. قابليت 
اذه عتدي تاشن وقى كد كرد انق اللو فر هيدي امت حت موقا غير عدن انث حون ححدؤةقائليت دار كد 


مثل قولنا ان طرفى الذى بالكل و الاربعه متفقان او غير متفقين 


مصنف مثال مى زند و بيان مى كند آهنككى وجود دارد كه داراى ابتدا و انتها است وسطٍ آن هم امتداد دارد. اكر اولٍ آن با 


تمام مراحل باشد و انتهاى آنء جهار مرحله از مراحل را داشته باشد در اينصورت آيا كل آهنكك. هماهنكك خواهد بود يا نه؟ 


اين حدوة)» حذود موسيقى است نه:هدداسئ. اك رمغت أن متفى شود يا منفى آذ مثبت شود مسالةى هتدسى نمى شوة. بايد 


موضوع و محمولش عوض شود و اكر موضوع و محمول عوض شود ديكر آن مساله نخواهد بود بلكه مساله ى ديكرى مى 


ترجمه: مثل قول ما كه دو طرفى كه يكىء كل است و يكى اربعه است آيا اين دو طرفء متفق هستند به طورى كه آهنكك 


كنواعت فوت كله اجون يكف طرف كل ناكل بزاادار ةو طرف درك © عاتذاوة كش تنيت وغ تنا خخ اديرد 
انها كان عا 


اين عبارت» مساله ى دوم است. مساله ى اول» موضوع و محمولش هر دو موسيقى بود زيرا لفظ « طرف الذى بالكل و الاربعه ) 
خطا » مثال دوم مى زند. در اين مثال» لفظ ١‏ خطا » محمول است كه هندسى مى باشد اما موضوع كه لفظ ١‏ ايهما» است 


موسيقى است يعنى اين طرفى كه بالكل است خط مى باشد يا آن طرفى كه اربعه است خط مى باشد؟ 


ض أكوان لفق تغط "نوعو رت معطا شوانه و اسكرة ننا كز سد وال زاسناة شود جه سو ]ل نه قرز متفين شورة 
هندسى بودنشان خطا است ١‏ در جلسه قبل بيان شد كه اكر مساله اى از علم نباشد و در علم بيايد خطا خواهد شد ». مصنف 
مى كويد در علم هندسه جه با محمولٍ ١‏ متفقان » آورده شود جه با محمولٍ ١‏ غير متفقين » آورده شود خطاى هندسى است 
يعنى مساله ى غير هندسى در هندسه آورده شده است. 


فا هذاه الحدود لا يمكن أن كرد الى مسال هتدسية اوظن هتدسى :وان ازيل تجالها الذئ :هن الابجات الى السلب 


ص: ,04 


« ان » در «ان ازيل » وصليه است. 


ترجمه: اين حدود نمى توان به مساله هندسى يا ظن هندسى برككدد ولو زائل شود حالت اين مساله و قضيه كه عبارت از 


ايجاب است به سلب تبديل شود. 

فليس فى قوه حدود هذه المقدمه ان تصير هندسيه 

حدود اين قضيه؛ قوه ى هندسى شدن را ندارد هر جقدر هم آن را تغيبر دهيد. 
و اما على الوجه الثانى 


وجه دوم يعنى جايى كه سلب هست اما مقارن با قوه است كه اككر تصرفى در اين قضيه شود مى تواند تبديل به هندسى شود 
جون حدود. قابليت هندسى بودن را دارند ولى جون قضيه به صورت ايجابى آمده از هندسى بودن افتاده است. اكر ايجاب 


ادامه بحث اينكه مسالهى غير مناسب با علم به دو وجه در علم بيان مى شود/ فصل /١‏ مقاله 7/ برهان شفا. 19//ا٠/‏ 95 
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موضوع: ادامه بحث اينكه مساله ى غير مناسب با علم به دو وجه در علم بيان مى شود/ فصل /١‏ مقاله /٠"‏ برهان شفا. 
و اما على الوجه الثانى فهى ان لا تكون هندسيه بسبب ان نسبتها الى الهندسيه نسبه رديئه 2١2‏ 

ص: د 

]١[-١‏ الشفاء؛ ابن سيناء ج4: ص 198 س 18 ط ذوى القربى. 


بعد از اينكه بحث در مسائل مناسبه تمام شد مصنف وارد بحث در مسائل غير مناسبه شد يعنى مسائلى در علمى مطرح مى 


شوند كه مناسب با آن علم نيستند. بيان شد كه مسائل غير مناسبه به دو قسم تقسيم مى شوند: 


١‏ _ مسائلى كه اصلااز اين علم نيستند و به طور مطلقء نامناسب با اين علم هستند يعنى هر جقدر كه تغيير داده شوند مناسب 


علم نمى شوند. 


١‏ _ مسائلى كه نامناسب با علم بودند جون به خوبى طرح نشده بودند. اكر در طرح آنها تغييرى ايجاد مى شد مثلا موجبه 


سالبه مي شد مساله؛ مساله ى مناسس مى شد. حدود قضيه كه موذخ لند قابليت داشتند كه از انه باشتك 
ب مى عي و د موصوع و مجمو 2 رين و 


تنظيم آنهاء تنظيم نامناسبى بود لذا نتوانستند مساله ى علم را بسازند. حال اكر تنظيم درست شود اين حدود كه قابليت داشتند 


ازاين علم باشند مى توانند مساله ى اين علم را بسازند. 


اكر علم را علم هندسى لحاظ كرديم مساله ى نامناسبء مساله اى است كه من وجهٍ هندسى نيست ولى من وجهٍ آخر هندسى 
است. به تعبير واضحتر از وجهى كه حدود., تنظيم شدند هندسى نخواهد بود امااز وجه خود حدود ١‏ موضوع و محمول ا 


هندسى است. 


هندسى نشده اكر به درستى بيوند داده شود هندسى مى شود. يس اين قضيه» من وجه ١‏ يعنى از جهت حدودش » هندسى 
است و من وجهٍ آخر ١‏ يعنى از جهت بيوندى كه بين حدود برقرار شده ») هندسى نيست به اينجنين مساله اى» مساله نامناسب 


بود كه موجبه را سالبه كند. براى مورد دوم مثال زده شد ولى جون مصنفء. مثال را تكرار كرده ما هم تكرار مى كنيم. 


ص: كن 


مثال: دو خط وجود دارد كه خط سومى اين دو خط را قطع مى كند. بيان شد كه 8 زاويه تشكيل مى شود كه بعضى از زوايا با 
يكديكر نسبت تبادل دارند. قضيه به اين صورت است ١‏ اكر دو خط داشته باشيم كه خط سومى اين دو خط را قطع كند و دو 
زاويه متبادلى كه از قطع خط سوم حاصل مى شود مساوى باشد آيا اين دو خط به يكديكر برخورد مى كنند يا نه؟ لفظ « خط 


) و١‏ تساوى ) لفظ هندسى است. 


بيان شد كهاكر لفظ « يلتقيان » بكار برده شود مساله ى هندسى نخواهد بود واكر لفظ ١لا‏ يلتقيان » بكار برده شود مساله ى 
هندسى خواهد بود. حال اكر سائل تعبير به ٠‏ هل يلتقيان » كرد مساله ى هندسى نيست جون بيوندى كه بايد درست كند 
درست نكرده است. بايد ييوند بين ١‏ لا يلتقيان » و آن دو خط برقرار شود ولى ييوند بين « يلتقيان » و آن دو خط برقرار كرد. 


اين نظم به درستى رعايت نشده است لذا مساله هندسى نشده است. 


اكر « يلتقيان» را تبديل به ١لا‏ يلتقيان » كند معنا اين مى شود: ييوند بين ايجاب و موضوع قرار نداد بلكه بين سلب و موضوع 
قرار داد. نظم و ييوندٍ واجب انجام كرفته لذا اين مساله» هندسى مى شود. اكر ظن هم ظن نامناسب بود با تبديل ١‏ يلتقيان » به ١‏ 


لا يلتقيان ) ظن هندسى مى شود. 
توضيح 
واما على الوجه الثانى فهى ان لا تكون هندسيه يسبب ان نسبتها الى الهندسيه نسبه رديئه 


ص: لمن 


ضمير لا تكون » به « مساله » برمى كردد. 


ترجمه: اما بنابر وجه دوم « كه مساله» من وجِهٍ هندسى باشد و من وحجهٍ آخر غير هندسى باشد كه به آن وجه غير هندسى 
مطرح شده لذا مساله غير مناسب مى شود » اين است كه اين مساله» هندسى نباشد ١‏ نه به خاطر اينكه حدودش هندسى نيست 
بلكه حدودش هندسى است » به خاطر اينكه نسبتش به هندسه؛ نسبت يستى است ١‏ يعنى ييوندى كه بين حدود اين مساله زده 


شده بيوند هندسى نيست لذا اين مساله نمى تواند به هندسه نسبت داده شود مكر اينكه آن بيوند اصلاح شود ). 
وان كانت هندسيه من وجه لكون حدودها بالقوه هندسيه و ان كانت ليست بالفعل 


ولو ابتكه ابن مشالة اذ تحهيت شركر ون ازنعية جدود هندسي انك و اراحيت ودش عند ست نيست. زيرا حدودش «١‏ 


يعنى موضوع و محمولش » بالقوه» هندسى است ١‏ كاهى هست كه اين مشكل برطرف شود تا اين مساله» هندسى شود /. 


«وان كانت ليست بالفعل »): ولو وقتى هنوز تصرف نشده اين حدود هنوز بالفعل هندسى نيستند اما بالقوه هندسى هستند لذا 


الا ترى ان تلكك الحدود اذا محَفِظت و أزيلٌ ما عرض لها من النسبه الايجابيه بينها الى نسبه سلبيه فقيل مثلا ان الخطين الواقع 
عليهما خط كذا و كذالا بلتقيان» صارت المساله حينئذ هندسيه 


« الى نسبه سلبيه » متعلق به « ازيل ») است. 


٠‏ تلك الحدود ): اشاره به حدودى دارد كه در مثال بود ١‏ يعنى هل خطان وقع عليهما خط فتصير الزاويتين تتبادلان متساويين 
يلتقيان » كه « خط » و ١‏ زاويه » و ١‏ تتبادلان » و« متساويين » هندسى است اما ١‏ يلتقيان »؛ مشكل ندارد اكر تبديل به ١‏ لا يلتقيان 


) شود مشكل بر طرف مى شود. 


ص: 8 


ترجمه: ابائمى بيتى كه ايخ حدوداكر محفوظ بمانتد و ازاله شوتد.به سبت سلييه آنجه كةعتارض ابن حدود امبت كه 
عبارت از نسبت ايجابيه بين حدود است «١‏ يعنى از نسبت ايجابيه دست برداشته شود و به نسبت سلبيه رفته شود ) يس در مثال 
قبلى « به جاى يلتقيان» لا يلتقيان كذاشته شود و آن مثال به اينصورت » كفته شود ١‏ ان الخطين الواقع عليهما خط كذا و كذاو 


لا يلتقيان ) در اينصورت اين مساله» هندسى مى شود. 


توجه كنيد اكر مطلب به صورت اصطلاحى توضيح داده شود اينكونه كفته مى شود: لفظ ١‏ يلتقيان ؛ عرض ذاتى براى « خطان 
؛ نيست و هميشه محمول براى موضوع در برهان بايد ذاتى باشد « حال ذاتى باب برهان يا ذاتى باب ايساغوجى باشد » اما ولا 


يلتقيان »» عرض ذاتى براى « خطان » هست لذا مى تواند مساله ى هندسى تشكيل دهد. 
فهذه المساله بالقوه هندسيه و بالفعل مضاده للهندسه 


اين مساله» من وجهٍ ١‏ يعنى بالقوه » هندسى است و من وجهٍ آخر «١‏ يعنى بالفعل » مضاد با هندسه است. بنده « استاد » عبارت را 
به صورت ديكر معنا كردم و كفتم: اين مساله» من وجد ١‏ يعنى به لحاظ حدود » هندسى است و من وجهٍ آخر ١‏ يعنى به لحاظ 


ييوند ) مضاد با هندسه است. 
هر دو معنا صحيح است. 


و لما كانت الاضداد انما تنسب الى موضوع واحد و جنس واحد فلا بأس ان يقال من هذه الجهه لكليهما مساله هندسيه او ظن 
هندسى 

مصنف از اينجا بحث ديكرى مطرح مى كند و آن بحث اين است كه لفظ ١‏ يلتقيان» و١‏ لا يلتقيان» متضادان هستند. در 
اصطلاح فلسفه دو امر ثبوتى كه شرائط ضدان را داشته باشند كفته مى شود ضدان هستند اما اكر يكك امر ثبوتى و يكك امر 
سلبى باشد ضدان نمى كويند بلكه يا عدم و ملكه است يا تناقض است. در اينجا دو لفظ ١‏ يلتقيان » و ١‏ لا يلتقيان ؛ ضدان است 
يس مراد ضدان منطقى است نه ضدان فلسفى. در ضدان فلسفى بايد هر دوء امر وجودى و مثبت باشند در اينجا هم اكر به 
فلسفه رجوع شود كفته مى شود بين اين دو لفظء عدم و ملكه است نه تضاد. اما اكر به منطق رجوع شود كفته مى شود بين 
اين دو لفظ تضاد است. 


ص: /04 


متضادان موضوع واحد دارند كه تحت جنس واحد مندرجناد. آيا دو لفظ ١‏ يلتقيان » و١‏ لا يلتيان » اينجنين هستند؟ اين دوء 
موضوع واحد دارند كه ١‏ خطان » است زيرا به ٠‏ خطان » هم مى توان ١‏ يلتقيان » و هم لا يلتقيان » كفت. اما حكم به ١‏ يلتقيان 
٠‏ صادق نيست و حكم به ١لا‏ يلتقيان »؛ صادق هست. يس مى توان اين دو حكم متضاد را بر آن حمل كرد. اين دو تحت جنس 
واحد هستند زيرا هر دو از يكك ماده هستند. يس اين دو لفظء متضادان هستند نه عدم و ملكه. 

ازاين جهت كه متضادان هستند مى توان مسامحتاً حكم يكى را به ديكرى داد و كفت اكر ٠لا‏ يلتقيان» هندسى است يس ١‏ 
لتفناق ٠:‏ الجافا ند لأ "يلق ف 1 هنس خر هل يود اله ادكه مستقيينا ختدسي تاشد: عوق زاتلة تفاة ند انها انك ومين غوان 
حكم يكى را به ديكرى داد. مثل حكم به اينكه ١‏ لا يلتقيان » از علم هندسى است. 

ترجمه: جونكه اضداد به موضوع واحد و جنس واحد نسبت داده مى شوند اشكالى ندارد كه كفته شود ازاين جهت «١‏ كه ضد 
هستند » كه مساله هندسى يا ظن هندسى است ١‏ جون دو ضد هستند كه يكى؛ حكم به مساله بودن هندسه را دارد و ديكرى 
هم همين حكم را دارد ). 

نكته: حكم ضدان در ما نحن فيه مشتركك است اما كاهى حكم ضدان مشترك نيست مثل سفيدى و سياهى كه ضدان هستند 


أما جحكمتان: يكن نعمت زيزا يكن سفرق تؤن الشكا و د ركرى قاض قر اسة: 


ص: /51 


الفصل الثانى فى اختلاف العلوم الرياضيه و غير الرياضيه مع الجدل و فى ان الرياضه بعيده عن الغلط و غيرها غير بعيده منه و 
بيان ما ذكر فى التحليل و التركيب 


مطلب اول: علوم به سه قسم تقسيم مى شوند: 

عل كد امسولالة برعا اسح واقيهها فته اع 

اد على 4 التعدلالا ترعاق .اتتاولق نيجه اتتمقين نبت 

#:_ عن كه "تولكلا شين رهاق انيت وقريها مفند امت 

؟ _علمى كه استدلالاً غير برهانى است و فايده آن كم باشد يا منتفى باشد. 


اما علمى كه استدلالهاى آن قوى و نتيجه آن مفيد است علم فلسفه الهى است و علمى كه استدلالهاى آن قوى و نتيجه آن 
مفيد نباشد علم رياضى است و علمى كه استدلالهاى آن قوى نيست ولى نتيجه آن مفيد است علم طبيعى است يس سه نوع 
علم وجود دارد. در اينجا مصنف يكبار علم رياضى را با جدل مى سنجد و بار ديكر علم طبيعى را با جدل مى سنجد و بيان 
مى كند كه كدام يكك بر ديككرى ترجيح دارد. 


مطلب دوم: علم رياضى تقريبا بعيد از غلط است ولى جدل داراى غلط زيادى است. و سبب آن بايد بيان شود كه جه عاملى 


باعث شده جدلء اشتباهات زيادى دارد ولى در رياضى اشتباهات نيست. 


مطلب سوم: درباره تحليل و تركيب بحث مى شود. مثلا در علم حساب كفته مى شود: جه عددى هست كه اكر مضاعف شود 
و بر مضاعفش دو عدد افزوده شود وحاصلء دو براير شود و بر حاصلء سه عدد افزوده شود واين بار حاصلء. جذر كرفته شود 
عدد ه بدست مى آيد. اين مطلب را مى كويند با تحليل بالعكس بايد حل كرد يعنى اكر در كلام كفت ١‏ جمع كن » بايد ١‏ 
فرق كإفا وك كفك صقي اند يوي 136و كر كلك تعن كار ويا قري كرد عونا قد رف كنت 
اكر جذر كرفته شود عدد 0 بدست مى آيد ما آن را مربع مى كنيم 10 مى شود سيس كفت سه عدد افزوده شود ما سه عدد 
كم مى كنيم مى شود 77 و سيس كفت حاصل را در 7 ضرب كن ما 771 را بر 7 تقسيم مى كنيم مى شود ١١‏ سبس كفت دو 
عدد بيفزا ما دو عدد از ١١‏ كم مى كنيم مى شود 4. سيس كفت عدد را در خودش ضرب كن ما جذر مى كيريم عدد ” 
بدست مى آيد. اين» تحليل بالعكس بود اكر تركيب شود ١‏ يعنى همان صورت مساله رعايت شود » اينكونه كفته مى شود كه 
عدد “در خودش ضرب شود عدد 4 بدست مى آيد وبا عدد 7 جمع شود ١١‏ مى كردد ودر 7 ضرب مى شود 71 بدست مى 


آيد و با “اجمع مى شود 10 مى كردد و جذر كرفته مى شود 0 بدست مى آيد. 


ص: 14 


ترجمه: فصل دوم در اختلاف علوم رياضيه و غير رياضيه با جدل است و در اينكه علم رياضى بعيد از غلط است و غير رياضى 
على الخصوص جدلء بعيد از غلط نيست و بيان آنجه در تحليل و تركيب ذكر شده است. 


به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است / فصل /١‏ مقاله 3/ برهان شفا. 96/٠4/٠4‏ 


0 30010 ع 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0لا. 

موضوع: به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل "/ مقاله "/ برهان شفا. 
الفصل الثانى فى اخلاف العلوم الرياضيه و غير الرياضيه مع الجدل 2١2‏ 

از عنوان فصل دوم روشن است كه در سه مطلب بحث مى شود. 

مطلب اول: فرق بين رياضى و جدل و فرق بين غير رياضى ١‏ مثل طبيعى » با جدل. 


مطلب دوم: رياضى علمى است كه با براهين قطعيه مدعاى خودش را ثابت مى كند بنابراين بعيد از غلط است ولى بعضى از 
علوم شايد به غير براهين قطعيه هم اعتماد كنند و در نتيجه بعيد از غلط نباشند. بعيد از غلط است به خاطر قوت براهينش و به 
خاطر اينكه مبادى تصوريه اش كاملا روشن است. در علم رياضى در هر مقاله اى مبادى تصوريه ى آن مقاله توضيح داده مى 
شود و ابهامى براى مبادى تصوريه باقى نمى ماند. تصديقات آن هم از قياس شكل اول اقترانى يا از قياس هاى استثنائى استفاده 
مى كند كه صورت قياسء قوه است و ماده ى آن هم با تصورهاى تام» تصور شده است امادر بعضى از علوم براهينشان اين 
قوت را ندارند لذا بعيد از غلط نيستند و اشتباه در آنها راه بيدا مى كند. « توجه كنيد كه قياس» مركب از دو قضيه است. هر 


قضيه نياز به تصديق دارد. موضوع و محمول آن قضيه نياز به تصور دارد. 


ص: ل( 


١-1[١]الشفاءء‏ ابن سيناء ج4) ص198. س١‏ ط ذوى القربى. 
مطلب سوم: بيان ما ذكر فى التحليل و التركيب. 


به صفحه ١98‏ سطر 18 توجه كنيد كه مى فرمايد « و الجدل و التعاليم ». و صفحه ١114‏ سطر # را ملاحظه كنيد كه مى فرمايد ١‏ 
و كذلكك » كه در اينجا تحليل و تركيب بحث مى شود. 


توضيح عبارت 
الفصل الثانى فى اختلاف العلوم الرياضيه و غير الرياضيه مع الجدل 


لفظ ١‏ مع الجدل » بعد از ١‏ العلوم الرياضيه » تكرار مى شود. يعنى هم بحث مى شود رياضى با جدل جه تفاوت و اختلافى دارد 


هم بحث مى شود غير رياضى با جدل جه تفاوت و اختلافى دارد. 
و فى ان الرياضه بعيده عن الغلط و غيرها غير بعيده منه 


علم رياضى بعيد از غلط است ١‏ يعنى غلط در آن راه بيدا نمى كند يا كم ييدا مى كند. مصنف معتقد است كه غلط راه بيدا 


نمى كند مككر رياضى دان اشتباه كند » و غير رياضى بعيد از غلط نيست. 
ترجمه: و غير رياضى بعيد از غلط نيست بلكه غير بعيد است. 


نكته: جعل قوانين رياضى با كاربرد آن فرق مى كند ما معتقديم كه در جعل قوانين رياضى اشتباه نيست بلكه در كاربرد آن 
اشتباه است ولى عالم طبيعى كه به تجربه اعتماد مى كند در جعل قوانين طبيعى كاهى اشتباه مى كند نه اينكه فقط در كاربرد 
قوانين طبيعى اشتباه كند. جون از تجربه مى كيرد برداشتش از تجربه غلط است لذا قانون طبيعى كه ارائه مى دهد قانون طبيعى 
كاملى نيست و در جاهايى نقض مى شود. اين شخص جون تجربه اش در محدوده ى خاصى بوده لذا حكم عام صادر كرده 
است و توجهى به خاص بودن تجربه اش نكرده. اما در رياضى اينككونه نيست جون تمام آنجه كه بايد رعايت كند را رعايت 
مى كند لذا قانونى كه جعل مى شود بعيد از غلط است اما كاربرد اين قانون ممكن است غلط باشد مثلا ١‏ جمع كردن » يكك 


قانون درستى است ولى اين شخص كه اعداد رايا هم جمع مى كند اشتباه مى كند. 


١ ص:‎ 


نكته: عقل» معصوم است و يكى از دو رسول است عقلء؛ رسول باطن است. اما اين عقل معصوم؛ عقلى است كه خالص باشد 
نه اينكه عقلٍ تربيت شده باشد. عقل تربيت شده طبق تربيتش حكم مى كند اكر تربيتش صحيح نباشد حكمش اشتباه است. 
غالب عقل ها تربيت شده هستند زيرا يا به دينى كه شخص دارد تربيت شده است يا به علمى كه شخص يذيرفته» تربيت شده 
است يا به تربيت اجتماعى تربيت شده است. در بعضى از مسائل» عقل خالص وجود دارد و آنجا جايى است كه همه ى عقلا 
بالاتفاق و بدون يكك مورد استثنا حكم مى كنند» كفته مى شود عقل خاص حكم كرده است يعنى هر عقلى با تربيتٍ 
مخصوص خودش يكك حكم مى كند معلوم مى شود اين يكك حكم از عقل خاص استفاده شده نه از عقل تربيت يافته. مثلا 


عدد ؟" ضرب در ” مى شود 68 اين توسط عقل خالص است حون همه اين را قبول دارند. 
و بيان ما ذكر فى التحليل و التركيب 

اين عبارت» عنوان سوم است. 

صفحه ١198‏ سطر 5 قوله « ان الجهل ») 

بحث اول و بحث دوم تقريبا با هم مطرح مى شود اما بحث سوم جداكانه مطرح مى شود. 


مصنف در ابتدا مى فرمايد يكك نوع جهل وجود دارد كه در رياضى خيلى كم واقع مى شود. مصنف در عنوان فصل تعبير به ١‏ 
بعيد عن الغلط » كرد و نكفت ١‏ محال عن الغلط ». در اينجا هم مى كويد ١‏ قلما يقع فى التعاليم » يعنى كم است كه اين غلط 
در رياضى واقع شود. جهل بسيط در رياضى زياد است يعنى خيلى از قوانين رياضى وجود دارد كه قديميها نمى دانستند و 
جهل بسيط به آنها داشتند انسانهاى بعدى آنها را كشف كردند. جه بسا قوانين ديكرى وجود دارد كه جديدى ها به آنها 
نرسيدند و در آينده به آنها رسيده مى شود يس جهل بسيط در رياضى زياد است اما جهل مركب در رياضى كم است يعنى 
جايى كه حكم شده باشد و غلط باشد كم است. 


٠١,5 ص:‎ 


اما جكونه غلط واقع مى شود؟ ممكن است كسى كه قانون رياضى را جعل مى كند به تمام جوانب نظر نكند. كاهى بيش مى 
آيد كه يكك شكل هندسى خيلى شلوغ مى شود جون خط هاى فراوانى در آن كشيده مى شود سيس مى خواهد يكك قانون 
جعل كند در وقتى كه مى خواهد قانون را جعل كند ممكن است يكى از خط ها لط شود و قانون به صورتى جعل شود كه 


اما بعد از اينكه قضيه اى در رياضى تثبيت شد و همه ى جوانبش رعايت شد و اكر خطوط آن زياد بود توانستيم آنها را در 
ذهن از يكديكر تفكيكك كنيم و احكامش را بيان كنيم در اينصورت غلط واقع نمى شود. ممكن است شخص اشتباه كند ولى 
افراد بعدى آن را اصلاح مى كنند وقتى كه اصلاح شد و به خوبى تصور شد آن قانون» تطهير از غلط خواهد داشت. 


به جه علت در رياضى اشتباه كم واقع مى شود يا اشتباه واقع نمى شود؟ مصنف مى كويد مواردى كه اشتباه راه يبدا مى كند و 
جهل مركب درست مى شود را اكر رسيدكَى كنيد دو مورد خواهد بود كه هر دو مورد براى جهل مركب در رياضى بسته مى 


شود. 
بيان موارد اشتباه در علم: 


مورد اول: مبادى تصوريه به درستى تصور نشود مثلا-امر مشتركى وجود داشته باشد كه آن امر مشترككء اكبر يا اصغرء على 
الخضوطق :اواشظ :قراو :دادم شؤف ادن الى عبر كة دو ضعرس يه كك يهنا اميك ونون كترق انه معنا :د دكن اسنقاء :ظاهر | بحل نط 
كران قدي لياط كرا و تقد مات 


٠١7” ص:‎ 


اكر مبادى تصوريه حل شود مشتركات روشن مى شود و وقتى مشتركات روشن شود اشتباه واقع نمى شود. در رياضى سعى بر 


اخ 'ابيك كداكمة مشت ركات ذا تعريق: كتتد و مادق تضوزيه ذو اعثار خوانيدة قزار كيرف 


مورد دوم: در قياس از أشكالى استفاده شود كه منتج نيستند مثلا شكل دوم بياورد كه هر دو مقدمه اش موجبه باشد يا هر دو 
سالبه باشد. جنين قياسى اككر بخواهد نتيجه بدهد بايد اختلاف در كيف داشته باشند به اينكه يكى موجبه و يكى سالبه باشد اما 
اكر هر دو مقدمه موجبه يا هر دو سالبه باشد ممكن است نتيجه ى اشتباه بدهد. در رياضى اين راه بسته است جون صورت 
قياس به طور كامل رعايت مى شود. شرائطى كه در انتاج قياس هست رعايت مى شود يس در رياضى هر دو راه بسته شده 
است. لذا در رياضى غلط ١‏ و به تعبير ديكر جعل مركب » كم اتفاق مى افتد. 


توضيح عبارت 


ان الجعل المضاد للعلم _ و هو الذى ليس انما يعدم معه العلم فقط بل ان يعتقد و يرى صوره مضاده لصوره العلم كما يقع فى 


« تعاليم »: يعنى علوم رياضى. به اين علت به علوم رياضىء علوم تعليمى مى كويند جون برخلاف زمان ماء در زمان قديم وقتى 
كسى وارد حوزه ى علم مى شد اوّل بايد رياضى مى خواند بعداً طبيعى مى خواند و در ايان اجازه ى الهى مى دادند اما 
امروزه از ابتدا الهى مى خوانند بدون اينكه رياضى تبيين شود. علم رياضى اولين علمى بود كه در كذشته به شخص متعلّم» 
تعليم داده مى شد لذا به آن تعليمات كفته مى شد. 


ص: اا 


مصنف مى فرمايد ١‏ ان الجهل المضاد للعلم قلّما يقع فى التعاليم يعنى كم است كه جهل مضاد علم در رياضيات واقع شود. 
جهل بسيط مضاد علم نيست بلكه عدم ملكه است. جهل بسيطء ندانستن است و علم به معناى دانستن است. دانستن و ندانستن 
عدم و ملكه هستند نه مضاد. اما جهل مركب مضاد علم است زيرا اعتقاد مخالف با واقع است ولى جهل بسيط عدم دانستن و 
عدم اعتقاد است. وقتى مصنف تعبير به « جهل مضاد علم » مى كند مرادش جهل مركب است جون جهل بسيطء مضاد علم 


سستث. 


مصنف جهل مضاد علم را با عبارت ١‏ و هو الذى ليس ... » معنا مى كند و در معنا كردن سعى مى كند آن رااز جهل بسيط 
جدا كند. مى كويد جهل مركبء جهلى است كه بسيط نباشد يعنى فقط عدم العلم نيست بلكه عدم العلم است واقعاً اما ادعاى 


علم است ظاهراً يعنى اعتقادى دارد كه مخالف با واقع است يس نسبت به آن اعتقادٍ مطابق واقع عادم است و آن را ندارد. 


ترجمه: جهل مضاد با عمل در رياضيات كم واقع مى شود. جهل مضاد با علم « كه جهل مركب است » اينجنين نيست كه با او 
عدم علم به تنهايى باشد بلكه علاوه بر عدم العلم اين را هم دارد كه اين شخص ١‏ كه جهل مركب دارد » اعتقاد دارد و راى 
مى دهد و مى بيند صورتى را كه اين صورت مضاد با صورت علم است « صورت علم» صورت مطابق با واقع است و اين 
صورتء مضاد با صورت مطابق با واقع است. علاوه بر اينكه عدم العلم را دارد صورت غير مطابق را هم همراه خودش دارد و 
جون صورت غير العلم را دارد اين صورتٍ غير مطابق با آن صورت مطابق؛ تضاد بيدا مى كند نتيجتاً كفته مى شود كه جهل 
مركب با علم تضاد دارد ). 


١١6 ص:‎ 


« كما يقع فى الوجه الثانى من وجهى اللا علمى و اللا هندسى ): ١لا‏ علمى » دو وجه دارد و در دو جا صدق مى كند يكى 
جايى است كه علم نداريم. يكى» جايى است كه به درستى نمى دانيم اككر جه ادعا مى كنيم كه مى دانيم يعنى جهل مركب 


است. 


مصنف مى كويد جهل مركب يكى از اين دو وجه ١‏ لا علم » است» جهل بسيط هم يكك وجه ديكر است. جهل مركب و جهل 
بسيط در هر علمىء دو وجه براى ١‏ لا علم » هستند. در هندسه. جهل مركب و جهل بسيط دو وجه براى ١‏ لا هندسه ) هستند. 
كسى كه فلان قضيه ى هندسى را نمى داند درباره او» ١‏ لا هندسه » صدق مى كند. همجنين اكر اين قضيه را به صورت غلط 


ياد كرفته ٠‏ يعنى واقعاً نمى داند ولى خيال مى كند كه مى داند » در اينجا هم ؛ لا هندسه » صدق مى كند. 


يس در علوم براى ١‏ لا علم » دو وجه است. مصنف تعبير به ٠‏ وجهى اللا علمى و اللا هندسى » مى كند يعنى يكبار به علم 
توجه مى كند و مى كويد ١لا-علم‏ » دو وجه دارد اما يكبار فقط به علم خاصى كه هندسه است توجه مى كند و مى كويد 
جهل در ١لا‏ هندسه » داراى دو فرد است. اكر در علم حساب برويد تعبير به « لا حساب » مى كرد. همينطور اككر در علم نجوم 
برويد تعبير به « لا نجوم » مى كرد. يس ١‏ لا علمى » با « لا هندسى » فرقى ندارد جون ١‏ لا علمى » عام است و ١‏ لا هندسى » 
خاص و مصداق براى آن است. يكى از دو وجه ١‏ لا علم ؛ جهل مركب است و يكى ديككر از آن دو وجه؛ جهل بسيط است. 


٠١8 ص:‎ 


ترجمه: همانطور كه جهل مركب واقع مى شود در وجه دوم از وجه لا علمى و لا هندسى /). 
و ذلك لان هذا الجهل انما يقع لاسباب و اظهرها امران 
« ذلك ): علت اينكه در علوم رياضى جهل مركب راه بيدا مى كند. 


جون جهل مركب از دو راه بيدا مى شود و در علم رياضى هر دو راه بسته است يس جهل مركب در علم رياضى راه بيدا نمى 
كند يا كم راه بيدا مى كند. 


ترجمه: اينكه جهل مركب در رياضيات كم است به اين علت است كه اين جهل مركب به خاطر اسبابى حاصل مى شود كه 


اظهر آن اسباب دوامراست. 


يكن ان آن :3و ام ايك است كه حك وسط با اضغر :نا اكبرء امر مشت ر كك قرار يكيرد و همين امر مشت ركف باعث تغط مي شود 
كاهى اصغر امر مشترك قرار داده مى شود كه در صغرى يكك معنا دارد و در نتيجه؛ معناى ديكرى دارد. در اينجا هم صغرى و 
هم نتيجه درست است اما غافل از اينكه در صغرى يكك معنا اراده شده و در نتيجه معناى ديكر اراده شده است. اككر از هر دو 
مورد « كه يكى در صغرى و يكى در نتيجه آمده ») يكى معنا اراده شود يا صغرى خراب مى شود يا نتيجه خراب مى شود يا در 
اكبر امر مشتركك قرار داده مى شود به اينصورت كه اكبر در كبرى يكك معنا دارد و محمول در نتيجه كه همين اكبر است 
معناى ديكرى دارد. لذا اشتباه مى شود. 


بيشترين اشتباه وقتى است كه حد وسطء مشت رك قرار داده شود كه حد وسط در صغرى يكك معنا دارد و در كبرى معناى 
ديكرق دارد. اين راه كه باعث اشتباه مى شود در علم رياضى بسته است لذا اين اشتباه در رياضى واقع نمى شود جون قانون 
علماى رياضى اينطور بوده كه در هر مقاله اى كه مى خواستند وارد شوند تمام مبادى تصوريه آن مقاله را در ابتدا بحث مى 
كردند تااكر معانى مشتركك وجود داشته باشد معّن شوند. لذا مخاطب را متوجه به تمام اصطلاحاتى مى كردند كه مى 


خواستند در اين علم بكار بككيرند در نتيجه وقتى مخاطب. عالم بود اشتباه نمى كرد. 


١٠١317 ص:‎ 


« حدود القياس ): حدود قياس سه تا است: 


*"_ حد وسط. 
مفهوم حدود قياس اشتباه مى شد جون مشترك بود زيرا متكلم يكك جيز اراده مى كرد و مخاطب جيز ديكر مى فهميد. 


١‏ لاشتراكك الاسم و خصوصا الاوسط ): علت اينكه اشتباه حدود يبش مى آمد به خاطر اين بود: اسمى كه اصغر قرار داده مى 


كدان اكير ان كاد كدر خصوهيا اوسط اقرار انكس عد مسد كك رو 
فان اكثر انخداع يقع بسببه اذا كان اللفظ واحدا فى المقدمتين و المعنى مختلفا 
اكر به جاى ١‏ اذا » لفظ ١‏ اذ » باشد بهتر است. 


ترجمه: بيشترين خدعه و فريب به سبب اشتراكك ١‏ آن هم اشتراكك در حد وسط » يبش مى آمد «١‏ قياس» شخص را فريب مى 
داد جون شخص فكر مى كرد اين قياس» صحيح است و نتيجه ى حق داده است » وقتى كه لفظ ١‏ مثلا لفظ اوسط » در هر دو 
مقدمه يكى است اما معنا مختلف است ١‏ وقتى معنا مختلف شود حد وسط تكرار نشده است وقتى حد وسط تكرار نشود نتيجه 


غلط مى شود ). 
و الثانى حال التاليف و شكل القول اذا لم يكن منتجا 


راه دوم» صورتى است كه در قضاياى تشكيل دهنده ى قياس بايد رعايت شود. دو قضيه اى كه تشكيل دهنده ى قياس هستند 


بايد صورت خاص داشته باشند مثلا موجبه بايد باشد يا سالبه باشد. 
در اينجا بايد دو جيز لحاظ شود: 
١‏ _ صورت موضوع و محمول كه مى خواهند قضيه بسازند بايد صحيح باشند. 


١٠١8 ص:‎ 


١‏ صورت دو قضيه كه مى خواهند قياس بسازند بايد صحيح باشند. مثلا در شكل ثانى كه بايد دو قضيه اختلاف در كيف 
داشته باشند به اينصورت كه يكى موجبه و يكى سالبه باشد اما شخص تنظيم كننده ى قياس هر دو مقدمه را موجبه يا سالبه 


قرار مى دهد. اين جني قياسى منتج نيست و عقيم مى باشد. نتيجه اى كه از اين قياس كرفته شود غلط است. 
اين راه در رياضى بسته است جون اين نكات رعايت مى شود. 


ترجمه: دومين راه اشتباه» حالتى است كه براى تاليف قضايا يا تاليف موضوع و محمول حاصل است كه رعايت نمى شود. و 


شكل قول ١‏ مراد از قول» قضيه است يعنى شكل قضيه » رعايت نمى شود « بايد شكل قضيه به نحوى باشد كه در منطق تعيين 


شده اسيت . 


نكته: مراد از قول در اينجا قول مركب است مى توان قول بسيط هم قرار داد ولى اكر قول مركب بككيريد بهتر است. يس مراد 
ازقول» قضيه است و مراد از قول مركبء قياس است. ظاهر عبارت نشان مى دهد كه مراد» قياس است يعنى قول مركب اراده 


شكهة است»: 
اذا لم يكن منتجا و اشبه المنتج مثل الموجبتين فى الشكل الثانى و ما اشبه ذلكك 


اشتباه دوم وقتى حاصل مى شود كه اين قول ١‏ و قضيه » منتج نباشد اما شبيه منتج باشد. جون شبيه منتج مى شود اشتباه واقع مى 
شود به اينكه مخاطب فكر مى كند منتج است. مثل دو قضيه موجبه در شكل ثانى كه نتيجه نمى دهد و عقيم است جون در 


ص: 6.9 


« ما اشبه ذلكك »: جاهاى ديكرى وجود دارد كه صورت قياس خخراب باشد و متوجه نشويم. 


و اما القسم الااول 


مصنف مى فرمايد هر دو راه در رياضى بسته است. با عبارت ١‏ اما القسم الاول » بيان مى كند كه راه اول بسته است. اما قسم 


مصنف در ضمن توضيح عنوان دوم فصلء عنوان اول را هم توضيح مى دهد. 


التباس مفهوم حدود قياس به خاطر اشتراك اسم در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل 7/ 
مقاله /٠"‏ برهان شفا. ع٠/4.٠/9‏ 


0 3010 ع1 0011ملا5 701 دع00 عع5نلاماط ألا0ل. 


ضوء: التباس مفهوم حدود قياس به خاطر اشتراكك اسمء در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است/ 
موضوع. الثباسن:معهوم سن سكرا كت اسم باصي لد م باصى: بعد 
فصل /١‏ مقاله "/ برهان شفا. 


و اما القسم الاول فانه مما لا يقع فى التعليميات )١(‏ 


غلط» كم راه بيدا مى كند و در علوم ديككرء زياد راه بيدا مى كند؟ 


جواب: جواب اين سوال در جلسه قبل اشاره شد. زيرا در علم رياضى براهين قوى وجود دارد و لذا كمتر اشتباه مى شود در 
ساير علوم براهين به اين قوت نيست لذا بيشتر اشتباه مى شود. مى دانيد كه در باب برهان» به مناسبت بحث از جدل هم مى 
شود. در اين فصل فرق بين علم رياضى و جدل هم بيان مى شود. علم رياضى از برهان استفاده مى كند و جدلء غير از برهان 
است يس طرح برهان و فرق آن با جدلء با كتاب برهان مناسبت دارد. همجنين استفاده از برهان و در نتيجه كمتر كرفتار شدن 


به غلط با بحث برهان ارتباط دارد يس اين فصل بى ارتباط با برهان نيست. از طرفى بحث تحليل و تركيب هم مطرح مى شود 
كه آن هم با برهان ارتباط دارد به بيانى كه بعداً كفته مى شود. 


١٠١ ص:‎ 


١-1[١]الشفاءء‏ ابن سيناء ج 4 ص198. س 2.٠١‏ ط ذوى القربى. 


سوال: جه مناسبتى بين برهان و جدل است كه جدل با برهان مى آيد؟ 


جواب: مناسبت سفسطه با برهان اين است كه سفسطه كاهى شبيه البرهان مى شود. مناسبت جدل با برهان همين تفاوتى است 
كة ذارد جؤن جدل از امورى استفاده .هئ كند كه احتمال اشتاه ذر آن استث.ولى بزرهان ايكوته تست مقايسه برهاق باهز 
حزق ععاق اندر كعات زهان انيت ومقاسه حدل اهجرف جاى أو در كنات مدل اسح قابراين اتن :قعل ييكانة اذ 


خطابه را نمى توان با برهان مقايسه كرد جون ذات آنها دو تا است اما جدل اينكونه نيست جون جدل كاهى از مقدماتى 
استفاده مى كند كه هم مشهوره هستند و هم اوّليه هستند. اككر به عنوان اوليه از آنها استفاده شود برهان مى شوند و اكر به 


عنوان مشهوره از آنها استفاده شود جدل مى شوند. خود جدل قابليت دارد كه برهان شود. 


بحث در اين بود كه در رياضى مصون از خطا هستيم اما در علوم ديككر مصون از خطا نيستيم. به جه علت اين اتفاق مى افتد؟ 


همين جهت اشتباه در رياضيات يا وجود ندارد يا اكر وجود داشته باشد خيلى كم است. آن دو سبب عبارت بودند از: 


١‏ _در ساير علوم الفاظ مشتركه وجود دارد كه اين لفظ مشترك كاهى حد وسط قرار داده مى شود ودر صغرى. معنايى 
اراده مى شود در كبرى هم معناى ديكر اراده مى شود. در واقع حد وسط تكرار نشده يس نتيجه اى كه كرفته مى شود نبايد 
كرفته شود لذا اشتباه رخ مى دهد. 


0000 


؟ _از طريق صورت است. يعنى شرائطى كه در منطق هست رعايت نمى شود و صورت قياسء. واجد شرائط قرار داده نمى 
شود لذا نتيجه اى كه كرفته مى شود نتيجه ى غلطى است اما در رياضى شرائط قياس يا صورت قياس رعايت مى شود لذا در 
رياضى از اين اشتباه هم مصونيت است. اين مطالب در جلسه قبل بيان شد. الان مصنف مى خواهد توضيح بدهد كه جككونه 


سبب اول در رياضى راه ندارد. 


اولا: در رياضيات مفاهيم و اصطلاحات كاملا تبيين مى شوند به طورى كه در هنكام تعقل از معناى معلومى استفاده مى شود و 
اشتراك, مزاحمتى توليد نمى كند ولو اين لفظ در علوم ديكر اكر مطرح شود مشتركك است اما در رياضى محدود مى شود و 
اطرافش معين مى شود به طورى كه اشتباه به خاطر اشتراكك بيش نيايد مثلا فرض كنيد دايره بر شكل كفته مى شود بر بيانٍ ما 
هم كفته مى شود كه اين كلام دائر است يعنى مبتلا به دور است. كلمه ١‏ دائر » در علم طبيعى مى آيد اما در علم رياضى به 
معناى شكل است. كلمه دائره اكر جه مشتركك است ولى در علم رياضى اطرافش بسته است به طورى كه نمى تواند معناى 
ديكر را اراده كند همين كه در علم رياضى تعبير به دايره مى شود ذهن افراد به سمت همان شكل مخصوص مى رود اما در 
علوم ديكر اينككونه نيست زيرا لفظ ١‏ دايره » در علوم ديكر بكار برده مى شود ولى ممكن است از آنء دائر بودن بيان اراده 
شود يعنى اين كلام مبتلا به دور است. 


١١7 ص:‎ 


يس در مقام تعقل اين اصطلاحات رياضى به طورى محدود مى شود كه آن اشتراكك مزاحمتى ايجاد نمى كند و ما را به خطا 


سوال: آيا طبق اين بيان» مشترككث وجود ندارد؟ 


جواب: خيرء مشتركك وجود دارد. در رياضى آن مشتركك معتّن شده است وقتى يكى از معانى مشتركك. معتّن مى شود در واقع 
مشتركك از اشتراكك بيرون آمده است. در علم رياضى اينككونه است كه اكر الفاظ مشتركه بكار رود ابتدا معن مى شوند واز 


اشتراكك در مى آيند و بعداً استفاده مى شوند يس عامل اشتباهى به نام اشتراكك در رياضى بيدا نمى شود. 


ثانيا: در رياضى از خيال هم استفاده مى شود يعنى تخيل» معين تعقل قرار داده مى شود. شاهد بر اين مطلب اين است كه در 
رياضيات ملاحظه مى شود كه ابتدا قانون به صورت كلى مطرح مى شود سيبس شكلى ترسيم مى شود و بر روى اين شكل به 
وسيله حروفء علامت هايى كذاشته مى شود. سيس همان مطلب كلى در اين شكل جزئى ريخته مى شود و توضيح داده مى 


شود. در اينجا اين شكا جزئى توسط تخيل اذ شخص » تخيل مى شود. 


يس در رياضى هم تعقل و هم تخيل فعال است و تخيل يا به ياى تعقل بيش مى رود و انحراف بيدا نمى كند به عبارت ديكر 
تخيل» معين براى تعقل مى شود لذا يكك مطلب در رياضى دوبار ادراكك مى شود. يكبار تعقللاً ادراكك مى شود و يكبار تخيلل 
ادراك مى شود كه هر دو همديكر را تاييد مى كنند. بر خلا.ف ساير علوم مثل الهيات كه تخيل اصلا راه ندارد فقط جاى 
تعقل است. اكر تخيل راه بيدا كرد احتمال زياد دارد كه تعقل را منحرف كند جون جايكاه. جايككاه تخيل نيست. 


١١7١ ص:‎ 


اين دو عامل ١‏ اولا-و ثانيا » باعث مى شود كه در رياضيات» كمتر اشتباه واقع شود. توجه كنيد عامل اول اشتباه در رياضى 
اشتراك بود يعنى حد وسط در صغرى به يكك معنا و در كبرى به معناى ديككر است اما اين اشتباه در رياضى واقع نمى شود 
جون شخص وقتى تعقل مى كند حد وسط در صغرى و كبرى به معنايى كه در علم رياضى مراد است قرار داده مى شود در 
اينصورت حد وسط تكرار مى شود و قياس لطمه اى نمى بيند. از طرف ديككر حد وسطى كه به وسيله تعقل يكبار ادراكك شده 
بود به وسيله تخيل» بار دوم ادراكك مى شود و اين باعث مى شود كه ادراكك شخص نسبت به همان معناى واحدى كه مشتركك 


نيست تقويت شود و در نتيجه اشتباه نشود. 


نكته: معناى عقلى يكك معناى كلى است. كه در عمق عقل وجود دارد. اين معنا اكر از عمق عقل بيرون بيايد و در اختيار خيال 
قرار بككيرد و خيال؛ اين امر را به صورت ظاهر مى بيند و حس مى كند و اشتباه نمى كند اما در علوم ديكر آن مطلب كلى در 
عمق و غور عقّل موجود است و خيال آن را بيرون نمى كشد تا دوباره آن را نكاه كند. اكر هم بيرون كشيد به نحو ديكرى به 
آن نككاه مى كند و مزاحم آن مى شود مثلا-در الهيات احتياج به اثبات موجود مجرد است. اين موجود مجرد توسط عقل 
فهميده مى شود امااكّر خيال بخواهد وارد شود مجرد را انكار مى كند نه اينكه نمى فهمد بلكه اصل آن را باطل مى داند. 
يس خيال در علوم ديكر معين نيست بلكه مزاحم است در حالى كه در علم رياضى. معين است. بنابراين در رياضى هم 
مشترك از بين رفته است و معناى مراد تعيين شده است و علاوه بر اين» تخيل به صورت معين قرار داده شده است اما در ساير 
علوم اولا ٠‏ على الخصوص جدل » راه اشتراكك باز است و بسته نيست ثانيا تخيل» معين قرار داده نشده است بلكه جه بسا تخيل» 
مزاحم هم باشد. به اين جهت است كه در ساير علوم اشتباه قسم اول در علوم رياضى كم اتفاق مى افتد و در علوم ديكر زياد 
اتفاق مى افتد. 


١1١ ص:‎ 


توضيح عبارت 

و اما القسم الآول فانه مما لا يقع فى التعليميات 

اما قسم اول و راه اولٍ اشتباه كه همان اشتراكك بود در تعليميات واقع نمى شود. 
لان الفاظ معانى الهندسيات معلومه المعانى بالتحصيل 

« بالتحصيل ) متعلق به « معلومه المعانى ») است. 


مصنف نمى كويد ١‏ معانى هندسيات. معلومه المعانى هستند » بلكه مى كويد ١‏ الفاظ هندسيات» معلومه المعانى هستند ». اكّر 
لفظ « الفاظ » را نياورد تكرار واقع مى شود. البته مى توانست بككويد « معانى هندسيات معلوم هستند » ولى خوب نيست بككويد 


« معانى هندسيات» معلومه المعانى هستند ). 


« بالتحصيل ): « تحصيل » در اصطلاح به معناى ١‏ تحقيق » است. محصّلين به معناى محققين است. اينكه به مشاء» محصّل كفته 
مى شو به معثاى محمّق اسث. ايدكه كفته مى شود «مناقشه دأب محصلين نيست )نيه معثاى اين است كه مناقشه ذأن محققين 
و مدققين نيست. يس ١‏ تحصيل » در اينجا به معناى تبيين كامل و توضيح كامل است. معناى عبارت اينكونه مى شود: الفاظى 
كه در هندسه بكار مى روند معانى آنها تبيين كامل شده و توضيح كامل داده شده لذا معلومه المعانى هستند بالتحصيل و تبيين 
تام. 


فلا تُوهم غير المعنى المقصود به 


توجه كنيد لفظ «١‏ المقصود به » يكك كلمه است كه صفت براى ١‏ المعنى » شده. ضمير آن به جايى بر نمى كردد بلكه به الف و 
لام در المقصود ) بر مى كردد. 


ترجمه: اين الفاظ, به وهم ما القاء نمى كند. غير از معنايى را كه مقصودٌ به است ١‏ تا دو معنا در ذهن ما بيايد و اشتباه واقع شود 


.0 


١١0 ص:‎ 


بل لكل لفظ منها معنى مفهوم بحسب الغرض او بحسب ما سبق من التحديد 
ضمير « منها » به « الفاظ معانى الهندسيات » بر مى كردد. « من التحديد » بيان براى « ما » در ١‏ ما سبق » است. 


فرض كنيد مى خواهيم دايره را در هندسه مورد بحث قرار دهيم و حكمى بر آن بيان شود. كلمه ١‏ دايره »؛ مشتركك است و 
معانى متعدد دارد اما در آن مساله هندسى غرضء بحث كردن از دايره اى است كه شكل باشد ١‏ نه دايره اى كه بيان يا شعر 
باشد جون بيانٍ دائر و شعر دائر وجود دارد كه توضيح آنها بعداً بيان مى شود » يس به حسب غرض روشن است مراد از دايره 
كه در قضيه آمده جه مى باشد؟ مثلا در هندسه درياره شكل و بيان بحث نمى شود كه دور مى شوند يا نه؟ بلكه بحث در 
دايره مى شود يعنى بحث در شكل دورى است نه بيان دورى يا شعرى دورى. خود غرض معين مى كند كه مراد جيست؟ 
كَاهى از اوقات تعريفى كه در صدر مقاله آورده مى شود مراد را روشن مى كند. در مقالاتى كه در هندسه آمده در صدر 
مقاله» اصطلاحاتى بكار برده مى شود و تعريف مى كردند به طورى كه وقتى شخص وارد مقاله مى شود از آن اصطلاحات 
أكأةاشت و اشكاه ثفى كنف نين كاعى تسد ريداق كةاسابق يز اب شالة:3 5 شد شخضين رناضق دان را راهتمابى يه مراد ان 
لفظ مى كند كاهى هم غرضى كه در اين مساله است شخص را راهنمايى به معناى لفظ مى كند. بنابراين در علم هندسه اكر 
لفظى بكار مى رود مفهومش معين است يعنى يا از طريق غرض معين شده يا از طريق تحديدى كه قبل از اين قضيه در صدر 
آن مقاله مطرح شله بود. 


١١8 ص:‎ 


نكته: شخصى كه معروف به هيج علم مشخصى نيست يا همه ى فنون را بلد است اكر بككويد ١‏ كل دائره شكل » لفظ دايره 
معلوم نيست كه جه معنايى دارد ١‏ بله به قرينه ممكن است دايره حمل بر شكل مخصوص شود ولى اكر ندانيد دايره هاى 
ديكرء شكل هستند يا نه؟ اشتباه واقع مى شود. زيرا اينكونه كمان مى شود كه هر جا دايره صدق كند شكل هم صدق مى 
كند. مككر اينكه از بيرون مشخص شود. در علم رياضى از طريق غرضء معناى لفظ معين مى شود در علوم ديكر هم اكر از 
طريق غرضء معناى لفظ معين شود راه اشتباه بسته مى شود. ما نمى خواهيم بكوييم اشتراكك در علوم ديكّر باعث اشتباه است 
بلكه مى كوييم در علوم ديكر راه اشتباه بازتر است و ممكن است كسى اين راه را در آن علم ١‏ از طريق غرض يا طريق ديكر) 


ببندد. 


ترجمه: براى هر لفظ از الفاظٍ معانى هندسيات يكك معنا است كه مفهوم است به حسب غرضء يا به حسب تحديد و تعريفى 


است كه قبل از قضيه مطرح شده ى در هندسه آمده است «يعنى در صدر مقاله آمده استث ). 


مصنف تا اينجا بيان كرد حد وسطى كه در رياضى بكار مى رود مشتبه نمى شود جون اشتراكك در آن نيست. الان مى خواهد 
بيان كند اشتباه نمى شود جون وقتى يكبار تعقل شود ١‏ يعنى اين مطلبء يكبار در اختيار عقل قرار كرفت » بار ديكر تخيل مى 
شود ١‏ يعنى دو قوه ى مدركه كه يكى معين ديكرى است وارد مى شود و حد وسط را ادراكك مى كند. در اينصورت اشتراكك» 
كم مى شود. هر جقدر مدركك ها بيشتر شوند اشتباه كمتر مى شود بخصوص كه اكر مد ركك, مد رك مؤيّد باشد نه مزاحم. 
خيال در رياضيات نسبت به عقل مويد است اما در بعضى علوم مزاحم است و در بعضى علوم هم ممكن است نه مويد و نه 


١١17 ص:‎ 


ثم معانى تلك الالفاظ قريبه من الخيال 


معانى اين الفاظ نزديكك به خيال هستند يعنى در اختيار قوه ى مدركه قرار داده مى شوند وقوه ى مدركه مى تواند آنها را 
درك كند لفظ ١‏ دايره » كفته مى شود و شكل دايره بر روى تخته كشيده مى شود خيال» توجه به آن شكل مى كند و معنايى 


كه قبلا به وسيله تعقل روشن بود در نزد او به وسيله تخيل روشن تر مى شود. 


ترجمه: معانى آن الفاظ كه در هندسيات بكار مى روند نزديكك به قوه خيال اند « يعنى در دسترس خيال هستند و خيال مى 


تواند آنها را بدست بياورد و ادراكك كند ). 
فكما يفهم فى العقل للفظ منها معنى» كذلك يقوم له فى الوهم خيال 
ضمير « منها » به « الفاظ ») بر مى كردد. 


ترجمه: همانطور كه در عقل براى لفظى از آن الفاظ «ى كه در هندسه بكار مى رود » معنايى فهميده مى شود همجنين براى 
آن معنا يا لفظ كه يكى از الفاظ هندسى است » در وهمء خيال و صورت ١‏ صورت تخيليه را خيال مى كويند. خيال خيلى 
اطلاقات دارد كّاهى اطلاق بر قوه مدركه مى شود. كاهى اطلاق بر خزانه اى مى شود كه اين صُوّر در آن قرار مى كيرند و 
ذخيره مى شوند. كاهى هم اطلاق بر صورت متمثّل فى الذهن مى شود كه در اينجا به همين معناى اخير است » يبدا مى شود ١‏ 


كه واهمه؛ آن صورت حسى را درك مى كند ). 
- فشتٌ اله حقيقة ذلك ا لمعن و د بحفظه و لايدع الذهن تربع عله 


١18 ص:‎ 


« خياله » فاعل و ١‏ حقيقه ذلك المعنى » مفعول است. 

ترجمه: يس خيالٍ اين لفظ يا خيالٍ اين معنا ١‏ مراد از خيال» همان صورت موجود در قوه واهمه است » حقيقت آن معنا را 
اثبات مى كند ١‏ يعنى همان معنايى كه با قوه عاقله فهميده شده را تاييد مى كند » و آن معنا را حفظ مى كند و رها نمى كند 
ذهن را كه منحرف از اين معنا شود « همان معنايى را كه قوه خيالييه فهميده قبول مى كند ). 

در نسخه خطى به اينصورت آمله ١‏ فيثبت له خيال حقيقه ... ؛ كه ضمير ١‏ له » به « عقل » يا « انسانى كه هندسه و رياضى مى 
خواهد ) بر مى كردد. 

مصنف بيان مى كند كه ابتدا قانون كلى در هندسه يافت مى شود. سيس شكل كشيده مى شود و آن قانون كلى در ضمن 
شكل توضيح داده مى شود و آن شكل با خيال ملاحظه مى شود وقتى كه ملاحظه شد آن صورت علمى كه از طريق خيال 
حاصل شده حقيقت معناى عقلى را اثبات مى كند و حقيقت معناى عقلى را در ذهن حفظ مى كند يعنى همان معناى كلى كه 


جزئى شده در ذهن به توسط اين خيال» محفوظ مى شود. 
نحط ركو لعن الاررط رف اها 


« فحينئذ): در اين هنكام كه اولا معناى مشترك باقى نمى ماند و ثانيا خيال» همان معنايى را كه مراد است مجدّداً درك مى 
كند. 


ترجمه: در اين هنكام حد اوسط مضاعف ١‏ يعنى دوبار ادراكك مى شود كه يكبار از طريق عقل و يكبار از طريق تخيل ادراكك 


) مى شود « جون اشتراكك در حد وسط بود و آن حد وسط منشا اشتباه مى شد ). 


ص: 159 


اى واحدا بعينه يؤخذ مرتين لشيئين معلومين فينتج ضروره 


اين عبارت» توضيح ١‏ مضاعفا » است. يعنى حد وسط يكك معناى معتين ١‏ و بعينه » است كه دوبار كرفته مى شود. يكبار از تعقل 


كرفته مى شود و بار ديكر از تخيل كرفته مى شود. 


مراد از « شيئين » اكبر و اصغر است يعنى حد اوسط دوبار براى اصغر و دوبار براى اكبر ملا |حظه مى شود و اصغر و اكبر» 
تشكيل شده. بالضروره نتيجه مى دهد به شرطى كه شرايط قياس هم رعايت شود. 

و اما فى العلوم الاخرى _ و فى الجدل خصوصا __فلا تكون هذه المعاون 

« هذه المعاون ): بايد « هذا المعاون » با « هذه المعاونه ) باشكد. 

مصنف تا اينجا درباره رياضى بحث كرد و فهماند كه دو عامل جلوى اشتباهى كه از سنخ اول باشد را در رياضى مى كيرد. 
خيال؛ در رياضيات مويد عقل قرار داده مى شود. اما در علوم ديكر بر عكس است زيرا در علوم ديكر اولا-اصطلاحات در 


ابتداى آن علم مطرح نمى شود تا ازاين جهت خطا برطرف شود. ثانياً خيال؛ معاون نيست بلكه جه بسا در بعض علوم مثل 


الهيات مؤاتح لم نباشد. 
ترجمه: امادر علوم ديكر على الخصوص جدل ١‏ جون در جدلء الفاظ مشتركه فراوان بكار برده مى شود » اين معاونت نيست. 


١ ص:‎ 


بل تكون الفاظها فى اكثر الامر مشتركه 

بلكه الفاظ علوم ديكر غالباً مشت ركند. 

و المعنى العقلى باطنٌ غائر فى النفس غيرٌ معان بخيال ملائم لذلكك المعنى يثبته و يحفظه فى الذهن 
« غائر فى النفس » همان معناى ١‏ باطن » است. 


دهد تا بهترين معنا ادراكك شود. 


ترجمه: معناى عقلى باطن و فرورفته در نفس است در حالى كه به وسيله خيال كمكك نشده است. آن خيال و صورتى كه 


بل ربما كان الخيال اللائح منه فى الذهن مناسبا لمعنى و الغرض معنى آخر 


مصنف مى فرمايد كاهى مى بينيد آن خيالى كه لائح و آشكار از آن معنا شده. مناسب با معنايى باشد ولى غرضء معناى 
ديكر باشد در اينجا اشتراكك» كاملا ظهور بيدا مى كند يعنى خيال يكك معنايى را انتخاب مى كند كه عقل آن معنا را اتتخاب 


نكرده است. انتخاب اين معنا به توسط خيال باعث مى شود كه دو صورت در ذهن باشد. 
و يزيغ الذهن عن الغرض الى الخيال 
« يزيغ ) به معناى « ينحرف ) است. 


ترجمه: ذهن منحرف مى شود از آن غرض به سمت آن معنايى كه در خيال آشكار مى شود ١‏ در اينصورت» غرض فوت مى 
شود يعنى اين لفظ مشترك بين دو معنا است كه يكك معنا مناسب با خيال است ولى در آن علم؛ معناى ديكر مورد غرض 
است. ذهن به جاى اينكه به سمت غرض برود به سمت معنايى مى رود كه خيال آن را دركك كرده است و نتيجه اش اين مى 


شود كه غرض نزد اين شخص مبهم مى ماند و اشتباه رخ مى دهد ). 


١١١ ص:‎ 


ادامه فرق بين رياضيات و علوم ديكر / التباس مفهوم حدود قياس به خاطر اشتراك اسم در علم رياضى فيست/ به جه علت 
علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل 7/ مقاله /٠"‏ برهان شفا. /٠.4/1١‏ 9 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عزع5نلاماط ألا0لا. 


علت علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل "/ مقاله "/ برهان شفا. 


و الخيال فيما سوى التعليميات فى اكثر الامر مضل 


سوال: در صفحه 417« فصل هشتم از مقاله اول ؛ مصنف تصريح مى كند كه كاهى در علم هيئت اشتباه راه بيدا مى كند و علم 
هيئت؛ رياضى است يس مصنف در فصل هشتم از مقاله اول قبول مى كند كه در علم رياضى اشتباه راه يبدا مى كند. جكونه 


دراين فصل كه مى خوانيم اشتباه را در علم رياضى نفى مى كند يا بعيد از غلط مى داند؟ 


جواب: ظاهرا جواب اين سوال را خود مصئف در همان فصل هشتم از مقاله اول داده است. مصنف مى كويد در هيئت» 
اشكال راه بيدا مى كند ولى در آن قسمت هايى است كه با رصد به سمت مى آيد نه آن قسمت هايى كه با قوانين رياضى 


بدست مى آيد. قوانين رياضى همانطور كه در غير هيئت بعيد از اشتباه است در هيئت هم بعيد از اشتباه است. 


يس اكر شخص رصد مى كند طبق ديده ى خودش حكمى مى كند كه اين حكم شايد غلط باشد و الا اكر با قوانين رياضى 
عمل شود اشتباهى رخ نمى دهد. كاهى از اوقات در علم هيئت» كارى با محاسبات انجام مى شود و به مطلوب رسيده مى شود 
اما كاهى با رصد كارى انجام مى شود و به درستى ديده مى شود اما توجيهش غلط مى شود. در كتاب فارسى هيئت قوشجى 
اكأر ملاحظه كنيد در مواردى به بن بست مى رسد و مى كويد اين از مشكلات اين فن است يعنى نتوانستند آن را حل كنند 
سيس در همان جا رصد خودشان را اعتبار مى كنند و مى كويند ما اينطور رصد كرديم و همينطور عمل مى كنيم و به آن 
برداشتى كه ما را به آن مشكل رسانده اعتنا نمى كنيم. خود رصد به صورت خالص ملاحظه مى شود. در علوم ديككراين كار 
را نمى كند لذا اشتباه در علوم ديككر واقع مى شود. يس امورى كه مربوط به قوانين رياضى مى شود در علم هيئت» اشتباه 
نيست. اكر در علم هيئت اشتباهى رخ داده و بعضى از قسمت هاى آن باطل شده و مصنف هم در كذشته اعتراف به بعضى از 
اين باطل ها داشته به خاطر برداشت هاى ما بوده نه به خاطر اين قوانين رياضى باشد يس آنجه مصنف در اين فصل مى كويد 


به قوت خودش باقى مى ماند. 
ص: ١١١‏ 


بحث امروز: بحث قبلى اين بود كه عوامل اشتباه فراوان هستند ولى دو عامل ظاهرتر و مهمترند. آن دو عامل ذكر مى شود و 
بيان مى كردد كه اين دو عامل در رياضى كاربرد زيادى ندارند و واقع نمى شوند لذا علم رياضى مصون از اشتباه مى ماند. 
بحث در عامل اول بود. 


عامل اول: در بسيارى از علوم, از الفاظ مشتركه استفاده مى شود و در علم رياضى از الفاظ مشت ركه استفاده نمى شود يس آن 


عامل لشاف 6 هن كله إساف :دو رماضت اث كدان تمك مقس آضافه كرتن كه نتم اندو ناض ار لتقل سد كنا يفاده 
نمى شود بلكه براى نيروى عقل» نيروى خيال مُعين قرار داده مى شود يس دو نيرو در رياضى شروع به نظر دادن و تامل كردن 
مى كنند كه عقل و خيال هستند واين دو همديككر را تاييد مى كنند. به اين جهت رياضى مصون تراز اشتباه مى شود جون 
نيروى ديكرى كه مويد عقل است در رياضى بكار كرفته مى شود. به عبارت بهتر در رياضيات؛ خيال معين عقل است و جون 
معين است عقل را به سمت اشتباه نمى برد اما در ساير علوم» خيال معين نيست بلكه اشتباه انداز است و عقل را منحرف مى 
كلد لذ لقياه :در جاتر طلوم به اسان را يبنا كند. 


مصنف به اين مطالب تصريح مى كند و مى كويد: در علوم ديكر خيال؛ مُضْلٌ است و در علم هندسه خيال» مُرشد است و اين 
امتياز رياضى از علوم ديككر است زيرا در علوم ديكر بايد از خيال يرهيز كرد اما در علم رياضى بايد حرف خيال را يذيرفت. 


١7 ص:‎ 


مصنف در اينجا دو ادعا كرد كه هر دو بايد اثبات شود: 
ادعاى اول: خيال در غير رياضيات» مضل و كمراه كننده است. 
ادعاى دوم: خيال» عقل را در رياضيات ارشاد مى كند. 


دليل بر ادعاى اول: خيال يكك قوه ى حسى است و مانند عقل نمى باشد. جون عقل» نيروى عقلانى است نه حسى. در علوم 
ديكر وقتى عقل نظر مى دهد خيال ١‏ كه يكك نيروى حسى است » به سرعت نظر عقل را از مرتبه ى عقلانى به مرتبه ى حس 
تنزل مى دهد يعنى معقول را به محسوس تشبيه مى كند تا خودش بفهمد زيرا معقول در اختيار خيال قرار نمى كيرد بلكه در 
اختيار عقل است اما قانون خيال اين است كه هر دريافتى را كه نفس انجام مى دهد سريع جذب مى كند. تا دريافت عقل را 
جذب كرد. به صورت معقول مى باشد و معقول براى خيال فايده ندارد. با تشبيه معقول به محسوسء معقول را محسوس مى 
كند و شروع به دركك كردن مى كند. جه بسا در تشبيه معقول به محسوس انحراف راه بيدا مى كند و كمراهى شروع مى شود. 
زيرا وقتى مطلب عقلى را مى آورد تا حسى كند كاهى تصرفاتى مى شود و اين تصرفات باعث انحراف مى شود. در اينصورت 
اكر عقل بخواهد تابع خيال شود آن انحرافى كه در خيال ييدا شده به عقل سرايت مى كند. عقل در اينجا بايد يرهيز كند و 
نبايد خودش را تسليم خيال كند يعنى بايد به مثال و موارد محسوسه توجه نكند و آن مطلب عقلى را كه اثبات كرده تحفظ 
كند. 


دليل بر ادعاى دوم: خيال در رياضيت همين كار را مى كند يعنى تشبيه معقول به محسوس مى كند. نمى توان اين شأن را از او 
كرفت. ولى در رياضيات» طورى است كه عقل اكر بخواهد بفهمد خيال مى تواند به او كمكك كند. نحوه ى كمكك كردن به 
اين صورت است: يكك قاعدهى كلى در هندسه ذكر مى شود سيس شكل آن كشيده مى شود و با توجه به اين شكل آن 
قاعده اثبات مى شود. شكلء يكك امر محسوس است كه خيال به آن توجه دارد. در اينجا از طريق شكلء خيال آكاه مى شود و 
آن قانونٍ عقلى حس مى شود به اينصورت كه تنزل داده مى شود و جزئى مى كردد ودر قالب شكل بياده مى شود. وقتى در 
قالب شكل اجرا شد خيال متوجه آن مى شود وقتى خيال متوجه شد عقل هم اين را كلى مى كند. يس خيال در علم رياضى 
همان كارى را مى كند كه در ساير علوم مى كرد ولى در رياضى اشتباه انداز نيست بلكه مُعين است. اما در ساير علوم انحراف 
دهنده و كمراه كننده است. 


1١7 ص:‎ 


يس روشن شد كه هر دو ادعا صحيح است و اين عامل اولٍ اشتباه كه اشتراكك است در رياضى نمى آيد. مثلا هيج وقت دايره 
در رياضى با دايره در فلسفه اشتباه نمى شود. زيرا در رياضى دايره به معناى شكل خاص است و در ابتداى رياضى دايره 


تعريف مى شود تا اشتراكك در دايره رّه زن نشود لذا اشتباه نمى شود و از اول جلوى اشتراكك كرفته مى شود. 
توضيح عبارت 

و الخيال فيما سوى التعليميات فى اكثر الامر مضل 

خيال در غير تعليميات ٠‏ و غير رياضيات » غالباً مُضل است. 


كند يعنى به صورت صحيح تشبيه معقول به محسوس كند. 
نكته: مراد از « ما سوى التعليمات » بيشتر طبيعيات اراده مى شود. 
وفى التعليميات هاد مرشد 


اما خيال در تعليميات هدايت كننده و راهنمايى كننده است. مراد از رياضيات در علم قديم عبارت از هندسه و حساب و 


كج ماوت السسافل التاق ضسئ ملي الكواة 2ك كال بدت سركي خدلدة م ره 


« لذلك ما » : مصنف از اين الفاظ مثل « هذا ما » زياد بكار ميبرد لفظ « ما » بعد از ١‏ لذلكك » زائده است. ما در فارسى مى 
كوييم « به اين جهت است كه » يعنى لفظ « است » اضافه مى شود. اما در ياورقى كتاب ١‏ ما» را مصدريه كرفته كه به اين 


١> ص:‎ 


ترجمه: به اين جهت است كه مسائل رياضى تعلّم و تعليمش سخت است مككر اينكه از شكل ترسيم شده استفاده شود ١‏ يعنى 
فكر انكة خمال كان كرفته شوة» اشكال متحنومنه ا كديا خر وق علامت كذارئ شدتد. 


ليكون ذلك معونه للخيال و تقويه 


جرا بايد براى قانون رياضى شكل رسم شود؟ جون اين شكل كمكك به خيال و تقويت دادن خيال مى باشد تا خيال به توسط 
اين كمكك كردن, دركك كند. وقتى خيال» دركك كرد عقل هم همان مدرَك خيال را تجربه مى كند و قانونى خاصى بدست 


مى آيد. 

اذ كان لا يخاف من ذلكك فيها ما يخاف فى العلوم الاخرى 
« ذلك ): همراهى خيال. 

دين اها ويا _اسليات ابر رده 


جرا در علم رياضى خيال به كار كرفته مى شود و در بقيه علوم بكار كرفته نمى شود؟ مى فرمايد در رياضى از خيال ترسى 
وجود ندارد در حالى كه در ساير علوم از خيال ترسيده مى شود. به عبارت ديكر آن ترسى كه در ساير علوم از خيال هست در 


رياضيات وجود ندارد جون در ساير علوم مى دانيم كه خيال كاهى باعث انحراف مى شود. 

ترجمه: زيرا در تعليميات از همراه خيال ترسيده نمى شود آن ترسى كه در علوم ديكر است. 

و اما العلوم الاخرى فاذا لم يكن فيها معونه من قبل الخيال و كان اللفظ مشتركا و فى تفصيل معانيه صعوبه زاغ الذهن 
« تفصيل ): به معناى ١‏ جدا كردن ») است نه به معناى « مفصل كردن ). 


در علوم ديككر ذهنء زيع و انحراف بيدا مى كند به دو جهت: يكى آنكه كمكى از ناحيه خيال در آنجا نيست. دوم اينكه لفظء 


١ ص:‎ 


ترجمه: اما علوم ديكر اكر كمكى از ناحيه خيال به آنها نرسد و لفظ هم مشتركك باشد و در تفصيل ١‏ و جدا كردن » معانى 
مشتركك صعوبت است ١‏ يعنى به راحتى نمى توان معانى را جدا كرد و كفت اين معنا مراد است و آن معنا مراد نيسث ») ذهن 


ملبحرق من شوداوابه اشتياه كرفتار م شود 
و يخص الجدل 


نايعا ارق بدن و رغيات ور علوم كر رايا كر قرول اسوان محطاى صها ايع قود إلككداعتراة يبوت ازن برد كغازه 
رياضيه و غير رياضيه با جدل جه فرقى دارد؟ از اينجا مى خواهد وارد اين بحث شود كه رياضى با جدل جه فرقى دارد؟ در 
جدالة لمان ازياة اريك انااوق ورافنى اشفاء كم بكم خابل اسل العا ذو دل فاق ازاك ابيت كه ور ويا يدق 


فرق علم رياضى با جدل/ التباس مفهوم حدود قياس به خاطر اشتراك در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از 
غلط است / فصل /١‏ مقاله ؟/ برهان شفا. 96/٠4/1١‏ 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 ع5نلاماط ألا0لا. 


اودوع رق خانم رامس اان الاب أنهو جنا وى قبالين ره عاط الل الك وى على بو قلنى اونظ رديه عاك عليه وباي 


و يخص الجدل ان وحدانيه معنى اللفظ المتسعمل فيه قد تكون بحسب الشهره لا بحسب الحقيقه )١(‏ 


بحث در فرق بين رياضى و جدل است. فرق بين رياضى و علوم ديكر بيان شد در رياضى» شهرت»ء معتمد نيست اما در جدل 
شهرت»ء معتمد است. يعنى در رياضى نككاه نمى شود كه جه جيزى مشهور است بلكه بدنبال يقين است ولى جدل دنبال مشهور 
است. وقتى مراجعه به مشهور مى شود ديده مى شود كه يكك معنا از معانى اين لفظ مشهور است جون اعتماد به مشهور هست 
همان يكك معنا به عنوان معناي منحصر لفظ به حساب مى آيد و كفته مى شود معناى لفظ همين يكك معنا است. بعداً اين لفظ 
استعمال مى شود. در حالى كه اين لفظ داراى معناى متعدد است كه يكى از آنها مشهور شده و وقتى اين لفظ استعمال شود 
لفظ مشتركك استعمال شده اسث: 


١7 / ص:‎ 


]١[-١‏ الشفاءء ابن سيناء ج4» ص 1917 س 2 ط ذوى القربى. 


در رياضى به شهرت اعتماد نمى شود اكر لفظى داراى جند معنا باشد تا آن معناى مراد» يقين نشود وارد بحث نمى شود. همان 
هذا لوي ازاك بمعدمن عو ه لذا عي وفث الح بوه و نتيا عه إن عه اشتراكك يش مى ا بددو صلم ورا جتنن 


نمى آيد اما در جدل بيش مى آيد. 


مثلا لفظ ١‏ دايره » در مشهور بين مردم حمل بر شكل خاص مى شود در حالى كه اين دايره» دايره ى رياضى است. اما يكك ١‏ 
دايره» ى ادبى و فلسفى هم هست. شخص رياضى منظور خودش رااز دايره بيان مى كند كه مرادش دايره ى ادبى و فلسفى 
نيست. در اينصورت جلوى اشتراكك را مى بندد. اما جدلى راه مشتركك را نمى بندد جون بدنبال مشهور است و در لفظ دايره» 
مغناى اشكل_ مهو انث اها :معتائ فلسفى :و اديى آذ :مشهوق ست جدلى به هميق شهزث اكتفا مى كند وهئ كويد كل 
دائره شكل » يعنى هر دايره ى رياضى» شكل است ولى لفظ ١‏ رياضى ») را نياورده و نككفته « دايره رياضىء شكل است ). 
مخاطب فكر مى كند كه دايره ادبى و فلسفى هم شكل است در حالى كه هيجكدام از اين دو شكل نيستند. لذا اشتباه در جدل 
خيلى قوى مى شود زيرا جدل اعتماد به شهرت مى كند و جه بسا لفظى در بين مشهور مردم معناى منحصر داشته باشد ولى 
حقيقتاً معناى متعدد داشته باشد. 


بيان معناى «١‏ دايره ): 


در علم رياضى: عبارت از آن شكل خاص است. شكلى است كه يكك خط آن را احاطه كرده و فاصله تمام نقاط اين خط با 


نقطه اى كه در درون دايره است مساوى مى باشد. 


١78 ص:‎ 


در فلسفه: دايره به كلا-م كفته مى شود به اينصورت: انسان» ضاحكك است زيرا كه ضاحكك است. يعنى ضاحكك بودن انسان 


برائ تصور اينكونه بيان مى شود: 3 انسان » تعريف به « -حيوان ناطق 4 مى شود و « حيوان ناطق ) تعريف به 3 انسان ) مى شود. 
ذو اديناك: ذايره اذى وا لكا ور العثر عل الفيدو وين كريد حجر نحت ائعها وجدر بعتن أقداء 


اين هم در نثر و هم در شعر مى آيد. در نثر عبارت از اين است كه دو لفظ مكرّر يا متجانس يا ملحق به متجانس باشد كه 
يكى در اول جمله بيايد و يكى در آخر جمله بيايد. مراد از دو لفظ مكررء دو لفظى است كه لفظشان يكى باشد معنايشان هم 
يكى باشد حتى اشتقاق آنها هم فرق نكند يعنى اكر اولى مصدر است دومى هم مصدر باشد. يا هر دو فعل ماضى باشند. اما 
متجانسان اين است كه دو لفظ». يكى است اما معناى آنها فرق مى كند. ملحقان به متجانس در لفظ يكى نيستند اما هر دو از 
كف ماده مشلق شدتد ايق يقر ا واتوجه كسد (تحقى الثدق و الله أخن آن كهناة )153 كد هر دو لفقل و مكشى اسع 
اين مثال در نثر بود اما در شعر به اينصورت است كه يكك لفظ در آخر بيت يعنى آخر مصرع دوم مى آيد و ديكرى دراول 
مصرع اول يا وسط مصرع اول يا آخر مصرع اول يا اول مصرع دوم مى آيد. احياناً اتفاق افتاده كه يكى از اين دو لفظ در آخر 


بنك مدن د كرف در وسط مصرع ثانى آورده شدة اسث. ماتئل: 
ص: ١‏ 


-١‏ احزاب /سوره'2”7 آبه/ا". 


و علمه و حلمه و زهده وعهده مُشتهرٌ مشتهّر لفظ « مشتهّر ) در آخر بيت آمده و لفظ « مشتهرٌ ) در وسط مصرع دوم آمده 


معلوم شد كه لفظ ١‏ دايره »؛ مشتركك است اما در بين اين معانى مشتركه» يكى از آنها معلوم و مشهور است. جدلى اعتماد بر 
همان يكك معناى مشهور مى كند و همان را مطرح مى كند در اينصورت اشتباه يبش مى يد جون اين لفظ» مشتركك است. اما 


رياضى اعتماد بر شهرت نمى كند و از ابتدا بيان مى كند مراد از دايره» كدام معنا اراده شده لذا اشتباه يبش نمى آيد. 
توضيح عبارت 
و يخص الجدل ان وحدانيه معنى اللفظ المستعمل فيه قد تكون بحسب الشهره لا بحسب الحقيقيه 


يكك معنا داشتن لفظى كه در جدل استعمال مى شود كاهى به حسب شهرت است. اما در حقيقت جند معنا دارد كه مشتركك 


ولك نين الحاققه 1« عقي اود قم اناق ولك :ئة تساف تروت شه كد توك رلكة واه المع اسك عمل ل تهون ده 
شهرت اعتماد دارد همان معناى مشهور را معناى واحد فرض مى كند و فكر نمى كند اين لفظ در حقيقت مشتركك است. از 
لفظ مشترك استفاده مى كند بدون اينكه قرينه بياورد. 


فربما كان بحسب الحقيقه مشتركا فيه 


اين لفظى كه در جدل مستعمل است به حسب حقيقت مشتركك است و جدلى از آن استفاده كرده بدون اينكه اشتراكك و 


معناى مراد را اعلام كند. 
فيكون هذا الالتباس اللفظى فى الجدل اكثر 


ترجمه: اين اشتباه لفظى ١‏ يعنى اشتباهى كه از ناحيه اشتراكك لفظى مى آيد » در جدل بيشتر از رياضى است ١‏ در رياضى هم 
ممكن است كه كاهى غفلت شود و لفظ مشتركك استعمال شود و باعث اشتباه شود اما در جدلء اين امر بيشتر اتفاق مى افتد ). 


ص: 1 


مثل استعمال لفظ الدور فى الجدل و لفظه الدائره 


« دور» و١‏ دايره» هر دو يكى هستند. مثلا كفته مى شود « كل دائره شكل » اين جمله به لحاظ معناى رياضى صحيح است 
زيرا دايره ى فلسفى شكل نيست دايره ادبى هم شكل نيست. جدلى مى كويد ١‏ كل دائره شكل '» و معين نمى كند مرادش 
كدام دايره است فقط مى بيند كه مشهور اطلاق دايره بر دايره رياضى مى كنند به آن شهرت اعتماد مى كند و مى كويد « كل 
دائره شكل » اما در رياضى اكر كفته شود « كل دائره شكل » در ابتدا بيان كرده كه مراد از دايره جه مى باشد. بنابر جدل؛ 
عبارت « كل دائره شكل » كفته مى شود اما يكث اديب مى كويد دايره اى كه ما مى كوييم شكل نيست يا يكك فيلسوف مى 
كويد دايره اى كه ما مى كوييم شكل نيست. در اينصورت قول جدلى نقض مى شود در حالى كه اين نقض بر قول رياضى 


وارد نيست جون رياضى از ابتدا دايره را معنا كرده است. 
فان لفظه الدائره عند المهندس محدوده المعنى و عند الجدلى ملتبسه ما لم ترسم 


ترجمه: لفظ دايره نزد مهندس محدوهه المعنى است ١‏ يعنى از اول معنايش روشن است » ولى لفظ دايره نزد جدلى ملتبس 
است ١‏ و اشتباه مى شود جون از ابتدا تبيين نكرده كه مرادش جه مى باشد فقط به شهرت اعتماد كرده و معناى مشهور را اراده 
كرده و اين جمله را كفته است. مخاطب از كجا بفهمد كه او معناى مشهور را اراده كرده است؟ » مادامى كه تعريف نشود ١‏ 
اكر تعريف كرد و كفت منظورم از دايره جه مى باشد در اينجا هم اشتباه نمى شود و مانند رياضى مى شود. اما در رياضى 


احتياج به تعريف ندارد جون تعريف آن در ابتداى علم آمده /. 


١١ ص:‎ 


نكته: لفظ ١‏ ترسيم » اشاره به اين دارد كه نمى توان اينها را با تعريف حدّى بيان كرد بلكه بايد با تعريف رسمى بيان كرد. 


فيكاد يقع عنده ان الدائره المُشّكله و الشعر الدائر الاجزاء بعضه على بعض و البيان الدورى مفهوم لفظه الدائره فى جميعها قريب 
من مفهوم اللفظ من المتواطى 


« من المتواطى ١‏ متعلق به ١‏ مفهوم » است. ضمير ١‏ عنده » به « جدلى » برمى كردد. عبارت ١‏ مفهوم لفظه ... » خبر ٠‏ ان ) است. 


« الدائر المشكله »): مراد همان دايره ى هندسى است كه شكل دارد. 


« الشعر الدائر ... ): شعرى كه بعض اجزائش بر بعض ديككر دور مى زند و در اصطلاح كفته مى شود ١‏ ردّ العجز على الصدر» 
يعنى جزثئى از اين نثر بر جزء ديكّر رد مى شود مثلا انتهاى نثر را بر ابتدا رد مى كنند و مجانس ابتدا قرار مى دهند يا آخر بيت 


را بر اول مصرع رد مى كنند. 
« البيان الدورى »: مراد دايره فلسفى است. 


« مفهوم لفظه ...): آنجه كه از لفظ ١‏ دايره » در تمام اين اطلاقات ثلا-ثه فهميده مى شود نزديكك به آن جيزى است كه از 
متواطى فهميده مى شود يعنى آنجه در متواطى فهميده مى شود فردى از يكك كلى است جه اين فرد باشد جه فرد ديكر باشد 
جون فرقى بين افراد متواطى نيست. اما از لفظ مشتركء فردى از كلى فهميده نمى شود بلكه اين معنا يا آن معنا يا معناى سوم 
فهميده مى شود يعنى در مشتركك؛ سه معناى جدا وجود دارد. شخص جدلى كه خبر از مشتركك بودن دايره ندارد يا اكر خبر 
دارد مى خواهد مخاطب را به اشتباه بيندازد اينكونه فكر مى كند كه دايره در هر سه مورد» فرد مساوى براى دايره است يعنى 
حكم متواطى به لفظ دايره مى دهد. يعنى اكر لفظ دايره متواطى باشد داراى افراد مساوى است و مختلف المعنى نيست. دايره 
اق كه اد د اقم مشتلت ارد سكم كلق متو طن و|اضادر يج كقد وني كروت قدا سر جد كن مقواطة«دارلى افراد تارف 
اسكدوه كا إز اذزاك واه هوا راف كره لفظ داوم هم تراد سارك دا ردد وهر هاف( افزاد راسئ تزان ااذه كابر 
حالى كه اين مطلب صحيح نيست زيرا افراد دايره مساوى نيستند و احكام افرادش هم مساوى نيستند. 


ص: إفرنا 


ترجمه: واقع مى شود نزد جدلى كه دايره مفهومش در تمام اين سه مورد قريب است به آنجه كه از متواطى فهميده مى شود ١‏ 
آنجه كه از متواطى فهميده مى شود افراد است و افراد هم يكسان هستند و تفاوتى بين آنها نيست و حكم همه يكى است ). 


فيُشْكل صدق قول القائل كل دائره شكل 
ضمير ١‏ يشكل )» به ١‏ جدلى ) بر مى كردد. 
ترجمه: جدلى» صدق قول قائل را كه مى كويد « كل دائره شكل » را مشكل به حساب مى آورد « و مشكل مى يندارد ). 


مى توان ضمير « يشكل » را به « اشتراكك » بر كرداند و اينطور معنا كرد: اين اشتراكك. صدق قول قائل كه مى كويد « كل دائره 
شكل » را مشكل مى كند. بله اكر از ابتدا كفته شود كه مراد از دايره» دايره رياضى است مى توان كفت ١‏ كل دائره شكل ). 
تو]ن اتشك :قورف يكيل كراند كوا زاف شر باضه 

و ربما ظن انه ليس كل دائره بشكل 


ضمير ١‏ انه ) ضمير شان است. 


اكر « يشكل » رابه صورت معلوم خوانديد لفظ «ظن » را هم به صورت معلوم بخوانيد و اكر به صورت مجهول خوانديد لفظ 


« ظن » راهم به صورت مجهول بخوانيد. 
ترجمه: كمان مى شود كه همه دايره ها شكل نيست. 
فيكون مثل هذا سببا للغلط عظيما الا ان يرسم و يُمَيَرْ ذلكك 


مثل جنين اشتراكى ١‏ كه در شهرت,ء اشتراكك نيست ولى در حقيقت» اشتراكك است » سبب براى غلط مى شود آن هم سبب 
عظيم مى شود مككر اينكه لفظ مشترك از ابتدا تعريف شود تا مراد از آن روشن شود و آن لفظ با معنايى كه اراده مى شود از 


معانى ديكر جدا شود. 


ص: 1 


و لما كان وقوع اسم الدائره او ما اشبه الدائره على امثال هذه المعانى ليس واحدا فى الحد وجب ان يكون قولنا « كل دائره كذا 
؛ مقتصرا فى الدلاله على بعض هذه المعانى دون البعض ان اريد ان تكون مقدمه واحده 


لكيس كزوة جره ني رن كنك ارق منوقه و اعفد م امناسى امخواو سير > مرق ب ا كقت لدلامة 
اى ناقص مقدمه ديككر است؟ جواب اين است كه وقتى هر كدام از دو مقدمه. مقدمه بودنشان تمام شود يعنى معلوم شود كه 
اين» يكك مقدمه و قضيه است. در اينصورت اككر دو قضيه و دو مقدمه كنار هم كذاشته شود و با هم سنجيده شود كفته مى 


شود اين مقدمه نقيض آن ديكرى است. 


مقدمه بودن يكك قضيه وقتى تمام است كه مراد از مشتركى كه در مقدمه آمده معن شود. مادامى كه مراد» معين نشده و مبهم 
است نمى توان به آن قضيه. مقدمه كفت. وقتى مقدمه نبود نمى توان كفت مقدمه ديكر اين مقدمه را نقض مى كند مثلا 
فرض كنيد كفته مى شود « الدائره الشعريه ليست بشكل »). اين مقدمه» تمام است جون مشخص شده كه مراد از دائره جيست؟ 
دن انتصورت كسى تم تواتك بكوينا مقدفه و كل ذائره وياضئ شكل ) قؤول قبلى كداهى كفت «الدائرة الشغرية لست تشكل ) 
را نقض مى كند جون مشخص شد آنجه كه در مقدمه ى اول آمده ١‏ دايره شعريه » بود و اين كه مى خواهد ناقض قرار بكيرد 


) دايره رياضى ( اس 


اما اكر به اينصورت كفته مى شود « كل دائره شكل » و ١‏ ليس كل دائر بشكل » اين دو مقدمه نمى توانند همديكر را نقض 
كنند جون اين دو عبارت به عنوان مقدمه نيستند زيرا مراد از هر دو عبارت روشن نيست جون معلوم نيست مراد از دايره جه 
دايره اى است. بله اكر كوينده مرادش در عبارت اول دايره هندسى باشد صحيح است و اككر مرادش در عبارت دوم دايره 


ص: 1 


مصتتف: انخ بحت زاءه ابن صورت تيان مى كتذ: حون لفظ دايره'مشترك اسث يسن اكر كسئ شواهد حكدى را در قضية اق 
بيان كند واين قضيه را مقدمه قرار دهد بايد اكتفا كند بر يكك معنا از معانى كه ممكن اراده شود تا بتوان مقدمه را در مقدمه 
بودن تمام كرد بنابر اين اكر مقدمه اى در مقدمه بودن تمام نشود نمى توان ناقضش را ذكر كرد جون مناقضء اولا مقدمه 


است ثانيا مناقض است. زيرا اكر به خود اين قضيه نككاه كنى مقدمه است و اكر با قضيه ديكر سنجيده شود مناقض مى شود. 


توضيح عبارت: مراد از ١‏ ما اشبه الدائره » دور يا نور است ١‏ كذا » كنايه ازه شكل » يا ١‏ ليس بشكل » است. ١‏ مقتصرا ») خبر ١‏ 
يكون» استث. 

ترجمه: جون اسم دايره يا شبيه دايره بر امثال اين معانى» در معنا واحد نيست ١‏ و متحد المعنى نيست بلكه متعدد المعنى است » 
واجب است قول ما كه مى كوييم « كل دائره كذا » اكتفا كننده در دلالت باشد بر بعض معانى دون بعض ١‏ يعنى بر بعضى 
اكتفا كند و همه را با هم نكويد و الااكر همه را با هم بكويد قضيه مبهم مى ماند » اكر اراده كرده باشد كه قولٍ ما ١‏ كل دائره 
كذا » مقدمه باشد ١‏ يعنى اككر بخواهد اين عبارت را مقدمه قرار دهد بايد معناى واحدى را از لفظ دايره اراده كند تا مقدمه 


بودن تمام شود ). 
و وجب الا يُناقض قول القائل 
واجب است ناقض قرار داده نشود قضيه ديكر براى اين مقدمه. مكر اينكه اين مقدمه معنايش كاملا روشن شود. 


ص: عونا 


جه موقع مقدمه اى با مقدمه ديكر مناقض است/ فرق علم رياضى با جدل / التباس مفهوم حدود قياس به خاطر اشتراك در 
علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است / فصل ؟/ مقاله ؟/ برهان شفا. 958/٠4/11‏ 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط الا0لا. 


موضوع: جه موقع مقدمه اى با مقدمه ديكر مناقض است/ فرق علم رياضى با جدل/ التباس مفهوم حدود قياس به خاطر 
اشتراكك در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل ؟/ مقاله "/ برهان شفا. 


و وجب ألا يناقض قول القائل جدليا كان يستقرى او غير جدلى ان كان دائره شكل )١(‏ (7) 


بحث درباره اين بود كه جدل با رياضى فرق دارد. در جدل از لفظ مشتركك استفاده مى شود و لذا اشتباه رخ مى دهد اما در 
رياضى اكر جه لفظء مشتركك است ولى جون معنايش تبيين مى شود اشتباهى رخ نمى دهد واكّر رخ دهد كم خواهد بود. 
مثال به دايره زده شد كه سه معنا داشت يكى معناى فلسفى و منطقى بود ديكرى معناى ادبى و سومى معناى رياضى بود. بيان 
شد كه در رياضى همان معناى رياضى مراد است اما جدلى كاهى دايره مى كويد ولى تبيين نمى كند كه كدام معنا مراد 
است؟ از مشتركك استفاده مى كند بدون اينكه قرينه معينه بياورد. 


در مورد دايره ادبى نكته اى بيان مى كنيم كه در جلسه قبل بر آن تاكيد نشد. در جلسه قبل بيان شد كه دايره به معناى ١‏ رد 
العجز على الصدر » است. در اين عبارت لفظ ١‏ على » بكار رفته نه « الى » جون همان لفظ دايره در اينجا دخالت مى كند به 
اينكه « دائر على كذا » است زيرا عجز بر صدر دور مى زند و صدر هم بر عجز دور مى زند. مثلا دراين آيه قرآن كك كفته 
فده( تشقن الس الله أن اق نشكا ) لاعس ابم لبماك رجفر اعده مدا قود بابك يل اذ مها قروا 3ل :| كل مخز افا 
معنا شد بايد صدر آن معنا شود. يعنى هر كدام از صدر و ذيل بر ديككرى دور مى زند لذا به آن دائر مى كويند لذا بعضى دائر 
را به معناى « رد العجز على الصدر » معنا كردند و بعضى دائثر را به معناى « رد الصدر على العجز » معنا كردند. 


ص: ا 


]١[-١‏ الشفاء؛ ابن سيناء ج94 ص191» س 015 ط ذوى القربى. 
]1[1-١‏ نسخه صحيح به اينصورت است: ٠‏ و وجب ألا يناقض قول القائل جدليا كان يستعمل او غير جدلى انّ كل دائره شكل ). 
لد نوات رس تع اورم 


اين بيانى كه براى دائر شد تقريبا يكك نوع دور ادبى است اككر جه دور ادبى است ولى به يكك نحوه با دور فلسفى قابل توجيه 


5 


است. 


اما به بحث خودمان برمى كرديم. اينكونه كفته شد كه اكر مقدمه اى كه در آن لفظ ١‏ دائره » بكار رفته و بخواهد مقدمه باشد 
بايد لفظ دايره در آن معين شود و الا اكر لفظ دايره معين نشود اسم آن قضيه را نمى توان مقدمه كذاشت. وقتى مى توان اين 


قضيه را مقدمهى قياس قرار داد كه معناى دايره اى كه در اين قضيه بكار رفته معين شود. مصنف در ادامه مى فرمايد اكّر 


كسى با خيال اينكه دايره يكك معنا دارد قضيه اى تشكيل دهد و بككويد « كل دائره شكل » جون كمان مى كند معناى دايره 
همان دايره ى هندسى است و آكاه به دايره فلسفى يا دايره ى ادبى نيستء آيا مى توان اين قضيه اى كه كفت را نقض كرد؟ 
مى فرمايد خيرء زيرا بايد معناى اين قضيه معين شود اكر معين نشود به اين كفته» مقدمه نخواهد بود و تا مقدمه نباشد مناقفض 
به حساب نمى آيد. يس نمى توان كفت قضيه « ان الدائره الشعريه ليست بشكل » ناقض قضيه « كل دائره شكل » است. اكر 
معناى اين عبارت درست شود و كفته شود « كل دائره هندسيه شكل ١‏ سبس جمله هم كفته شود در اينجا تناقضى بين اين دو 


جمله نيست. مصنف مى كويد آن عبارت كه مى خواهد مناقض شود بايد فى نفسها مقدمه باشد تا مناقض با قياس شود. 


مقدمه شدن» وصل خود قضيه است به عبارت ديكر وصف نفسى قضيه است. اما مناقض شدن. وصف اضافى قضيه است 
يعنى وقتى با قضيه ديكر سنجيده شود كفته مى شود مناقض است. اما جه وقتى مى توان آن را سنجيد؟ وقتى كه نفسيتش تمام 
شود. به عبارت ديكر وقتى وجود فى نفسها را مى كيرد و مقدمه مى شود مى توان به آن» وجود اضافى داد و كفت مناقض با 
قضيه ديكرى است. يس هر مناقضى قبل از اينكه مناقض باشد بايد مقدمه باشد و براى اينكه مقدمه باشد بايد معيِّن المعنى 
باشد يس ابتدا بايد اين قضيه معن شود تا بعداً موصوف به مناقضه شود. بنابنراين اكر كسى به كمان اينكه دايره فقط يكك معنا 
دارد قضيه اى را صادر كند و دايره موجود در آن قضيه را معين و مبيّن نكند نمى تواند آن قضيه را نقض كرد جون اين قضيه 
هنوز مقدمه نشده است تا نقض شود بلكه بايد يرسيد كه كدام دايره اراده شده است؟ آن دايره را بايد بيان كند تا اين قضيهء 
مقدمه شود. بعد از اينكه مقدمه شد با قضيه جديدى كه در اختيار داريم مقايسه مى شود در اينصورت يا حكم به تناقض مى 


١ ص:‎ 


توضيح عبارت 
و وجب الا يناقض قول القائل جدليا كان يستقرى او غير جدلى ١‏ ان كان دائره شكل » 
نسخه صحيح ١‏ ان كل دائره شكل » صحيح است كه مقول قول قائل است. 


نسخه صحيح به جاى ١‏ يستقرى )0 ١‏ يستعمل » است البته ٠‏ يستقرى » هم به معناى ٠‏ يستعمل ) است زيرا وقتى كفته مى شود 


اكر لفظ « يستقرى » باشد معناى عبارت اينكونه مى شود: اين قائل به عنوان جدلى استقراء كند « يعنى دايره را استقراء كرده و 
در ركف عقا يراق دادرة: نيذا الكرده:لذًا ذادره ر اانه همهاف معناى واتحدة غافلا إن معاق .ديك وو جمله مي الور 


ترجمه: واجب است قول قائل كه كفته «ان كان دائره شكل » نقض نشود جون مراد از دايره معلوم نيست. 


جدكى استعنال كند جه ديكري استتعمال كد خق تقضكن را تدازيد مكر اتكهمراد از ايخ قول مشخصض شود تنا اين قول» 


مقدمه شود و بتوان آن را نقض كرد. 
كانه يتخيّل الدائره بحسب المشهور معنى واحدا 


اين عبارت به عنوان شرط براى قول قائل است يعنى به شرطى كه قائل اينجنين فكر كند كه دائره يكك معنا بيشتر ندارد و با اين 
فكرش جمله را القاء كند. 


فلا تكون عنده بحسب المشهور لفظا مشتركا 'يناقضه بان يقال له ان الدائره الشعريه ليست بشكل 


١8 ص:‎ 


ضمير ١‏ فلا تكون » به ١‏ دايره » برمى كردد. ضمير ١‏ عنده » و ضمير فاعلى ١‏ يناقضه » به « مستعمل » يا « مستقرى ) برمى كردد و 
ضمير مفعولى ١‏ يناقضه » به « قول قائل » برمى كردد كه عبارت از ١‏ ان كل الدائره شكل » بود. « يناقضه » بدل از ١‏ يناقض » قبل 
است يعنى عبارت اينكونه مى شود « وجب ان لا يناقضه ». ضمير ١‏ له » به « قائل » برمى كردد. ١‏ فلا تكون » تفريع بر« يتخيل ) 
است. جون جدلى دايره را به حسب مشهور ملا-حظه كرده « كه همان معناى هندسى است )» و به آن اعتماد كرده لذا معناى 
دايره را يكى كرفته است «١‏ و غافل از آن دو معناى ديكر شده » و از آن استفاده مى كند در اينصورت واجب است كه كلامش 


ترجمه: يس دايره نزد مستعمل و مستقرى» به حسب مشهور لفظ مشتركك نيست تا با عبارت ١‏ ان الدائره الشعريه ليست بشكل » 
مناقض شود ١‏ مكر اينكه كفته شود جمله ى اول انصراف به دايره هندسى بيدا مى كند در اينصورت»ء انصراف قرينه مى شود و 


ما فرض كرده بوديم كه انصراف نباشد جون فرمود _ يتخيل الدائره بحسب المشهور معنى واحدا _). 
لذ الضاففنه مقدمة نقينها وامناففيلة بالقياض الى 'ختزها 
اين عبارت علت براى عدم جواز نقض است. 


جرا قول قائل بايد مقدمه شود تا مناقض جمله ى دوم باشد؟ جون هر جيزى كه مى خواهد مناقض باشد, فى نفسها بايد مقدمه 
شوو بالقيات الى لخر اناا مناقق :بالك 51 مقلد يه يوتش قار قدا كار مث تقو ف تان ١‏ ضرا الشادن الى الخور نافد 


به حساب أورد. 


ص: اخردا 


ترجمه: جمله اى كه شان مناقضه دارد قبل از مناقض بودن بايد بنفسها مقدمه باشد ١‏ به عبارت ديكر بايد وجود نفسى اش تمام 
شود تا وجود اضافى يبدا كند » و بايد وقتى آن را قياس كنيد كه مقدمه بودنش بنفسها تمام شده باشد. 


و مالم تصر اولا مقدمه فى نفسها لم تصلح ان تصير مناقضه لغيرها 


ضمير « لم تصر » به ١‏ قول قائل » بر مى كردد ولى به اعتبار « قضيه » مونث آمده است. بعد از لفظ « لم تصلح » لفظ ١‏ ثانيا» را 


در تقدير بككيريد تا عبارت» بهتر معنا شود. 

ترجمه: مادامى كه قول قائل اولا « يعنى قبل از مقايسه » مقدمه نشود صلاحيت ندارد كه « ثانيا ؛ مناقض غير به حساب آيد. 
ولا تكون الكلمه مقدمهًٌ و ليس معنى الدائره فيها بمحصل 

مراد از « الكلمه » در اينجا « كلام » است و مراد از« كلام »» قضيه است. واو در ١‏ و ليس » حاليه است. 


ترجمه: قضيه. مقدمه نمى شود در حالى كه معناى دايره در آن قضيه. محصّل و معيّن نشده اس. ١‏ به عبارت ديكر در حالى كه 


معنا :دارو نشي تقنده قن وان ادد ضيه ر اتقدمة ذائت فا يعدا حتافقن: قضبية د رك قرا ذاذه شوك 
فاذا حصل معناها و حصل معنى قول القائل ٠‏ كل دائره شكل » لم تكن هذه مناقضه لها 
« حصل » يعنى معين شدن. ١‏ هذه »: يعنى ١‏ كل دائره شكل ١.»‏ لها » يعنى ١‏ ان الدائره الشعريه ليست بشكل ). 


ص: را 


وقتى معناى دايره در قول قائل كه كفت ١‏ كل دائره شكل » روشن شد قولٍ دوم قائل كه مى كويد « ان الدائره الشعريه ليست 
بشكل » مناقض قول اول نمى شود جون در آنجا مراد دايره هندسى است كه شكل است وو اين قول دوم مى كويد دايره شعرى 
شكا 3 نسستث. 

ترجمه: وقتى معناى دايره معين شد و مراد از دايره در قول قائل معين شد در اينصورت مى توان اين دو مقدمه رابا هم سنجيد 


و كفت اين قضيه « كل دائره شكل » مناقض با قضيه ١‏ ان الدائره الشعريه ليست بشكل » نيست ١‏ مناقضه در دو صورت مطرح 
است كه در جلسه بعد بيان مى شود »). 


ادامهى بحث اينكه جه موقع مقدمه اى با مقدمه ديكر مناقض است/ فرق علم رياضى با جدل/ التباس مفهوم حدود به خاطر 
اشتراك در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است / فصل /١‏ مقاله 7/ برهان شفا. 96/٠4/17‏ 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط الا0لا. 


موضوع: ادامه ى بحث اينكه جه موقع مقدمه اى با مقدمه ديكر مناقض است/ فرق علم رياضى با جدل/ التباس مفهوم حدود به 
خاطر اشتراكك در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد از غلط است/ فصل /١‏ مقاله / برهان شفا. 


بل انما يظن انها مناقضه على احد الوجهين اللذين بهما لا تكون فى الحقيقه مقدمه )١(‏ 


بحث در اين بود كه در جدلء نوع اول اشتباه كه اشتبادٍ حاصل از اشتراكك است كثيراً اتفاق مى افتد و در رياضى اين نوع 
فداه قللك راقم مى شود براق آنمفال .يه دابره كد تقد و يعدا توطنيس :دده شق | كر قضبيه اي ير كلح :#ادايره تفيل شد 
و كلمه ١‏ دايره » معين نشد كه مراد» كدام قسم است بايد آن قضيه را نقض نكرد و ناقضى براى آن ذكر نكرد زيرا مناقضه. 
قضيه اى است كه ابتداءً مقدمه بودنش تمام شود سبس مناقضه بودنش ادعا شود يا ثابت شود. همجنين مقدمه ى ديكر كه مى 
حو اكه :نه توييظ ارد واقاوجه للقي هوه العداى رانك وقوه كلقن ارك قرم فد ا رذ نيط 1ق تق لتر مت ورور قبي 
مثال زد كه عبارت بودند ازه كل دائره شكل » و« ان الدائره الشعريه ليست بشكل ). بيان شد كه قضيه دوم را نمى توان 
مناقض قضيه اول قرار داد مكر زمانى كه معناى دايره در قضيه اول مشخص شود. در اينصورت قضيه ى اول» مقدمه مى شود و 
بعد از مقدمه شدنء قابليت بيدا مى كند كه نقض شود. اما بعد از اينكه مقدمه مى شود قضيه دوم نمى تواند ناقض مقدمه اول 
شود زيرا در قضيه اول وقتى معناى دايره تبيين شد اينجنين مى شود ١‏ كل دائره رياضيه شكل ). در قضيه دوم هم مى كويد ١‏ 
الدائره الشكليه ليست شكل ». اين دو قضيه با هم تناقضى ندارند. ممكن است در يكك مثال معناى قضيه روشن شود و مناقضه 


واقع شود. 
ص: ١١‏ 


]١1-١‏ الشفاء, ابن سيناء ج94» ص 191, س 27١‏ ط ذوى القربى. 


بحث امروز: مصنف مى خواهد بيان كند در دو حالت بين قضيه دوم و قضيه اول مناقضه واقع مى شود. اما در هيج يكك از دو 


حالت» قضيه ى « كل دائره شكل » مقدمه نيست يعنى دايره» معين نشده و مردد است. 
بيان مواردى كه مناقضه بين مقدمتين نيست: 


حالت اول: كفته شود ١‏ كل دائره شكل » و معناى دايره مجهول باشد. يعنى معلوم نباشد كه دايره ى هندسى مراد است يا دايره 


ى فلسفى يا دايره ى ادبى مراد است. در جنين حالتى مناقضه نيست ولى كمانٍ مناقضه مى شود. 


حالت دوم: معناى دايره» مجهول نيست زيرا معلوم است دايره داراى سه معنا است ولى مراد از « كل دائره شكل » يعنى ١‏ كل 
مسمّى بالدايره شكل » است. در اينصورت,ء مسماى به دايره شامل هر سه معنا مى شود. در اينصورت قضيه « كل دائره شكل » 


مردد مى شود. وقتى مردد شد حق مقاسه نيست ولى اكر مقايسه واقع شود تناقض به ذهن مى آيد. 
توضيح عبارت 
بل انما يظن انها مناقضه على احد الوجهين اللذين بهما لا تكون فى الحقيقه مقدمه 


ترجمه: به نظر مى رسد قضيه دوم كه عبارت از ١‏ ان الدائره الشعريه ليست بشكل » بود مناقض با ١‏ كل دائره شكل » است بر 
يكى از دو حالت»؛ كه در هيج يكك از دو حالت قضيه اول ١‏ كه كل دائره شكل است » مقدمه نشده است. 


اذ كان اما ان تصير هذه المقدمه غير مقدمه للجهل الكائن بمعنى موضوعها الذى هو الدائره بل لا يفهم لموضوعها معنى 
« اذ كان ...) تفسير براى « الوجهين ) است. 


١5 ص:‎ 


« هذه المقده »): يعنى « كل دائره شكل ). 


ترجمه: زيرا اين مقدمه ١‏ كل دائره شكل »» مقدمه نيست به خاطر جهلى كه كائن است به معناى موضوع اين مقدمه كه دايره 
است ١‏ يعنى نسبت به موضوع قضيه جاهل است زيرا فكر مى كند دايره يكك معنا دارد در حالى كه سه معنا دارد » بلكه براى 
موضوع آن قضيه كه دايره است معنايى درست نمى شود «١‏ جون مردد است. نه اينكه معنايى هست ولى جاهل به آن معنا است 


و اما ان تصير غير مقدمه بان تكون قد أخذ موضوعها _ و هو الدائره _ فى قولهم ١‏ كل دائره شكل » على معنى ١‏ كل ما يسمى 
دائره » لا على معنى ١‏ كل ما له معنى الدائره ) 


يا عبارتٍ « كل دائره شكل » غير مقدمه مى شود به اينصورت كه دايره اى كه در آن قضيه است تفسير به « المسمى بالدائره ) 


شود كه شامل هر سه قسم دايره مى شدو و كلام» مجمل مى شود زيرا مشتمل بر مشتركك و مردد مى شود. 


ترجمه: يا قضيه ١‏ كل دائره شكل )» غير مقدمه مى شود ١‏ و در نتيجه مناقض بودنش تصور نمى شود » به اينكه موضوع اين 
عبد كدير البق جواقو ل لذ كل ؤائره كان :4 ند ساف الشف :بلدا روه لعن طترت ر ذو | معو ريك همان لسلا مردد كدر 
دايره بود در المسمى بالدايره هم خواهد بود » نه اينكه مراد « كل ما له معنى الدائره » باشد كه شامل شكل و دايره شعريه و 
دايره فلسفى شود. 


ص: ازشرذاا 


نكته: قضيه ١‏ كل ما يسمى دايره » در حالت دوم مردد است و قضيه ١‏ كل ما له معنى الدائره ؛ در حالت دوم نيست ولى قضيه ١‏ 
كل له معنى الدائره » در حالت اول هم مردد بود جون در فرض دوم اينككونه فرض شد كه معنى دايره روشن است ولى تاويل 


به « ما يسمى بالدائره » برده مى شود. در اينصورت مردد مى شود. 
نكته: در اينجا سه حالت است: 
حالت اول: دايره» مردد است يا به خاطر اينكه جاهل است يا به خاطر اينكه دايره به معناى « ما يسمى بالدايره ) است. در هر دو 


حالء. مناقضه كمان مى شود. 


حالت دوم: قيد بياورد و بككُويد « كل الدائره الهندسيه شكل » و١‏ ان الدائره الشعريه ليست بشكل .١‏ در اتتغووت فيلا عضادة 


سستثت. 


حالت سوم: قيد بياورد و اينكونه بككويد « كل الدائره الهندسيه و الفلسفيه و الادبيه شكل » سيس بككُويد ١‏ ان الدائره الشعريه 


ليست بشكل ». در اينصورت تناقض مى شود. 

و كلا الامرين يمنعان ان تكون هناك مناقضه 

« كلا الامرين »): يعنى در هر دو حالت. امر اول عبارت از جهل به معناى دايره بود وامر دوم تعبير دايره به « ما يسمى بالدائره ) 
بود. 


ترجمه: هر دو امر مانع از اين هستند كه مناقضه اتفاق بيفتد « زيرا در هر دو حال عبارتٍ كل شكل دائره» مقدمه نشده است لذا 


مناقضه نيست ). 
فان المناقضه مقدمه صحيحه فى انها مقدمه. مقابله لمقدمه صحيحه فى انها مقدمه 


زيرا مناقضه. مقدمه ى صحيحى است در مقدمه بودن ١‏ يعنى مناقضه كه عبارت است از يكك مقدمه اى كه در مقدمه بودنش 


صحيح و تمام باشد » و مقابل باشد با مقدمه ديكرى كه مقدمه بودنش صحيح و تمام است. 


ص: ع1 


فما لم تتقرر المقدمه مقدمه لم تتقرر مناقضه 
مادامى كه مقدمه اى مقدمه نشود مناقضيه اى محقق نمى شود. يعنى ابتدا بايد هر دو قضيه» مقدمه شوند ١‏ يعنى معنايشان معلوم 
كو د يعدا انين ١‏ توااققا مه ود 


تا اينجا بحث اول كه اشتباه از طريق اشتراكك لفظ باشد تمام شد. اما بحث دوم اين است كه اشتباه از طريق اخلال به صورت 
محلقي قنارن لاقن سنن صورمة نط : قاس كازاق شترابط رامث كد ا شرائظ رفانت تشوته .نا تلات دازف كاز 1ن 


مخلات برهيز نشده اس 
بايد بيان شود كه آيا در رياضيات و جدل اين كونه اشتباه اتفاق مى افتد يا نه؟ 
و لنرجع الى بيان حكم القسم الثانى من وجوه الغلط الواقع فى العلوم دون التعليميات 


٠و‏ لنرجع »: جرا مصنف تعبير به و لنرجع » مى كند. آيا قبلا بحثى در اين باره داشته كه الان رجوع به آن مى كند؟ جواب 
اين است كه مصنف قسم دوم را مطرح كرد و به صورت كوتاه درباره آن بحث كرد سيس وارد تفصيل در قسم اول شد. الان 
مى كويد ١‏ و لنرجع » يعنى دوباره به قسم دوم بر مى كرديم كه اشارتا مطرح شد. 


ترجمه: رجوع مى كنيم به بيان حكم قسم دوم از اقسام غلطى كه در علوم واقع مى شوند نه در تعليميات. 


« فى العلوم ): مصنف تعبير به ٠‏ جدل » نكرد جون يكك فرق بين رياضى و ساير علوم كذاشته شد و يكك فرق هم بين رياضى و 
جدل كذاشته شد و مصنف در اينجا فقط علوم را مطرح كرده است. جدل هم مى تواند مطرح شود. 


١0 ص:‎ 


فرق علم رياضى با جدل / اشتباه از طريق اخلال به صورت منطقى قياسء در علم رياضى نيست/ به جه علت علم رياضى بعيد 
از غلط است / فصل ؟/ مقاله '/ برهان شفا. 955/٠4/1١/‏ 


0 310010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0ل. 


موضوع: فرق علم رياضى با جدل/ اشتباه از طريق اخلالل به صورت منطقى قياسء, در علم رياضى نيست/ به جه علت علم 
رياضى بعيد از غلط است/ فصل /١‏ مقاله /١‏ برهان شفا. 


ان العلوم الرياضيه انما يستعمل فيها فى اكثر الامر الشكل الاول و من ضروبه الضرب الاول )١(‏ 


بيان شد كه دو كونه غلط در علم راه يبدا مى كند. يكى غلطى است كه از ناحيه اشتراكك لفظ مى باشد. يكى هم غلطى است 
كه از ناحيه رعايت نكردن صورت قياس منتج مى باشد. قسم اول كه غلط از ناحيه اشتراكك لفظ بود توضيح داده شد و بيان 
شد كه در رياضيات كم است و در جدل زياد است. الآن وارد قسم دوم مى شود و همين دو مطلب در قسم دوم بيان مى شود 
كةناولاً غلط: 1 قانعست اثنا دو رياضنات كم انك :ودر تجدل وياد :اسك 


مصنف ماهيت اين غلط را بيان نمى كند كه جه مى باشد زيرا در علم منطق شناخته شده است كه جه نوع شكلى منتج است و 
جه نوع شكلى منتج نيست. هر شكلى كه منتج نباشد غير منتج مى شود و در مانحن فيه به جاى ١‏ غير منتج » تعبير به ١‏ غلط ) 


ص: ع١‏ 


]١[-١‏ الشفاءء ابن سيناء ج4» ص 198 سلىل ط ذوى القربى. 


مصنف در ابتدا اشاره به اين مطلب دارد ولى بحثش اين نيست كه معناى غلط قسم دوم جيست؟ زيرا معنايش روشن است لذا 


از ابتدا وارد اين بحث مى شود كه غلط در رياضى كمتر است و در جدل بيشتر است. 


توضيح: در رياضيات غالباً شكل اول مورد استفاده قرار مى كيرد و شكل اول بديهى الانتاج است و كمتر در آن غلط راه بيدا 
مى كند. در شكل اول كه جهار ضرب منتج دارد بيشتر از ضرب اول و احياناً از ضرب دوم استفاده مى شود. ضرب اول اين 
است كه صغرىء موجبه كليه باشد كبرى هم موجبه كليه باشد. ضرب دوم اين است كه هر دو كلى است ولى صغرىء موجبه 
است و كبرى» سالبه است جون در شكل اولء ايجاب صغرى شرط مى شوه. بنابراين نمى توان سالبه كليه را صغرى قرار داد 
بلكه بايد كبرى قرار داد. ضرب سوم اين است كه صغرىء موجبه جزئيه باشد و كبرى» موجبه كليه باشد ضرب جهارم اين 
است كه صغرىء موجبه جزئيه باشد و كبرىء سالبه كليه باشد. ضرب سوم و جهارم خيلى در رياضى مورد استفاده نمى باشد 
اما دوتاى اول در علم رياضى مورد استفاده هستند كه هر دو مقدمه كلى هستند ولى در ضرب اول هر دو مقدمه علاوه بر كلى 
بودن» موجب هستند و در ضرب دوم هر دو مقدمه كلى هستند ولى اولى موجب و دومى سالب است. ضرب اول و ضرب دوم 
از شكل اول كم هستند كه مبتلا به اشكال و اشتباه شوند نوعاً در اينكونه أشكال» شرائط رعايت مى شود. 


نكته: ما اشتباه در رياضيات را به حدّ صفر مى رسانيم نه اينكه بكوييم در رياضى اصللا اشتباه نيست. علتش اين است كه بشر 
فعاليت مى كند و ممكن است كه در يكك جا اشتباه كند مثلاً جيزى هست كه موجبه كليه نيست ولى آن را موجبه كليه مى 
كيرد. بيشتر جاها ممكن است از طريق مواد. إشكال شود و الااز طريق صورت اشكال وارد نمى شود يعنى از ابتدا رياضى دان 
دنبال اين است كه يكك قياس كامل را در مسأله . وقتى قياس كامل را مطرح مى كند يا به صورت ضرب اول از شكل اول 
است يا ضرب دوم از شكل اول است البته ضرب اول بيشتر از ضرب دوم است. يعنى از ابتدا كه شروع به طرح قياس مى كند 
همه حدود قياس را ملاحظه مى كند و طرح مى كند جون غرضش اين است كه مطلب را با بهترين دليل بيان كند. برخالاف 
جدلى كه مى كويد بايد ازاين كردنه عبور كرد و خصم را مغلوب كرد. جدلى كار ندارد كه از جه جيز استفاده مى كند؟ مى 
خواهد شكل اول يا دوم باشد. ظنى باشد يا يقينى باشد؟ جه ضربى باشد؟ لذا در وقت تشكيل قياس همه . به اين جهت زياد به 


اشتباه برخورد مى كند. 


ص: /ا 1١‏ 


مصنف مى فرمايد جدلى كثيراً از شكل دوم استفاده مى كند جون شكل دوم غلط انداز است و مى تواند مخاطب را به غلط 
ينداز اران كرسان مغالظه كتدوغانا اتشكل دوس كدامقدسن اتموحة منيشة قاد عن كد ووحاق كذانى خلدف 
است و منتج نيست زيرا در شكل دوم آنجه كه لازم است اختلاف مقدمتين در كيف است. آن شعرى كه به صورت رمزى 
كفته شده أبن اشت:اخين كن ثاق »: لفظ اخين عق 7الخدلاق مقدمنيق و لفظ دكب ؛ بعس كلت كبرئ و در شكل 
ثانى» اختلاف مقدمتين در سلب و ايجاب لازم است كه غالباً رعايت نمى شود مثل « كل انسان ضاحكك » و ١‏ كل انسان كاتب 
.١‏ هر دو قضيه؛ موجبه است نتيجه مى كيرد « كل ضاحكك كاتب » در حالى كه اين شكل همه جا منتج نيست. اكرجه در 
بعضى جاها منتج است مثلا در جايى كه اصغر و اكبر هر دو كلى باشند و مساوى در صدق باشند يعنى اينطور كفته شود « كل 
انسان ضاحكك » و «١‏ كل انسان ناطق » در اينجا در يكك مقدمه ١‏ انسان » با « ناطق » تساوى دارد و در مقدمه ديكر « انسان » با ١‏ 
ضاحكك )» تساوى دارد به عبارت بهتر: در صغرى و كبرى» موضوع و محمول تساوى داشته باشند يا لااقل موضوع و محمول در 
كبرى تساى داشته باشند تا موضوع و محمولء جابجا شود و شكل ثانى به شكل اول بركردد. وقتى شكل ثانى به شكل اول 
بركشت نتيجه مى دهد با اينكه مقدمتين موجبه است زيرا در شكل اول اشكال ندارد كه مقدمتين موجبه باشد. شكل دوم است 


كه اشكال دارد مقدمتين موجبه باشد. 


١/8 ص:‎ 


توجه كنيد وقتى كبرى كلى بود ولى موضوع و محمولش مساوى نبودند اكر بخواهيد اين را عكس كنيد عكس موجبه كليه 
موجبه جزئيه مى شود. در اينصورت كبرايى كه موجبه جزئيه باشد نمى تواند كبراى شكل اول قرار بككيرد. يس اين شكل به 
شكل اول برنمى كردد. اما اكر موضوع و محمول كبرى در شكل دوم مساوى باشند اكر بخواهيد اين را عكس كنيد به 
صورت منطقى عكس نمى شود بلكه عكس لغوى مى شود. در عكس منطقى اكر موجبه كليه بخواهد عكس شود تبديل به 
موجبه جزئيه مى شود اما در عكس عرفى و لغوى اكر موجبه كليه بخواهد عكس شود تبديل به موجبه كليه مى شود. اين در 
وقتى است كه بين موضوع و محمولء تساوى باشد در اينصورت مى توان كلى را به كلى عكس كرد و لازم نيست كلى را به 
جزئى عكس كرد. براى تشكيل دادن قضيه بين دو متساوىء از موجبه كليه استفاده مى شود و كفته مى شود « كل انسان بشر و 


كل بشر انسان ). 


در منطق كفته شده كه موجبه كليه به دو صورت است در يكك صورت بين موضوع و محمول آن تساوى است. اين» عكس 
كلى مى شود و در يك صورت بين موضوع و محمول آن تساوى نيست. اين» عكس كلى نمى شود و جون قانون منطقى كلى 
است مى كويد همه جا عكس جزئى كن جون همه جا عكس جزئى صادق است ولى عكس كلى صادق نيست. اما جايى كه 
عكس كلى صادق است آنجايى است كه موضوع و محمول مساوى باشند. 


مصنف بيان مى كند كه اين مطلب مربوط به ماده قضيه است نه صورت قضيه يعنى ماده قضيه طورى است كه موضوع و 
محمولش مساوى اند. اما صورت قضيه اين است كه موجبه كليه مى باشد. موجبه كليه در اين ماده اينكونه است كه موضوع و 
محمول باهم مساوى اند اما همين موجبه كليه اكر در ماده ديكر برود كه موضوع و محمول با هم مساوى نباشند صورتٍ 
كليت محفوظ است ولى ماده محفوظ نيست. اينكه كاهى مى توان قضيه را عكس است به خاطر ماده قضيه است نه هيئت آن. 
هيئت قضيه فرق نمى كند زيرا در هر دو كليه است. آن ماده اى كه مى كويد ١‏ كل انسان ناطق » قابل عكس كلى است ولى 
آن ماده اى كه مى كويد « كل انسان حيوان » قابل عكس كلى نيست. 


١ ص:‎ 


خلاصه: در رياضيات اشتباه دوم « كه از طريق تنظيم قياس است » كم رخ مى دهد مصنف تعبير به « ندره نادره ) مى كند يعنى 
اشتباه را اينقدر كم مى كند كه دوبار از كلمه ١‏ ندره » استفاده مى كند تا بفهماند اشتباه تقريباً ملحق به صفر است اما در جدل 
اشتباه زياد است زيرا جدل مقيد نيست كه از ضرب اولٍ شكل اول يا ضرب دوم شكل اول استفاه كند بلكه از هر ضرب و 
شكلى كه شد استفاده مى كند. ولى اكثراً از شكل دوم استفاده مى شود كه از موجبتين تشكيل شده باشد و اين شكل اشتباه 
است مكر اينكه كبرايش كلى باشد به اين صورت كه موضوع و محمولش هم مساوى باشند. علت اينكه فقط در اين صورت 


نتيجه مى دهد اين است كه مى توان آن را به شكل اول بركرداند. 

توضيح عبارت 

لالتلوا لتاقي انما دل ها كىن تكن الكمو لمكن الأول ومن افترتوبهةالضيرت الاو 

« الشكل الاول » و١‏ الضرتٌ الاول » نائب فاعل تحمل "اك :ناف اكز الاسة يعت :اغالا ؛ 


در علوم رياضى غالباً از شكل اول استفاده مى شود واز ضروب شكل اولء از ضرب اول استفاده مى شود. « شكل اولء ؟ 


ضرب آن منتج است اما ١‏ ضرب ديككر منتج نيست از بين اين ' ضرب» ضرب اول مهم است ». 
وربما استعمل الضرب الثانى 
كاهى هم ضرب ثانى مورد استفاده قرار مى كيرد. 


ضرب اول آن است كه از دو موجبه كليه تشكيل مى شود و ضرب دوم آن است كه صغرىء موجبه كليه و كبرىء سالبه كليه 


ص: له( 


فلا تقع فيه مغالطه بتاليف القياس الا فى الندره النادره جدا 
ضمير ١‏ فيه ؛ جون مذكر آمده به « علم » برمى كردد ولى اكر مؤنث آمده بود به « رياضيات » يا « علوم » برمى كشت. 


در علوم رياضى از شكل اول « جه ضرب اول جه ضرب دومش » استفاده مى شود در اين علم رياضى مغالطه اى از طريق 
تأليف قياس ١‏ مغالطه از طريق اشتراكك قبلا بحث شد » رخ نمى دهد مكر خيلى كم كم. 


.» خيلى كم كم‎ ١ جداً » به معناى « خيلى » است و معناى عبارت مى شود‎ ١ الافى الندره النادره جداً: لفظ‎ ٠ 
و آنا الخد ل فكو با اماك شر مك هوعداف‎ 
اتشهر ا قنتعي[ اسك‎ 


اما در جدل كثيراً استعمال مى شود قياساتى كه منتج نيستند و مصنف مى فرمايد بيشتر قياساتٍ غير منتجى كه استفاده مى كنند 


شكل ثانى است كه مركب از موجبتين باشد و در منطق كفته شده منتج نب 2 


نكته: كسى كه در صدد اقامه برهان است و ما يشبه البرهان را به جاى برهان مى كذارد به آن. مغالط مى كويند. آن كسى كه 
در صدد جدل است و ما يشبه الجدل را به جاى جدل مى كذارد به آن مشاغب كفته مى شود. هر دو در مسيرى كه مى روند 
متكت علط قلدتد: كه ,ا سهو اه غلط افقاد تق ذا غنو أطت مقا يتقان واثية:غلط معذاناتد: نهر دو مغالطه كفنه من شود ولى كك 
سفسطه مى شود يكى مشاغبه مى شود. يس در جدل هم مغالطه است ولى اسم آن را مغالطه نمى كذاريم بلكه مشاغبه مى 
كذاريم. 


١0١ ص:‎ 


ترجمه: اما در جدل 5 استعمال مى شود قياساتى كه منتج نيستند. 


« سهواو انخداعا»: جون لفظ ١‏ انخداع » آمده اشكالى نداردكه لفظ واو بكار رفته اما اكر لفظ « خدعه » بود حتما بايد «او» 
مى آمد. سهو وفريب خوردن را مى توان با هم جمع كرد لذا با واوعطف آمده است يعنى براثر فريب خوردنء سهواً اين 
اشتباه حاصل شده است و قياسى تشكيل شده كه منتج نبوده است اما اككر لفظ « خدعه » باشد بايد ١‏ او » بيايد و معنا اين مى 
شود: من سهوا كرفتار شدم يا خدعه كردم و خواستم ديكرى را كرفتار كنم. 

لانه متصرف فى الاشكال و فى الضروب 

ارو عاريكة لال براق كبر اراتكه عنين لاس ند تخدل ارزع كرده 

وعم ]كدر اما نكالو تدان ذو سحدل يقن 6 00117" حون ع عتم ف دق شكال و امبرو امك نك قلط رد 
شكل اول تصرف نمى كند و فقط در ضرب اول و دوم از شكل اول تصرف نمى كند بلكه در تمام أشكال و ضروب تصرف 
مى كند ). 

و يستعمل الحقيقى و المظنون و خصوما التأليف الكائن من الموجبتين فى الشكل الثانى 


جدلى» هم مقدمات حقيقى كه عقلى اند مى آورد هم مقدمات ظنى مى آورد خصوصاً تصرف مى كند در تأليفى كه حاصل 
مى شود از دو موجبه در شكل ثانى « زيرا در شكل ثانى» از مقدمه اينجنين قياسى كه به شكل ثانى باشد و از موجبتين تشكيل 


شود منتج نيست مككر در جايى كه كبرى اولا كلى باشد و ثانيا موضوع و محمولش هم مساوى باشند. 


١8, ص:‎ 


فانه كثيرا ما يستعمل فى الجدل 
ضمير ١‏ فانه » به ١‏ شكل ثانى كه كائن از موجبتين باشد ) برمى كردد. 
ترجمه: شكل ثانى كه كائن از موجبتين باشد كثيراً در جدل استعمال مى شود. 


كمن يزيد متهن :مدلا أن يق اذا النار كتيرء:الاضعات'فى السبه باق يقول + الناو سريغه التوليد: و التزيد» و" كيز الأضعات فين 
النسبه التولد و التزيد » فينتج « ان النار كثيره الاضعاف فى النسبه ) 


كه بحو اهد اد١‏ نشتنجه را نكر د كه ( ان الثار كشره الاضعاف ف النسيه » ا بنكو نه م مو بد «١‏ الثار سر بعه التو لد و الت بد » 
بخواهد اين نتيجه را بك ر كثر فى النسبه » اب مى كوب ر سريعه التولد و الترد 
كه صغرى است و ١‏ كثيرالاضعاف فى النسبه سريع التولد و التزيد » كه كبرى است. 


« كثيره الاضعاف فى النسبه »: اين همان تصاعد است. تصاعد به دو قسم تقسيم مى شود: 


_١‏ تصاعد عددى: اكّر بخواهيد عدد ”' را تصاعد عددى بدهيد عدد ؟ به آن اضافه مى كنيد و8 مى شود. دوباره عدد ؟ به 
آن اضافه مى كنيد و عدد © بدست مى آيد. دوباره عدد ؟ به آن اضافه مى كنيد و عدد 8 بدست مى آيد. دوباره عدد ؟ به 


آن اضافه مى كنيد و عدد ٠١‏ بدست مى آيد. 


؟"_ تصاعد هندسى: مثلا اكر عدد "را بخواهيد تصاعد هندسى كنيد عدد ” را در ” ضرب مى كنيد مى شود *,» حاصل را در 
؟ ضرب مى كنيد عدد 8 بدست مى آيد. حاصل را در ١‏ ضرب مى كنيد عدد ١5‏ بدست مى آيد» حاصل را در ١‏ ضرب مى 


كنيد عدد 7" بدست مى آيد. حاصل را در ١‏ ضرب مى كنيد عدد 55 بدست مى آيك. 


١8 ص:‎ 


تصاعد عددىء عدد 7 را با ه مرتبه صعود تبديل به ٠١‏ كرد اما تصاعد هندسى عدد "” را با © مرتبه صعود تبديل به 25 كرد. 
اكر ادامه بدهيد تفاوت فاحشى بين تصاعد هندسى و تصاعد عددى بيدا مى شود. لذا سعى دارند كه بكويند اين شىء به 
صورت تصاعد هندسى بالا مى رود مصنف هم در اينجا مى خواهد تصاعد هندسى درست كند و مى كويد « كثيره الاضعاف 
فى النسبه ». به كلمه « النسبه » توجه كنيد. عدد 7 كه در ابتدا بود نسبتش به 5» نصف است و نسبت 8 به » نصف است و 


نسبت 8 به 2١15‏ نصف است و نسبت 18 به 5237 نصف است و نسبت 35 به 75 نصف استث. 


يس ١‏ كثيره الاضعاف فى النسبه » يعنى نسبت ها بايد ضعف هم بشوند. در اين توضيحى كه براى عدد ؟'و#8و4و... داده شد 
همه نسبت هاء نصف كرفته شد. واين نسبت هاء اضعاف نبود. براى توضيح بهتر اينكونه مى كوييم: عدد ؟. نصف جهار است 
وهمين 1 رُبع هشت است و همين عدد 7؛ ثُمن 18 است. ثُمن» نصف ربع است و١‏ ربع )» نصلٍ « نصف » است و اكر از آن 
طرف بكوييد اينطور كفته مى شود كه نصفء ضعفٍ ربع است و ربع» ضعف ثمن است. يعنى اضعاف در اين نسبت بالا برده 
مى شوند به عبارت ديكر نسبت ها ضعف مى شوند. اين كار در تصاعد هندسى اتفاق مى افتد. « كثيره الاضعاف فى النسبه ) 


يعلنى تصاعد هندسى دارندك. 


بااين توضيحات معلوم شد كه اصطلاح ١‏ تصاعد هندسى » با اصطلاح ١‏ كثيره الاضعاف فى النسبه » يكى است. در رياضيات 


قديم تعبير به « كثيره الاضعاف فى النسبه » مى كردند امروزه به آن « تصاعد هندسى » مى كويند. 


1١8 ص:‎ 


توضيح مثال: آتش وقتى كه روشن مى شود مى بينيد اين طرف هيزم را سوزاند وقتى يكك مدت بككذرد تمام هيزم وام ك5 
و در فضا كه يكك شعله اين مطلب را هم مى توان طبق مبناى ذيمقراطيس توضيح داد هم طبق مبناى مشهور و مشاء توضيح داد 
يعنى كفته شود جسم آتش به تصاعد هندسى بيش رفته و بزركك شده. اما اكر با مبناى ذيمقراطيس بيان شود واضحتر بيان مى 
كرد ذيمقراظيسن من كويد اتقن از ذرات على شكل تشكيل شذه ات تعلت ذارائ سه نوكة نيز انيت كدديين ادق توكق 
هاه خط تيز اسث: بهاهمين تجهت وقتى دست ختودتان را داخل تكن بكذارنن دست :را مى سوراتد. سوعتن به معنائ ياره شلان 
است زيرا اين مثلث ها دست را ياره مى كنند نه اينكه جيز خاصى به نام حرارت باشد. وقتى تش زياد مى شود اين مثلث ها 
به تزايد هندسى بالا مى روند مثا فرض كن ابتدا جهار مثلث است بعداً ؟؟ مى شود ١8‏ سيس 196 مى شود 8 و همينطور 
ادامه بيدا مى كند. يس اين مثلث ها تضاعف و تزيد در نسبت بيدا مى كنند نه اينكه در اجتماع» تضاعف و تزيد بيدا كنند كه 


تصاعد عددى شود. 


نكنة: غلت :ابتكه در هبناق دلمقراظس رواشق 'ترااست ابن م ياشد كدر مبباق ذيمقراظيين: از غدة استقاده شد .و كفته شد ١‏ 


؟ مثلث ). اما در مبناى مشاء از عدد استفاده نشد و كفته شد اين حجمء تصاعد هندسى بيدا مى كند. 
در اين مثال قياس به اينصورت تشكيل مى شود: 


مقدمه اول: ١‏ النار سريعه التولد و التزيد »): يعنى نار به سرعت ١‏ نه به بطوءء جون اكر به بطوء» تزيد و تصاعد بيدا كند تزيد 
عددى مى شود بلكه به سرعت » تولد و تزيد بيدا مى كند يعنى وقتى آتش را ملاحظه مى كنيد مى بينيد يكدفعه خيلى زياد 


شد معلوم مى شود كه با تصاعد هندسى بالا مى رود نه با تصاعد عددى. 


١606 ص:‎ 


مقدمه دوم: « كثير الاضعاف فى النسبه سريع التولد و التزيد ». جون حدوسط يعنى « سريع التولد والتزيد » در هر دو مقدمه. 
محمول قرار كرفته لذا اين شكل» شكل ثانى مى شود. 


نتيجه: ١‏ ان النار كثيره الاضعاف فى النسبه). اين نتيجه از شكل ثانى كرفته شده كه هر دو طرفش موجبه است و اين» صحيح 
نيست. اين در جدل راه بيدا مى كند و باعث خطا و سهو مى شود. 


ترجمه: مثل كسى از جدليين كه مثلا مى خواهد نتيجه بكيرد ١‏ ان النار كثيره الاضعاف فى النسبه » لذا در تنظيم قياس اينكونه 
مى كند واضافه مى شود « توجه كنيد لفظ _ سريعه _ به خاطر اين آمد كه نظر به تصاعد هندسى دارد »). از طرف ديكر 


تصاعد هندسى هم سريع التولد و التزيد است. نتيجه كرفته مى شود كه نار هم تصاعد هندسى دارد. 

نكته: خيلى از مصنف عجيب است كه در اين عبارتشء نتيجه را قبل از قياس كفته و دوباره نتيجه را تكرار كرده است. 
فان هذه الصوره غير منتجه فى الحقيقه و ان كانت قد تعد منتجه فى الظاهر 

«هذه الصوره »: يعنى شكل ثانى مؤلف من موجبتين. 

« فى الحقيقه ): يعنى « واقعاً ). 


ترجمه: اين صورت واقعاً منتتج نيست ١‏ ولو در خيالٍ جدلى منتج است يا در خيالٍ آن مخاطبى كه اين جدلى در خيال او 


متصرف مى كند منتج است ولى حقيقتاً و واقعاً متتج نيست » ولو نزد جدلى منتج است در ظاهر. 


ص: 6 


وانما يمكن ان تصح لها نتيجه فى بعض المواضع بسبب الماده اذا كانت المقدمه متساويه الموضوع و المحمول 
ضمير ١‏ لها) به « هذه الصوره ») بيرمى كردد. 


اين صورت دوم كه مؤلف از دو موجبه است را در يكك حالت مى توان منتج قرار داد و آن جايى است كه شكلء, شكل ثانى 
اينجنين شكل ثانى به شكل اولٍ واجد شرايط و منتج برمى كردد. 


ترجمه: ممكن است كه صحيح شود براى اين صورت ١‏ يعنى براى شكل ثانى مؤلف از موجبتين » نتيجه اى در بعضى مواضع 
آن هم به سبب ماده اش ١‏ نه به سبب صورت و هيئتشء زيرا هيئت و صورتش همانطور كه در منطق كفته شده غير منتج است 
اما ماده جون ماده زمانى كه مقدمه ١‏ يعنى كبرى. هم كلى است هم » متساوى الموضوع و المحمول باشد ١‏ جون كلى است 
مى تواند كبرى در شكل اول واقع شود و جون موضوع و محمولش مساوى است وقتى عكس مى شود از كليت بيرون نمى 


آيد و مى تواند در كبراى شكل اول استفاده شود ). 
فيمكن ان تُعكس كبراها كليةٌ فترجع الى الشكل الاولى 


ترجمه: ممكن است كه كبراى اينجنين صورتى عكس كلى شود ١‏ نه عكس جزئىء توجه كنيد كه به اعتبار تساوى موضوع و 
محمول عكس مى شود نه به اعتبار خود قضيه عكس شود زيرا به اعتبار خود قضيه كه كلى است اكر بخواهد عكس شود 
عكس موجبه كليه» موجبه جزئيه مى شود اما عكس آن به اعتبار موضوع و محمولش كه با هم تساوى دارند موجبه كليه مى 
كنود زيزا دو حجان كدتدو ل وسار ذازكدر عويضه كله ضادق امك شل كل اسان شر كل شر اسان ادو ابصورت 
رجوع به شكل اول مى كند ١‏ وقتى رجوع به شكل اول كرد منتج مى شود يس اين قياس كه تا الآن منتج نبود به اين صورت 
كه آن را به شكل اول بركردانيد منتج مى شود و اكر به شكل اول بركردانده نشود فى الواقع منتج است جون در واقع به شكل 


اول برق كراد 


ص: /ا0 1١‏ 


تا اينجا معلوم شد كه جدلى كثيراً به اشتباه مى افتد زيرا كثيراً از جنين قياس غير منتجى استفاده مى كند بر خلاف رياضى. 


بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل / فصل ؟/ مقاله "؟1/ برهان شفا. 915/٠//11‏ 


0 30010 ع 0011ملا5 001 دع00 زع5نلاماط ألا0لا. 
موضوع: بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل/ فصل /١‏ مقاله / برهان شفا. 
و الجدل و التعاليم يتخالفان غايه التخالف فى التحليل بالعكس )١(‏ 


نكته مربوط به جلسه قبل: در صورتى كه شكلء» شكل ثانى باشد و كبرى» كلى باشد و موضوع و محمولٍ كبرى هم مساوى در 
صدق باشند مى توان با عكس كردن كبرى» شكل دوم را به شكل اول بركرداند و نتيجه كرفت. سيس مثال زديم كه حد 
وسط درهر دو قضيه؛ موضوع بود در حالى كه بايد حد وسط در هر دو قضيه. محمول باشد. بعداً مئال صحيح بيان شد مثل 
«كل كاتب انسان» و «كل ناطق انسان». هر دو قضيه؛ موجبه و كليه هستند. كبرى» كلى است و موضوع و محمولش هم مساوى 
است. سيس بيان شد كه در اين مورد مى توان كبرى را عكس كرد يعنى موضوع و محمولش راعوض كرد بدون اينكه به 
سور آن كه كليه است دست زده شود در اينصورت اين شكل تبديل به شكل اول مى شود. يعنى به اينصورت در مى آيد «كل 
كاتب انسان» و «كل انسان ناطق». ولى توجه كنيد مطلب ديكرى باقى مانده كه الان بيان مى كنيم. سوال شد كه در مثال تش 
كه كفته شد سريع التولد و التزيد است و همجنين١‏ كثير الاضعاف فى النسبه » هم سريع التولد و التزيد است نتيجه كرفته شد 
كه آتشء كثير الاضعاف فى النسبه است يعنى تضاعف هندسى دارد. به عبارت ديكر بيان شد كه وقتى آتش روشن مى شود 
حجمش زياد مى شود ١‏ و بنابر قول ذيمقراطيسى ها تعداد اجزائى كه آتش را مى ساختند بيشتر مى شود ' از طرف ديكر كفته 
شد كه در تصاعد هندسى هم اجزاء زياد مى شوند. اين دو مطلب كه كنار هم كذاشته شد نتيجه كرفته مى شود آتش به 
تصاعد هندسى زياد مى شود. سوالى كه شد اين بود كه ما قبول داريم آتش زياد مى شود اما به جه دليل كفته مى شود آتش 
به تصاعد هندسى زياد مى شود؟ جككونه شمارش كرديد كه آتش وقتى حجمش زياد مى شود به صورت تصاعدى زياد مى 
شود. شايد 7 تا تبديل به 8 تا و نه ؟ تا و همجنين 8 تا تبديل به ٠١‏ تا شود «يعنى به صورت نامنظم زياد شود و اكر هم منظم 
باشد جككونه نظم تصاعد هندسى را دارد شايد به صورت ديكرى تصاعد يبدا كند ). 


١08 ص:‎ 


]١[1-١‏ الشفاءء» ابن سيناء ج24 ص 2.١98‏ س18.» ط ذوى القربى. 


توجه كنيد كه مصنف هركز جنين ادعايى نكرده. بلكه مستدلى كه اين قياس را تشكيل داد مى خواست جنين نتيجه اى بكيرد 
او مى كفت ما شهود مى كنيم كه آتش زياد مى شود. از طرف ديكر تصاعد هندسى هم داريم اين زياد شدن و آن زياد شدن 
رادر هر دو مى بينيم و آن را حد وسط قرار مى دهيم سيس مى كوييم آتش هم تصاعد هندسى دارد. مصنف حرف مستدل 
را رد كرد و كفت اين قياسى كه تشكيل دادى شكل ثانى و مركب از موجبتين است و نتيجه نمى دهد. يس توجه كنيد ادعاى 


مصنف اين نيست كه آتش به صورت تصاعد هندسى زياد مى شود بلكه ادعاى مصنف اين است كه آتش زياد مى شود و 


تصاعد هندسى هم زيادتر مى شود ولى نحوهى زيادتر شدن آتش ممكن است به نحوى باشد و تصاعد هندسى به نحو ديكر 


باشد. مستدل مى خواهد اين دو زياد شدن ها را به يكك صورت كند كه مصنف مى كويد نمى شود. 


بحث امروز: در فصل دوم سه عنوان وجود داشت كه دو عنوان آن بحث شد و الامن به عنوان سوم رسيده شد. عنوان اول با 
عبارت ١‏ فى اختلاف العلوم الرياضيه و غير الرياضيه مع الجدل » بيان شد و عنوان دوم با عبارت ١‏ و فى ان الرياضه بعيده عن 
الغلط و غيرها غير بعيده منه » بيان شد اما عنوان سوم با عبارت ١‏ و بيان ما ذكر فى التحليل و التركيب » بيان شد. 


توجه كنيد كه بحث درباره تحليل و تركيب نيست. بحث در اين است كه جدل و علوم رياضى به لحاظ تركيب و تحليل 
تفاوت زيادى با هم دارند تحليل و تركيب و تزيد در علوم رياضى آسان است و غالباً ما را به مطلوب مى رساند اما اين سه در 


جدل سخت است و بسيار هست كه ما در اينها به اشتباه مى افتيم. 


١04 ص:‎ 


ق| از ثوخ اب مطل بابد سه لغت ( : 4 7ن كنب 51890 نك 6 تاه داده شود. لفظ «١‏ :ز بد ») در عنو ان و شنامده 
بل از توضيح اين مطلب باب يل » و ١‏ تركيب ) و١‏ تزيد ) توضيح داده شو تزيد ) در عنو 
است ولى در مباحثى كه مصنف مى كند ١‏ تزيد » را مطرح كرده است. 


بيان معناى تحليل: كاهى نتيجه ى قياس را به ما واكذار مى كنند و مى كويند قياس اين نتيجه را بدست بياوريد. صغرى و 
كبرى درست كردن خيلى زحمت ندارد زيرا اصغر و اكبر در خود نتيجه آمده است. مشكلى كه در تشكيل قياس وجود دارد 
حد وسط مى باشد كه بايد با هر دو مناسب باشد. يعنى هم با اصغر كه در صغرى است هم با اكبر كه در كبرى است بايد 
مناسب باشد مثلا وقتى مى خواهيم استدلال بر حدوث عالم كنيم هم «حدوث» كه اكبر است و هم «عالم» كه اصغر است 


موجود مى باشد. 


اين نتيجه به ما داده شده و كفتند قياس آن را تشكيل بدهيد. ما بايد ابتدا موضوع و محمول اين قضيه را جدا كنيم و بينيم 
مربوط به كدام علم هستند. وقتى معلوم شد كه مربوط به كدام علم است روشن مى كردد كه براى جستجوى حد وسط به 
كدام علم مراجعه كرد. حد وسط را در صورتى مى توان ييدا كرد كه معلوم شود اين قضيه مربوط به كدام علم است و در آن 
علم جستجو شود و الفاظ و معانى كه مناسب با هر دو است بيدا شود. يس جهار ستون درست مى كنند كه در دو ستون آنجه 
را كه بر موضوع حمل مى شود واز موضوع سلب مى شود نوشته شود و در دو ستون ديكر آنجه كه موضوع بر آن حمل مى 
شود و سلب مى شود نوشته مى شود. الآن تمام اوصافى كه با موضوع و محمول مرتبط هستند بيدا شدند. همه اين مرتبطات به 
همراه موضوع و محمول در اختيار ما قرار دارد. سيس به اين جدول نككاه كنيد و مشتركات را بدست بياوريد يعنى آنجه كه 
هم بر موضوع حمل مى شود وهم موضوع بر آن حمل مى شود يا آنجه كه هم از موضوع سلب مى شود وهم موضوع از آن 
سلب مى شود. اين مشتركات را حد وسط قرار مى دهيم وقتى حد وسط كرفته شد حد وسط بدست مى آيد در اينصورت حد 
وسط كه با اصغر تركيب شود صغرى درست مى شود و وقتى كه با اكبر تركيب شود كبرى درست مى شود. اين را اصطلاحا 
تحليل مى كويند يعنى قضيهى بسته اى كه اسمش نتيجه است را در اختيار مى كيريد و آن را تحليل مى كنيد يعنى باز مى 
كنيد واز باز كردنش حد وسط بيدا مى شود. وقتى حد وسط بيدا شد قياس تشكيل مى شود. 


١6 ص:‎ 


نكته: حد وسطى كه بيدا شد و مشتركك بين موضوع و محمول قضيه است يا بى واسطه با موضوع و محمول ارتباط دارد يا مع 
الواسطه ارتباط دارد زيرا محمولاءتٍ بى واسطه و مع الواسطه را در آن جهار ستون جمع كرديم اينطور نيست كه فقط 
محمولات و موضوعات بلا واسطه جمع شده باشند بلكه هر جه مرتبط به اين موضوع و محمول مى باشد آورده شده است جه 
بى واسطه باشد جه با واسطه باشد در اينصورت مشتركات ممكن است واسطه داشته باشند و ممكن است واسطه نداشته باشند. 
اكر واسطه ندارند خودٍ همانها حد وسط قرار داده مى شود و با يكك قياس بسيط همين نتيجه اى كه داده شده كرفته مى شود 
اما اكر اين مشتركات واسطه داشته باشند ابتدا بايد واسطه ها را حد وسط قرارداد تا كم كم به اينهايى كه ذو الواسطه هستند 
رسيده شود و در يايان اين مع الواسطه» حد وسط قرار مى كيرد و مطلوبء نتيجه كرفته مى شود در اينصورت اين قياس» قياس 


مركب مى شود. 


يس در تحليل» قضيه اى كه نتيجه ى قياس است به ما داده مى شود و كفته مى شود با تحليل اين قضيه به قياسى برس كه اين 


نتيجه را داد. 


بيان معناى تركيب: دو مقدمه به ما داده مى شود (كه شايد اين دو مقدمه بهم ريخته باشد» در اينصورت كفته مى شود كه 
تركيب را نتيجه بككير. در اينجا ابتدا به اين دو مقدمه نككاه مى شود و جهار معنا در اين دو قضيه است زيرا يكك موضوع و 
محمول در يكك قضيه است و يكك موضوع و محمول ديككر در يكك قضيه ديككر است. از اين جهار معناء دو تا مشتركك است و 
دو تا جدا است. آن دو تا كه مشتركك است را بايد حد وسط قرار داد اما آن دو تا كه جدا هستند يكى اصغر و يكى اكبر 
هستند ولى بايد تنظيم كرد كه كدام يكك اصغر و كدام يكك اكبر قرار داده شود. 


١١ ص:‎ 


نكته: در توضيح ١‏ تحليل » لفظ ١‏ بالعكس » آمده. توضيح آن به اينصورت است: همانطور كه توجه مى كنيد تركيب» كار 
رايج ما هست. هميشه در وقت تنظيم قياس از تركيب استفاده مى شود به اينصورت كه دو قضيه درست مى شود واينها با هم 
تحليل» عكس تركيب است يعنى نمى كُوييم تركيب عكس تحليل است. اكر تحليل يكك امر رايجى بود مى كفتيم عكس 
تحليل را انجام بده ولى جون تركيب» رايج است لذا تركيبء معيار قرار داده مى شود و تحليل» عكس تركيب قرار داده مى 
شود. لذا كاهى به طور خلاصه تعبير به ٠‏ تحليل » مى شود اما كاهى به طور تفصيلى تعبير به « تحليل بالعكس » مى شود. لفظ ١‏ 
بالعكس » جه آورده شود جه آورده نشود از نظر معنا فرقى نمى كند. 


بيان معناى تزيد: ما مقدمه اى را با مقدمه ديكر تركيب مى كنيم و نتيجه اى مى كيريم سيس اين نتيجه» مقدمه ى قياس بعدى 
قرار مى كيرد و به آن يك مقدمه ديكر ضميمه مى شود و قياس دوم تشكيل مى كردد و نتيجه ى دوم كرفته مى شود. جه بسا 
اين نتيجه دوم هم مقدمه براى قياس سوم قرار بكيرد و مقدمه ديكرى به آن ضميمه شود و نتيجه سوم كرفته شود. به كمكك 
نتيجه ى اول» عملى انجام مى شود كه نتايج يشت سر هم زياد شوند يعنى از نتيجه ى اولء نتيجه دوم كرفته مى شود و از نتيجه 
ى دوم» نتيجه سوم كرفته مى شود واز نتيجه ى سوم, نتيجه جهارم كرفته مى شود. در اصطلاح كفته مى شود كه نتيجه ى اول 


را تزيّد مى دهيد و اضافه مى كنيد. 


١26 ص:‎ 


در تمام اين قياس هايى كه در طول هم جيده مى شوند بايد حد وسط به صورت دقيق تعيين شود اككر يكك ذره در اين ميان» 


حد وسط به صورت دقيق تعيين شود نشود نتايج بعدى همه خراب مى شوند. 


فخ خذى إن نت هذ كاراقفل مذ ككل + دعي ورراضن لوسطا روه قو كي اهن ور لنت 6ك تصييفن 
بهم ريخته به ما داده شده است ولى وقتى اكبر و اصغر تعيين شود حد وسط هم تعيين مى شود يس بخشى از كارء تعيين اكبر و 
به خاطر اين بيان شد كه مصنف ادعا مى كند تحليل و تركيب و تزيد در علوم رياضى آسان و كم اشتباه است جون در علوم 


رياضى حد وسط تقريبا مصون از اشتباه است اما در جدل» حد وسط يراكنده است لذا يافتن حد وسط در رياضى آسان است 


اصغر بود و بخش ديكر تعيين حد وسط بود. در تزايد هم حد وسط مهم است يس در هر سه. حد وسط نقش دارد. اين مطلب 


جون مضبوط و معين و به تعبير مصنف محدود و محصور و معلوم است. اما در جدل يراكنده و متشوش است قهراً بيدا كردن 
حد وسط در رياضى آسان است و جون محدود و محصور و معلوم است مصون از اشتباه مى باشد. ولى در جدل حد وسط 
يراكنده است زيرا در ذاتيات و عرضيات بيدا مى شود در مظنونات و يقينات و.. هست جون در جدل مقيد نيستيم كه قضيه 
يقينى آورده شود بلكه در جدل تلاش براين است كه مطلب اثبات شود لذا به هر حد وسطى جنكك زده مى شود در 
اكعووق هد وبل ها ادي جر قن لك ] المقاتو تعن بوورط أبنظع امسعدار لذو عه و ممظ 15 إنتكاني ند معان مضو اذ 
افهاة يد افا 


١ ص:‎ 


يس بين رياضى و جدل در تحليل و تركيب و تزيد فرق زيادى است و آن فرق دو مورد است: 
؟ _فرق به راه يافتن اشتباه و راه نيافتن است. 


اما جرا حد وسط در رياضى محدود است؟ مصنف مى فرمايد جون حد وسط و محمولى كه در رياضى آورده مى شود يا 
ذاتى باب ايساغوجى است يا ذاتى باب برهان است و ذاتى باب برهان كه غير ايساغوجى است عرض لازم مى شود بنابراين 
حد وسطى كه مى توان در رياضى از آن استفاده كرد ذاتياتٍ اصغر و اكبر است يا عرض لازم آنها است و ذاتى شىء و عرض 
لازم شىء؛ مضبوط و محدود و معين است لذا قابل دسترسى است و اشتباه در آن كمتر رخ مى دهد اما در جدل حد وسط مى 
تواند ذاتى باشد و مى تواند عرضى باشدء مى تواند صادق باشد و مى تواند كاذب باشد» مى تواند مشهور باشد و مى تواند 
يقينى باشد. خيلى از اين احتماللات وجود دارد. اما در رياضى نياز به برهان است و در برهان نمى توان هر حد وسطى انتخاب 


كرد. 

توضيح عبارت 

و الجدل و التعاليم يتخالفان غايه التخالف فى التحليل بالعكس 

مراد از «التعاليم»)» «رياضيات ) اسث. 

ترجمه: جدل و تعاليم با هم اختلاف دارند در تحليل بالعكس. 

وذلك لان التعاليم توخذ محمولات مسائلها من الحدود و ما يلزم من العوارض بسبب الحدود 
مراد از «حدود). ذاتيات باب ايساغوجى است. 

« من العوارض )» بيان « ما) است. 

«ذلكك): اين تخالفى كه بين جدل و رياضى در تحليل بالعكس است به اين جهت مى باشد. 


ص: ع١‏ 


فوخو اند تكالق جد نك دوك ابي كدر متاك سو لاك نبا لكين ون كلد ) رهف يعدا كلوط قر ان يقهة ال دريف 
هاى حدى اخذ مى كند ١‏ و در تعريف هاى حدّىء ذاتيات مى آيد كه همان ذاتى باب ايساغوجى است » و عرضى كه لازم 


است براى شىء به خاطر اينكه اين شىء» اين حد ١‏ يعنى جنس و فصل » را دارد ١‏ يعنى اين عرض از لوازم ذاتى اين شىء 


است »). 


يس محمولاتى كه در برهان مى آيد يا ذاتى باب ايساغوجى است يا لازم دَانئ است وذاتى ولازم اي از اشتباه اند و 


ثانيا يراكنده و زياد نيستند بلكه محدود و معين هستند. 
و هى العوارض التى تعرض للاشيا بذاتها 
« بذاتها » مربوط به ١‏ اشياء ) است. 


اين عوارضى كه لازم شىء هستند به سبب حدودٍ آن شىء ١‏ يعنى به سبب اينكه آن شىء اين ذاتيات را دارد )» جكونه 


وار قو توه بم وان من كنن كماارة عوا رن عوارقى" فود كدعارضن النوا يرو عدي وله اذاف شان 
وهى من جهه ما هى» هى من حيث لها حدودها 


هر دو ضمير « هى ») در عبارت ١‏ و هى من جهه ما هى » به ١‏ عوارض )» بر مى كردد. هر سه ضمير در عبارت « هى من حيث لها 
حدودها » به « اشياء » بر مى كردد. 


جون عوارضء عوارض لازم هستند هر جا كه آن عوارض صدق كنند اين اشياء صادق اند كانه آن عوارض همين اشياء هستند 


ولى اشياء با توجه به حدودشان. 
و كلها محدود محصور و معلوم 


١6 ص:‎ 


صغراى بحث اين بود كه محمولاءت براهين رياضىء ذاتيات يا عوارض ذاتى هستند. مصنف با اين عبارت بيان مى كند كه 


تمام اين محمولات «١‏ جه ذاتيات باشند جه عوارض لازم باشند ) محدود و معين هستند. 


و اكثرها منعكس 


محمول با موضوع منعكس است يعنى تساوى در صدق دارد و قابل انعكاس است. مى توان محمول را برداشت و موضوع را 


جاى آن قرار داد. 


ذاتياتِ شىء اكر فصل باشد با نوع» منعكس است يعنى مى توان جاى فصل و نوع را عوض كرد. عوارض لازمه ١‏ آنهايى كه 
عرض خاص مى باشند » هم همينطورند. فقط جنس است كه نمى توان آن را با نوع جابجا كرد. 

توجه كرديد كه مراد از ١‏ منعكس » اين است كه عكس كلى مى شود. وقتى ١‏ ناطق » به صورت محمول آورده شود موضوع يا 
اصغرء ١‏ انسان » است. در اينجا ١‏ ناطق » قابل انعكاس است يعنى مى توان كفت ١‏ كل انسان ناطق » و مى توان كفت ١‏ كل 
ناطق انسان ». بله اككر به جاى ١‏ ناطق » لفظ « حيوان » آورده شود قابل انعكاس كلى نيست يس اكثر اين محمولاءت قابل 
انعكاس با موضوعشان هستند جون تساوى در صدق دارند. اين هم يكك نشانه اى است براى بيدا كردن آن محمولاتى كه مى 


توانقل نحل وسط قران بكوكل 


مصنف تااينجا ثابت كرد آن حد وسط هابيى كه در برهان و رياضى مى توان جستجو كرد محدود و مضبوط است لذا 


بافسقان اناف اسك ارالك ومموق ااا قا تعيعة انا 


فاذا كان مطلوبٌ و اريد ان يطلب له قياس من جهه التحليل بالعكس طلب من لواحق الطرفين ما هو على الشريطه المذكوره 


١8 ص:‎ 


« لواحق الطرفين »: مراد از « طرفى ن» موضوع و محمول است. و مراد از « لواحق طرفين » يعنى آنجه كه بر موضوع حمل مى 
شود و سلب مى كردد و آنجه كه موضوع بر آن حمل مى شود و سلب مى كردد. 


ترجمه: ا كر مطلوبى محقق باشد و به دست ما بدهند ١‏ در تحليل اينكونه است كه مطلوب يعنى نتيجه به ما داده مى شود و 
كفته مى شود قياس آن را بيدا كنيد » و خواسته شود كه براى اين مطلوب» قياس درست شود از ناحيه تحليل بالعكسء از 
وهى لواحق محدوده معلومه فتصاب عن كثب فيكون سبيل التحليل فيها سهلا 

« كثب ) به معناى ١‏ قرب ) و ١‏ نزديكك ) است. ضمير ١‏ فيها » به ١‏ تعاليم ) برمى كردد. 

آيند ١‏ يعنى اينطور نيست كه دور دست باشند » يس در تعاليم ١‏ يعنى رياضيات » راه تحليل راه آسانى است ١‏ جون حدود 
وسطى خيلى كم و قابل نيل هستند ). 

ادامه بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل/ فصل 7/ مقاله /٠‏ برهان شفا. 9/٠/1٠٠١‏ 


0 30010 ع 0011ملا5 001 دع00 زع5نلاماط ألا0لا. 

موضوع: ادامه بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل/ فصل /١‏ مقاله / برهان شفا. 
ص: ١1/‏ 

و كذلكك سبيل التركيب الذى هو عكس التحليل فيكون التركيب فيها ايضا سهلا )١1(‏ 


بيان شد در تحليل و تركيب و تزيد» جدل و تعاليم با هم اختلاف دارند. اين سه امر در تعاليم ١‏ يعنى رياضيات » اولا آسان 
هستند ثانيا ابتلا به اشتباه در آنها كم است اما اين سه امر در جدل» هم سخت هستند هم اشتباه در آنها زياد رخ مى دهد. 
تحليل در رياضيات تبيين شد كه جرا سهل است اولا و جرا اشتباه در آن كم است ثانيا. تركيب و تزيد باقى مانده كه بايد سهل 
بودنشان و كم بودن اشتباه شان در رياضى بيان شود بعداً به جدل برداخته شود و در هر سه امر مخالفتش با رياضى مطرح 


شود. 


در جلسه قبل « تحليل » توضيح داده شد كه اشتباهش در رياضى كم است اما الان وارد بحث از ١‏ تركيب ١‏ مى شود. مصنف 
در تركيب و تزيد به اشتباه اشاره نمى كند فقط به آسانى و سختى اشاره مى كند و مى كويد تركيب» سهل است جون عكس 
تحليل است اكر تحليل آسان باشد تركيب هم آسان است. در جلسه قبل بيان شد كه اساس بحث اينجا است. اككر در تحليل 
حد وسط به آسانى بدست آيد در تركيب هم حد وسط به آسانى بدست مى آيد. يس تحليل و تركيب زحمتى ندارد آنجه 


زحمت دارد بدست آوردن حد وسط است. وقتى حد وسط به آسانى بدست آمد فرقى ندارد كه تحليل كنيد يا تركيب كنيد. 
يس اكر تحليل آسان بود تركيب هم آسان است به تعبير ديكر اككر بيدا كردن حد وسط در فرض تحليل آسان بود يبدا كردن 
حد وسط در فرض تركيب هم آسان است همجنين اككر حد وسطء محدود و معين بود وما در وقت تحليل به اشتباه نمى 
افتاديم در وقت تركيب هم به اشتباه نمى افتاديم. يس هر جه كه در تحليل كفته شد در تركيب هم كفته مى شود. 


١28 ص:‎ 


]١[1-١‏ الشفاءء ابن سيناء ج4» ص 194 س 2, ط ذوى القربى. 


توضيح عبارت 

و كذلكك سبيل التركيب الذى هو عكس التحليل فيكون التركيب فيها ايضا سهلا 

١‏ كذلك ): يعنى سهل است و كم اشتباه است. اما مصنف فقط سهل بودن را تذكر داده است. 
«ايضا»: همانطور كه تحليل سهل بود. 


ترجمه: همجنين سبيل تركيبى كه عكس تحليل است نتيجه اين مى شود كه در تعاليم تركيب نيز سهل است همانطور كه 
تخليل مها ابوه 


لان ما هو عكس السهل سهل 
ت ركيبى كه عكس براى تحليل است مثل تحليل سهل است. آنجه كه عكس سهل است خودش نيز سهل است. 


بالقياسات القريبه منها 


« يتجاوزوا » عطف بر « يخلوا) است. 


مصنف از اينجا شروع در تزيد مى كند و مى كند و مى خواهد ثابت كند اشتباه در تعاليم كم است جون تزيد اين بود كه از 
مقدمه» نتيجه كرفته مى شود سيس اين نتيجه در قياس ديكر به عنوان مقدمه بكار كرفته مى شد سيس نتيجه دوم در قياس سوم 
به عنوان مقدمه بكار كرفته مى شد همينطور از يكك نتيجه» نتايجى متولّد مى شد و نتيجه اى» تزيد بيدا مى كرد. توجه كنيد در 
قياس اولى كه تشكيل داده شد حد وسط انتخاب شد در قياس دوم هم بايد حد وسطى انتخاب شود كه با نتيجه اى كه از قياس 
اول كرفته شده و در قياس دوم به عنوان مقدمه بكار كرفته شده سازكار باشد يعنى نمى توان در قياس دوم هر حد وسط 
دلخواهى را انتتخاب كرد جون يكك مقدمه كه نتيجه است از قياس قبلى بدست آمده است و حد وسط در اين مقدمه است. 
بايد آن اكبرى كه با اين حد وسط هماهنكك است را ييدا كرد. اكر حد وسطها محدود هستند بايد مناسبت حد وسطٍ قياس 


دوم با حد وسط قياس اول رعايت شود. جون بايد مناسبتها رعايت شود لذا اشتباه واقع نمى شود. 


١6 ص:‎ 


نكته: نتيجه اى كه از قياس اول كرفته مى شود حد وسطٍ آن معلوم نيست زيرا حذف شده است در اين نتيجه فقط اصغر و اكبر 
آمده است. الان كدام يكك از اصغر و اكبر مى خواهد حد وسط قرار بككيرد؟ بستكى به قياس دارد كه تشكل مى شود. توجه 
كنيد كه در كبرى جه جيز تكرار مى شود؟ آيا اصغر اين نتيجه در كبرى تكرار مى شود يا اكبر آن تكرار مى شود؟ در 
اينصورت معلوم مى شود كه قياس اول» دست شما را بسته و نمى كذارد به هر مسيرى برويد. وقتى حد وسط بيدا شد يا تكرار 


اصغر نتيجه ى اول است يا تكرار اكبر است. يس باز هم بدنبال حد وسط مى رويم. 


تااينجا معلوم شد كه جرا در تزيد مصون از اشتباه هستيم زيرا قياس اول» مسير را تعيين مى كند وما نمى توانيم از اين راه 


بيرون برويم و الا قياسات بعدى را نمى توان تنظيم كرد. 


مصنف مى فرمايد در هر قياس بعدى كه وارد شديد داراى دو مقدمه است يكك مقدمه؛ مقدمه اى است كه از قياس قبلى نتيجه 


كرفته شذه و تباز به اثنات تذارد اما مقدمه ديكر :نانك اثبات شود اكر احتياج به اثبات داشته باشد. 


ترجمه: و به طريق تركيب رياضى دانها از مساله اى به مساله ديكر مى روند « مى دانيد كه رياضيدانان در هر مساله اى قياس 


تنظيم مى كنند يس وقتى از مساله اى به مساله ديكّر مى روندء يعنى از قياسى به قياس ديكّر مى روند » و به تزيد عمل مى 
كنند بدون اينكه اخلال به مقدمات ذات وسط كننك « اولا) و بدو اينكه از اين مقدمات تجاوز كنتد.مكر بعد از اينكه آن 


مقدمات را واضح و اثبات كنند به وسيله قياساتى كه به آن مقدمات نزديكند و مى توانند آن مقدمات را اثبات كنند ١‏ ثانيا ). 


ص: 8 


« مقدمات ذات وسط ): مقدماتى وجود دارد كه ذات وسط است و نبايد به آنها اخلال شود بلكه بايد اثبات شوند. يكك 


ونياز به استدلال ندارند. 


تا اينجا بيان شد كه تكيه اصلى استدلال به حد وسط است لذا وقتى كفته مى شود نياز به دليل نيست يا نياز به حد وسط نيست 
هر دو عبارت» يكى است. مصنف مى فرمايد اكر مقدمه اى ذات وسط بود يعنى نظرى بود و نيازمند به دليل بود بايد به آن 


اخلال نشود و دليلش آورده شود. اما اكر مقدمه اى ذات وسط نبود يعنى احتياج به حد وسط نداشت نياز به دليل ندارد. 
و يكون التزيد فيها تزيدا محدودا و الطريق منهوجا 
« نهج » به معناى « طريق ») است و ١‏ منهوج » به معناى « راه رفته شده ») است. 


تزيد در تعاليم» تزيد محدود است يعنى اينكونه نيست كه هر جا بتوان رفت وهر مقدمه اى را بتوان تحصيل كرد تا تزيد انجام 


شود بلكه بايد تزيد محدود و معينى را تعقيب كرد و نتايج معتنى ترتيب داده شود. 


ترجمه: تزيد در تعاليم ١‏ و رياضيات » محدود است و طريق در تزيد هم منهوج است ١‏ منهوج است يا به معناى رفته شده است 
و منحرف شدنى نيست. يا به اين خاطر منهوج است كه جون با قياس اوّلى كه تنظيم شد داخل اين طريق شديم و بايد در 


همين طريق برويم ). 
و الجدل مخالف فى جميع هذا 


١7١ ص:‎ 


تا إينجا بحث در تعاليم بود كه هم تحليل و هم تركيب وهم تزيد در تعاليم محدود و معين شد لذا هم آسان شد و هم اشتباه 
در آن كم شد. از اينجا وارد جدل مى شود و مى فرمايد در جدل هر سه مطلب خلاف آن جيزى است كه در رياضيات كفته 


شده است. يعنى در تركيب و تحليل و تزيد» هم سختى است هم احتمال اشتباه بيشتر وجود دارد. 
ترجمه: جدل در تمام هر سه ١‏ يعنى تحليل و تركيب و تزيد » مخالف با تعاليم است. 


اما اولا ففى التحليل بالعكس 


مصنف ابتدا تحليل را بيان مى كند ودر صفحه ١94‏ سطر ١0‏ مى فرمايد ١‏ واما ثانيا ففى التركيب ) ودر صفحه ٠‏ سطر 6 


مى فرمايد ١‏ و اما ثالثا ففى التزيد ». ايشان در هر سه مورد بيان مى كنند كه جدل با تعاليم فرق مى كند. 


اما در تحليلء جدل مخالف با تعاليم است: همانطور كه در جلسه قبل بيان كرديم تمام بحث در اين سه مورد « جه تحليل جه 
تركيب جه تزيد ») در حد وسط است. تمام ادعاى مصنف بر مى كردد به ادعايى كه درباره حد وسط مى كند. الان مصنف 
مى خواهد در تحليلى كه در جدل هستء هم انتخاب حد وسط را مشكل كند هم احتمال وجود اشتباه را در اينجا تقويت كند 
لذا به سراغ حد وسط ها مى رود و مى كويد حد وسط در جدل محدود و معين نيست آن طور كه در رياضى محدود و معين 
است. زيرا در رياضى همانطور كه در جلسه قبل بيان شد حد وسط آن از حدود يا لوازم حدود كرفته مى شود كه اينها معيّن 
هستند و خيلى دور از دسترس نيستند. اما در جدل» حد وسط هاى يراكنده وجود دارد اكر كسى بخواهد در اين يراكنده ها 
حستجو كنددو أن كه :نتاسيب ات وا ينذا “كد خدلي سحدة است: كذشعه از ار احتمال اشتماه زياد است. حون موردى كه 
سوال مى شود وسيع است. در رياضيات؛ جستجو در يكك محدودهى خاص بود كه حد وسط يبدا مى شد ولى در جدل 
جستجو در يكك محدوده ى خاص نيست بلكه امور ذاتى و امور عرضى وجود دارد و امور عرضى مى تواند لازم باشد و مى 
توافن ماوت سس اجو صا دقةى كاذ شاو حفوة 3 واف اقول مملمة و اواو مككيو رم وهو ذا ف فوسل الحفة مكدر ةل 
بعضى نتايجى كه كرفته مى شود از مقدمات كاذبه كرفته مى شود. يعنى نتيجه ى صادقه از مقدمات كاذبه كرفته شده است. 
در اينجا بيدا كردن حد وسط خيلى مشكل است. اكر نتيجه ى صادق از مقدماتٍ صادقه كرفته شود مشكلى ندارد زيرا حد 
وسط در مقدمات صادقه به راحتى بدست مى آيد اما در مقدمات كاذبه نمى توان حد وسط را به راحتى بدست آورد جون 
حد وسط هاى بى مناسبت هم در مقدماتٍ كاذبه مى آيند لذا اكر بخواهيم به دنبال حد وسط هاى بى مناسب بككرديم بايد 
تمام آنجه را كه با موضوع و محمولء مناسب و غير مناسبند جستجو كرد جون ممكن است در مقدمات كاذبه كه از آنها نتيجه 


ى صادقه كرفتيم حد وسط آنها خراب بوده كه مقدمه. كاذب شده است. 


ص: ؟/ا١‏ 


اكر حد وسطء نامناسب باشد بايد به دنبال جه جيزى رفت؟ مثلا فرض كنيد اصغر و اكبر» عالم و حدوث است در اينجا بايد 


بدنبال حد وسط رفت ولو مناسب با عالم و حدوث نباشد. در اينصورت مقدمه كاذبه درست مى شود و نتيجه كرفته مى شود. 


مقدمهاى بوده است زيرا مقدمات آن كاذب است جون هزاران حد وسط كه باعث كذب مقدمه شود وجود دارد. بله اكر 
فقط بخواهيم يكك حد وسط كاذب بياوريم مى توان يكى آورد. ولى بايد حد وسطى را كه خود كوينده انتخاب كرده بياوريم 


ونمى توان هر حد وسطى را آورد. 
وذلك لان الاوساط تكون امورا كثيره متشوشه 
« ذلك »): اينكه جدل با رياضى فرق مى كند. 


ترجمه: علت اينكه جدل با رياضى فرق مى كند اين است كه اوساط ١‏ يعنى حد وسط ها » در جدل ١‏ بر خلاف اوساط در 


رياضيات هستند زيرا اوساط در رياضيات محدود بودند اما اوساط در جدل » امور كثيره و نامنظم هستند. 

فانها تكون امورا عرضيه و ذاتيه 

ضمير ١‏ فانها » به « اوساط ) بر مى كردد. 

ترجمه: اوساط» هم مى توانند عرضى باشند هم مى توانند ذاتى باشند. 

و تكون من العرضيات صادقه و كاذبه بعد ان تكون مشهوره 

« من » در «١‏ تكون من العرضيات » تبعيضيه است و ١‏ تكون » تامه است. ضمير در « ان تكون » به « اوساط ) بر مى كردد. 


ص: 1 


ترجمه: بعضى از عرضيات مى توانند صادقه و بعضى مى توانند كاذبه باشند « توجه كنيد كه در عبارت قبلى هم ذاتى وهم 
عرضى را بيان كرد اما در اين عبارت فقط عرضيات را بيان مى كند زيرا در ذاتيات» كاذب وجود ندارد مكر اينكه به درستى 
تشخيص داده نشود. اما اككر تشخيص داده شود كه ذاتى شىء است كاذب نخواهد بود » فقط سعى مى كنيم كه اين عرضيات» 
فتتضاعف مطالب الاوساط فيصعب تحليلها 

به نظر بنده _ استاد _ اضافه « مطالب » به « اوساط ) اضافه بيانيه است جون ما بدنبال اوساط بوديم به اوساطء مطالب كفته مى 
شود. 

ترجمه: مطالبى كه عبارت از اوساط باشند مضاعف و زياد مى شوند و تحليل اين اوساط سخت مى شود. « اوساط را تحليل 
مى كنيم تا آنجه كه مناسب خواست ما است بدست آيد ). 

وليس انما يصعب التحليل فى المسائل الجدليه على الاطلاق بل و فى الصادقه منها 

ضمير « منها » به « مسائل » بر مى كردد. 

اينطور نيست كه در همه مسائل جدلى تحليل سخت باشد. مصنف مى فرمايد در صادقات سخت است زيرا صادقات فقط از 
صادقات كرفته نمى شود بلكه از كواذب هم كرفته مى شود و اين» كار را دشوار مى كند. 

ترجمه: اينطور نيست كه تحليل در مسائل جدليه على الاطلاق سخت باشد ١‏ جه مسائل جدليه اى كه نتيجه ى صادقه دارند و 
جه مسائل جدليه اى كه نتيجه ى كاذبه دارند. آنهايى هم كه نتيجه ى صادقه دارند جه از مقدمات كاذبه؛ نتيجه صادقه دادند 


جه از مقدمات صادقه. نتيجه ى صادقه ى دادند. اينطور نيست كه در مطلق مسائل جدلى بتوان كفت تحليل سخت است » بلكه 


در صادقه ى از اين قضايا بايد كفت سخت است. 


ص: ع1 


لانها قد تنتج من كواذب اذا كانت مشهوره او مسلمه او منتجه منها 


ترجمه: جون صادق كاهى از كواذب نتيجه كرفته مى شود « لذا ييدا كردن حد وسط سخت مى شود » زمانى كه كواذب 
مشهور باشند يا مسلم باشند يا از مشهور و مسلم نتيجه كرفته شده باشد ١‏ در جنين حالاتى مى توان از كاذبء نتيجه صادق 


كرفت »). 
ولولا ذلك لما كانت سهله من وجه واحد و هوانها كانت تكون مقتصره على الصادقات 
در نسخه خطى به جاى ١‏ لما كانت )» ١‏ لكانت » آمده است. 


ذلكك ): اشاره به « قد تنتج من كواذب » دارد. يعنى اكر اينجنين نبود كه در جدلء كواذب نتيجه بدهند بلكه فقط نتيجه ى 


ترجمه: اكّر نبود كه در جدل از كواذبء نتيجه صادق كرفته مى شودء اين اوساط از يكك جهت سهل مى شد ١ازاين‏ جهت 
كه ديكر به دنبال كاذب ها نمى رفتيم ولو از جهت اينكه عرضى و ذاتى و مشهور و صادق باشد مورد استفاده قرار مى كيرد و 
در اينصورت حد وسط ها زياد مى شدند و دشوار مى شد اما از يكك جهت حد وسط كم مى شد و آسان مى كشت و آن 
اينكه حد وسط هاى كاذب بيرون مى رفتند و حد وسط هاى صادق مى آمدند » اما از يكك جهت ١‏ اشكال بر طرف مى شد » 
و آن وجه واحداين است كه اين مقدماتى كه در جدل بكار رفته مقتصدر بر صادقات است ١‏ بنابراين حد وسط آنها صادقه مى 
شود در اينصورت حد وسط كاذبه از بحث بيرون مى رود ولالزم نيست در آن حد وسط هاى كاذب جستجو كنيم جون 


كواذب حد وسط هاى باطل را دارند و بنا شد كه در صوادق جستجو كنيم و صوادق كم هستند ). 


١/6 ص:‎ 


در تركيب» جدل مخالف با تعاليم است/ بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل / فصل 7/ مقاله /٠‏ برهان 
شفا. ٠/96‏ /؟ 


0 310010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0لا. 


برقان كفا 


و اما ثانيا ففى التركيب )١(‏ 


بحث درباره اين بود كه بين جدل و علوم رياضى در سه جيز تفاوت است: 


مخالفت جدل با تعاليم در تحليل بيان شد الان مخالفت جدل با تعاليم در تركيب بيان مى شود. 


توجه كنيد تركيب» عكس تحليل است. تحليل اين بود كه نتيجه در اختيار است و با تحليل نتيجه به قياسى كه منتج اين نتيجه 
است رسيده شود. اما در تركيب اينككونه نيست بلكه مقدمات فراهم مى شود تا از طريق آنها به نتيجه رسيده شود. اكر حد 
وسط به سختى بيايد قهراً تركيب سخت مى شود. در تعاليم حد وسط به آسانى بدست مى آمد جون منضبط و معين بود و به 
راحتى بيدا مى شد اما در جدل حد وسط مضبوط نيست لذا بدست آوردنش سخت است. در جدل مقيد نيستيم كه از 
مقدمات بديهى شروع شود از هر حد وسطى استفاده مى شود جه حد وسط عرض لازم باشد جه عرض مفارق باشد. جه 
مشهور باشد جه يقينى باشدء جه صادق باشد جه كاذب باشد. اما در تعاليم از مقدمات بديهى كه ذات وسط نيستند ١‏ يعنى 
بدون اينكه از حد وسط استفاده شود » شروع مى شد. ١‏ قضاياى نظريه كه با حد وسط بدست مى آيند به آنها ذات وسط مى 


كويند اما قضاياى بديهيه ذات وسط نيستند يس حد وسط نمى خواهند زيرا خودشان در ذهن ما حاضرند ). 


ص: 1.07 


]١[1-١‏ الشفاء» ابن سيناء ج94 ص 144 س 10 ط ذوى القربى. 


بيدا كردن حد وسط در جدل سخت است جون دايره آن وسيع است و بدست آوردن حد وسطى كه مخاطب يا كوينده را 


توضيح عبارت 
و اما ثانيا ففى التركيب: لان التحليل لما صَعْبَ صعب عكسه و هو التركيب 


اما دوم در تركيب است زيرا وقتى تحليل سخت شد عكس آن كه تركيب است نيز سخت مى شود جون مادر هر دو دنبال حد 
وسط هستيم. اككر حد وسط در تحليل يراكنده بود و انتخابش سخت است در تركيب هم حد وسط يراكنده است و انتخابش 


سخت است. 
لان التركيب فيه ليس يكون على تاليف مستقيم يبتدى عن غير ذوات اوساط ثم يستمر على نظام 
ضمير ١‏ فيه ) به ١‏ جدل ) بر مى كردد. 


براى اينكه تركيب در جدلى تاليف مستقيم ندارد كه ابتدا كند از ذواتى كه غير اوساط اند ١‏ يعنى بديهى اند و حد وسط نمى 


خواهد » سيس استمرار و ادامه دهد بر نظام ١‏ اما در تعاليم بر يكك نظامى استمرار يبدا مى كرد ). 
بل يكون كيف اتفق و باى اوساطٍ اتفقت 


حد وسط ها و ترتيب ها است كه بايد يكى را انتخاب كرد تا ما را موفق كند در حالى كه كه متحير مى شويم در بين اين انبوه 
حد وسط ها كدام را انتخاب كنيم. 


ص: اا 


صفحه ١99‏ سطر ١7‏ قوله « و ريما» 


مصنف با اين عبارت مى خواهد بيان كند كه تركيب كاهى سخت مى شود اما نه از طريق حد وسط بلكه از راه ديكرى به 
شكل برخورد مى كنيم كه اين راه در رياضيات طى نمى شود لذا در آنجا اين مشكل نيست. توجه كنيد تا الان بحث مشكل 
بودن تركيب با توجه به حد وسط بود اما الان مشكلٍ تركيب وجود دارد جون دور لازم مى آيد واين» كار ما و تشخيص ما را 
مشكل مى كند كه بفهميم در اينجا دور بوده است. 


كاهى اينكونه مى شود كه دو مقدمه كنار يكديكر تركيب مى شود و نتيجه كرفته مى شود يكى از اين دو مقدمه نتيجه ى 
قياس قبلى بود و نياز به استدلال ندارد اما مقدمه ديكر بديهى نيست و بايد اثبات شود. الان آن را اثبات نمى كنيم تا مقدارى 
فاصله شود و ذهن مخاطب از آن قياس و استدلال قبلى كه شده بود خالى شود و قياس و استدلال بعدى ما را بدون مقايسه با 
قياس و استدلال قبلى بشنود. در اينصورت در استدلال و قياس بعدى آنجه كه در قياس و استدلال اولى نتيجه بود مقدمه قرار 
داده مى شود و آن مقدمه ديكرء نتيجه قرار داده مى شود. يعنى قياس قبلى را وارونه مى كنيم و نتيجه اش را مقدمه قرار مى 
دهيم و مقدمه راازاين نتيجه استخراج مى كنيم در حالى كه قبلا نتيجه از اين مقدمه استخراج شده بود. در اينجا بيدا كردن 
اين مشكلى كه بيش آمده سخت است. اكر جه فهميده مى شود كه اين كلام داراى ايراد است و در صدد بيدا كردن آن 
برمى آييم اما سخت است جون ١‏ به تعبير مصنف » تركيب» مضاعف شد يعنى در جايى كه يكك تركيب بايد دخالت كند دو 
تركيب دخالت كرده زيرا در يكك تركيب» مقدمه. مقدمه شد و نتيجه هم نتيجه شد اما در يكك تركيبء وارونه شد. ولى در 
رياضى تركيب مضاعف وجود ندارد بلكه تركيب به همين صورت بيش مى رود. يكك تركيب انجام مى دهيم بعداً تركيب 
بعدى مى آيد سيس تركيب سوم مى آيد هيجكدام بر نمى كردد و دور نمى زند تا مضاعف شود اما در جدل مضاعف مى 
شود و وقتى به آخر رسيده مى شود مى بينيم اشتباه شده است در اينصورت اككر بخواهيم به عقب بركرديم و آن اشتباه را بيدا 


كنيم معلوم نيست كه در كجا اشتباه واقع شده است. يعنى در مشكل واقع شديم و حل اين مشكل هم مشكل است. 


١78 ص:‎ 


يس كاهى اشكال و سختى كار از حد وسط نيست بلكه از عكس كردن تركيب است يعنى تركيبى كه يكك مقدذمه و يكك 
نتيجه داشت عكس مى شود به اينكه آنجه كه مقدمه بود نتيجه مى شود و آنجه كه نتيجه بود مقدمه مى شود. در اينجا حد 
وسط دشوارى درست نمى كند بلكه عكس تركيب دشوارى درست مى كند و تركيب را مضاعف مى كند و ايجاد سختى مى 
كنك: 


توضيح عبارت 


و ربما تكس التركيب فى الجدل فَبجَعل ما بينه الجدل بمقدمه نتيجه لتلك المقدمه بيان بها بعينها فى مجادله اخرى فيتضاعف 
الفركيث 


در بعضى نسخه ها به جاى ١‏ ما بينه )» ١‏ ما يثبته ) آمده كه هر دو صحيح است. 


١‏ فيتضاعف » تفريع بره عكس » است يعنى تركيب در جدل عكس مى شود و نتيجه اش اين مى شود كه تركيب» متضاعف 
مى شود يعنى به جاى اينكه يكك تركيب باشد دو تا مى شود. در يكك تركيبء اين مقدمه و آن نتيجه است و در تركيب ديكر 


بر عكس است. 


« فجعل ): اين عبارت بيان عكس است ١‏ نه اينكه نتيجه ى عكس باشد. نتيجه ى عكس با عبارت _ فيتضاعف التركيب _ بيان 


« فجعل ما بينه الجدل بمقدمه نتيجهً لتلكك المقدمه ): اين عبارت» تركيب اول را بيان مى كند. در تركيب اول آنجه را كه جدل 
با مقدمه اى بيان كرده بود « يعنى همان قضيه اى كه از دو مقدمه استخراج كرده بود » نتيجه ى آن مقدمه اى قرار مى دهد كه 


اين نتيجه را در يى داشت. 


ص: ةنا 


لفظ ١‏ نتيجه ) مفعول دوم ١‏ جعل ) شد و ١‏ ما بينه » مفعول اول شد. 


« يبان بها بعينها فى مجادله اخرى ): لفظ ١‏ يبان » صفت ١‏ المقدمه» است. ضمير ١‏ بها ) و١‏ بعينها ) به نتيجه برمى كردد. يعنى 
مقدمه اى اين نتيجه را در اختيار ما كذاشت كه اين مقدمه بيان مى شود به همين نتيجه؛ بعين همين نتيجه « اما در كجا بيان مى 
شود ؟) در يكك جدل ديكرى ١‏ يعنى اين مجادل صبر مى كند كه جدلٍ اولش تمام شود تا ذهن مخاطب جدل اول را فراموش 
كند سيس در جدل ديكرىء نتيجه را مقدمه قرار مى دهد و مقدمه را نتيجه قرار مى دهد در اينصورت مبتلا به دور مى شود 
ولى ما در يايان متوجه نمى شويم كه در كجا مبتلا به دور و مشكل شديم ١‏ توجه كنيد كه مشكل از ناحيه مقدمه درست شد 
به اينكه مقدمه را جابجا كرد نه اينكه از ناحيه حد وسط باشد. 


و ربما وقع ذلكك فى بعض مقدمات الجدلى التى ان سُلْمَت تَقَذَّ فيها و عقد القياس 
« ذلك ): اشاره به صعوبت دارد. 


تركيب و تحليل با هم مخلوط مى شوند و صعوبت از اينجا درست مى شود. 
ضمير ١‏ نفذ ) و ١‏ عقد ) به ١‏ جدل) برمى كردد. ضمير ١‏ فيها ) به ١‏ مقدمه ) بر مى كردد. 


وارد تحليل مى شود. تحليل و تركيب را با هم مخلوط مى كند و يكك مشكل جديدى درست مى كند. 


ص: 1/6 


جدلى نككاه مى كند به مقدمه اى كه تاليف مى كند. يكبار مى بينيد اين مقدمه مسلّم است يعنى خصم آن را قبول كرد در 
اينصورت جدلى نفوذ در قياس مى كند و ييش مى رود اما يكبار مى بيند اين مقدمه قبول نشد و مخاطبء مقاومت كرد در 
اينصورت مقدمه را بايد اثبات كند مقدمه را در جلوى خودش قرار مى دهد و آن را تحليل مى كند تااز درون آن مقدمه. 
قياس بدست بياورد و با آن قياس» مقدمه را اثبات كند و مخاطب را ساكت كند. در اينجا تحليل با تركيب مخلوط مى شود و 


يك قياسى در درون يكك قياس مى آيد. 


ترجمه: جه بسا صعوبت واقع مى شود در بعضى مقدمات جدلى كه اكر از ناحيه مخاطب قبول شود اين جدلى در اين مقدمه 
نفوذ مى كند و جدلى قياس را منعقد مى كند ١‏ تا اينجا مشكلى بيش نمى آيد و صعوبت حاصل نمى شود جون جدلى به 
انكار مخاطب برخورد نكرده و مخاطبء مقدمه را يذيرفته است. صعوبت از عبارت بعدى كه ان لم تسلم است درست مى 


شود ). 
وان لم تُسلم رجع من التركيب الى التحليل 


ترجمه: اكر اين مقدمه قبول نشود اين جدلى از تركيب دست مى كشد و به سراغ تحليل مى رود ٠‏ جون خصم اكر اين مقدمه 
راقبول مى كرد جدلى تركيب را ادامه مى داد اما الا-ن كه قبول نكرده ناجار است كه اين مقدمه را اثبات كند واثبات 


كرونس الالال واقاسن انبكا كهاولاقاري واهايك ااانه ندا دست بيار 
يتلل التركيب مواضمٌ التحليل 


١8 ص:‎ 


ترجمه: مواضع تحليل در خلالٍ تركيب واقع مى شود «١‏ يعنى تحليل در لابلاى تركيب واقع مى شود ا/. 
و هى مواضع المباحثه عما لا يسلم 


مواضع تحليل يعنى آنجا كه جدلى جستجو مى كند تا حد وسط اين مقدمه ى يذيرفته نشده را بدست بياورد و قياسى براى 


اثبات اين مقدمه ى يذيرفته نشده در اختيار مخاطب قرار دهد. 


لفظ ١‏ المباحثه » به معناى « جستجو » است يعنى مواضع جستجو مى باشد از مقدمه اى كه مورد قبول واقع نشده است يعنى 
جستجو از حد وسطش مى كند تا بتواند مقدمه را اثبات كند لذا تعبير به « و يطلب ... ) مى كند. 


و يطلب له حد اوسط مره اخرى 


« يطلب » عطف بر ١لا‏ يسلم » است يعنى جستجو مى كند از آن مقدمه اى كه قبول نشده به عبارت ديكر جستجو مى كند از 
حيزى كه حد وسط را براى آنء بار ديكر طلب كند ١‏ زيرا حد وسطى درست كرده بود واز آن عبور كرد اما حد وسط 


ديكرى براى اين قضيه كه يذيرفته نشده مى خواهد درست كند ). 
وهذا هو التحليل 

طلب حد وسط مره اخرىء تحليل مى شود. 

فيختلط تركيبه بالتحليل 


ضمير ١‏ تركيبه انه« جدلى » برمى كرذد يعنئى ت ركيب كه ابن جدك اجرامى كرد مخلوط با تحليل مى شوة واين يك 


متفوت "فون عق كلد كداغير :ان ذو صعونت فلك اننة يس سة كو له سعؤيت دن تر كيت زاه يذا كرد: 
١‏ _ صعوبت از ناحيه حد وسط. 
؟ _ صعوبت از ناحيه عكس. 


ص: ما 


“" _ صعوبت از ناحيه اختلاط تحليل با تركيب. 


در تزايد» جدل مخالف با تعاليم است/ بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل / فصل /١‏ مقاله 1/ برهان 
شفا. 55/١1/18‏ 
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موضوع: در تزايدء جدل مخالف با تعاليم است/ بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل/ فصل "/ مقاله ”/ 
برهان شفا. 


و اما ثالثا ففى التزيد )١(‏ 


بحث در اين بود كه جدل با رياضى در سه جيز تفاوت دارد: 


اختلاف در تحليل و تركيب بيان شد الان وارد اختلاف در تزيد مى شود يعنى در تزيد بين جدل و رياضيات فرق است. 


تزيد قبلا به اين صورت بيان شده بود كه حد وسط هاى متعدد تعيين مى شود به اين صورت كه قياسى تشكيل مى شود وو از 
آن نتيجه اى كرفته مى شود اين نتيجه مشتمل بر اصغر و اكبر است يعنى قياس داراى اصغر و اكبر و حد وسط است وقتى 
بخواهيد نتيجه بكيريد حد وسطش را ساقط مى شود و در نتيجه فقط اصغر و اكبر آورده مى شود سيس همين نتيجه مى خواهد 
مقدمه براى قياس بعدى قرار بككيرد. در قياس بعدى» يا اصغرى كه در نتيجه آمده تكرار مى شود يا اكبرى كه در نتيجه آمده 
تكرار مى شود. آن حد وسطى كه در قياس قبلى بود در اين قياس جديد نمى آيد زيرا در اين قياس دوم حد وسط را نداريم 
جون نتيجه ى قياس اول به ما داده شده كه مشتمل بر اصغر و اكبر است. الان كه مى خواهيم در قياس دوم؛ مقدمه اى ضميمه 
كنيم حد وسط بايد تكرار شود كه يا اصغر اين نتيجه تكرار مى شود يا اكبر آن تكرار مى شود هر كدام كه تكرار شود حد 
وسط جديدى درست مى شود كه با حد وسط قياس قبلى فرق كرده است. يس وقتى كه قياس ها يشت سر هم مى آيند حد 
وسط هاى جديد مى آيند. لذا در تزيد» حد وسط ها تجديد مى شوند. مصنف به اين تزيد» تزيد على سبيل التوسيط مى كويد 


يعنى بر سبيل تعيين حد وسط است. 


ص: الذااا 


]١[-١‏ الشفاءء ابن سيناء ج4» ص ١٠7؛‏ س 2 ط ذوى القربى. 


سيس مصنف مى فرمايد كاهى از اوقات با اضافه ى حدٌء قياس را تزيد مى دهيم. يكك قياسى را ملاحظه مى كنيم كه داراى 
صغرى و كبرى است و نتيجه اى به ما مى دهد. نتيجه را در قياس بعدى بكار نمى كيريم تا ناجار باشيم كه حد وسط را عوض 
كنيم بلكه همان كبراى قياس قبلى را ثابت نكه مى داريم و صغراى آن قياس را عوض مى كنيم و صغراى ديكرى براى آن مى 
آوريم و نتيجه جديد مى كيريم مثل كبرايى داشتيم كه صغراى آن ١‏ عدد فرد » بود. لفظ « عدد فرد » را بر مى داريم و به جاى 


٠. 


آن «١‏ عدد زوج » قرار مى دهيم و همان كبرى را ضميمه مى كنيم در اينصورت قياس دوم تشكيل مى شود. در اينجا يكك 
مقدمه عوض شد البته حد وسط هم عوض مى شود ولى آنجه كه باعث تزيد مى شود اضافه كردن يكك حدّى ١‏ يعنى مقدمه 


اى » از خارج است مثل: 

صغرى ١‏ كل عددٍ فردٍ فهو ذو كم ». لفظ « كل عدد فرد » اصغر است و ١‏ فهو ذو كم » اوسط است. 
كبرى: « و كل عددٍ ذى كم فامًا ذى كمٌ متناه و اما ذى كم غير متناه ). 

نتيجه: ١‏ فكل عدد فرد اما ذى كمٌ متناه و اما ذى كم غير متناه ). 


الا.ن كبرى را ثابت نككّه مى داريم و صغرى را عوض مى كنيم و به جاى لفظ ١‏ فرد » از لفظ ١‏ زوج » استفاده مى كنيم و مى 
كُوييم: 


صغرى: ١‏ كل عدد زوج فهو ذو فرد ). 


ص: عم 


كبرى: ١و‏ كل عددٍ ذى كم فامًا ذى كمٌ متناه و اما ذى كم غير متناه ). 
نتيجه: ١‏ فكل عدد زوج اما ذى كم متناه و اما ذى كم غير متناه ). 


دراينجا دو قياس درسث شد ١‏ نه اينكه حد وسط عوض شود بلكه مقدمه» عوض شد و به عبارث ديكر « نكو مقذمه عوض 


اكر تزيدى كه ايجاد شد از طريق توسيط باشد يعنى نتيجه اى كرفته شد و در قياس بعدى بكار برده شد اين را تزيدٍ منظم مى 
كويند يعنى وقتى به آخر مى رسيد مى توانيد بر كرديد و بككويبد قياس ها جككونه جيده شدند و به اينجا رسيديم. به 
عبار تديكر اكر تزيد بر طريق توسيط باشسد يعنى نتيجه قياس اول در قياس دوم بكار برود و نتيجه قياس دوم در قياس سوم 
بكار برود و همينطور به طور منظم جلو برويم اكر مثلا- نتيجه ى دهم كرفته شود و سيس به شما كفته شود كه اين نتيجه را 
تحليل كنيد قياس دهمى بيدا مى شود بعداً قياس تُهمى يبدا مى شود بعداً قياس هشتمى بيدا مى شود تا به قياس اول مى رسيد 
وآن راهم بيدا مى كنيد يعنى به طور منظم به عقب بر مى كرديد. 


اما اكر مقدمه ى صغرى و كبرى را عوض كرديد در اينصورت اكر به نتيجه ى دهم برسيد و بككويند كه به عقب بركرديد نمى 
توانيد بر كرديد جون به يكك نظام مستقيم جلو نرفتيد زيرا يكك قياس را تبديل و عوض كرديد و قياس ديككرى به جاى آن 


كذاشتيد. 


ص: 16 


در رياضى اككر تزيد وجود دارد تزيد به اين نحو است كه به صورت مستقيم جلو مى رود يعنى على سبيل التوسيط است به 
عبارت ديكر نتيجه ى قياس قبلى را در قياس بعدى بكار مى برد اما در جدل كاهى تزيد على سبيل التوسيط است ولى كاهى 
به صورت تعويض مقدمه و تعويض حد است. جون نظام درستى ندارد لذا در تزيدٍ در جدل جه بسا به مشكل برخورد شود و 


نتوان فهميد كه جه كارى انجام شده و از كجا به اينجا رسيده شده. در وسط ها اكر اشتباهى رخ دهد آن اشتباه كشف نمى 


شود. 


نكته: در تعليم اول كه كتاب منطقى ارسطو است تزيد مطرح شده است و ما نمى دانيم كه ارسطو از تزيد» تزيد برهانى را قصد 


كرده يا تزيد جدلى را قصد كرده است يا قصد سومى دارد. لذا هر سه احتمال مطرح مى شود و توضيح داده مى شود. 
توضيح عبارت 

و اما ثالثا ففى التزيد 

اما سوم در تزيد است ١‏ اول در تحليل بود و دوم در تركيب بود الآن در تزيد است ». 

و هذا الموضع يمكن ان يفهم على انه يعنى به التزيد البرهانى التعليمى 


« هذا الموضع »: يعنى « هذا الموضع من التعليم الاول ». ضمير ١‏ انه » به « ارسطو ) برمى كردد. ضمير ١‏ به ) به ١‏ تزيد) برمى 


كردد. 


نكته: مصنف با اين عبارت احتمال اول را مطرح مى كند و در صفحه ٠‏ سطر ١١‏ با عبارت ١‏ و يمكن ان بفهم انه يعنى به 
التزيد الجدلى » احتمال دوم را بيان مى كند و در صفحه 7٠١١‏ سطر ه با عبارت ١‏ و قد يمكن ان يفهم هذا الموضع من التعليم 
الاول على غير هذا الوجه » احتمال سوم را بيان مى كند. 


ص: 188 


توجه كنيد كه در عبارت اخير تعبير به « التعليم الآول » مى كند معلوم مى شود كه در دو عبارت قبلى كه لفظ « هذا الموضع » 
بكار برده مرادش ١‏ تعليم اول » است. در حالى كه مصنف بايد در صفحه ٠٠١‏ سطر شه كه لفظ ١‏ هذا الموضع » را بكار برد 


عبارت «تعليم اول » را مى آورد. 


ترجمه: و اين موضع از تعليم اول ممكن است كه فهميده شود بر اينكه ارسطو به اين تزيدى كه در اين بخش از كتاب تعليم 
اول كفته استء تزيد برهانى تعليمى را قصد مى كند ١‏ كه جاى آن در رياضيات است و كارى به جدل ندارد ). 


من جهه انه يتزيد لا بالتوسيط على ما بينا بل باضافه حد من خارج __ اما الى غير النهايه او نقف 
بعد از لفظ ١‏ يتزيد » لازم است كه خط تيره كذاشته شود كه مصحح كتاب نككذاشته است. 


ترجمه: تزيد برهانى به اين صورت است كه يا قياس را اضافه مى كنيم الى غير النهايه يا به جايى مى رسيم و آن را قطع مى 
كنيم ١‏ در جايى كه قطع مى كنيم دوباره قياس جديدى شروع مى شود. در اينجا اصطلاحا كفته نمى شود به نظامى كه شروع 
شده. بيش مى رود بلكه كفته مى شود به يكك نظامى شروع شده ولى الان عدول از آن نظام كرده و به سراغ قياس ديكر رفته 
است. يس وقتى توقف مى شود وادامه داده نمى شود قياس بعدى از ابتدا شروع مى شود و به تعبير مصنفء منقطع از اول مى 


شود يعنى نتيجه ى قياس اولى در اين قياس دوم نمى آيد بلكه مقدمه يا حد عوض مى شود ا. 


ص: /ا/ا 


ولا بالتوسيط ): مراد از « توسيط » تعيين حد وسط است. 


« على ما بينا »: تزيد قبلا در صفحه ١44‏ سطر 7 با عبارت « و بطريق التركيب يتدرجون ... و الطريق متهوجا » بيان شد و كفته 
شد تزيد جون به طريق حد وسط انجام مى شود و حد وسط ها منضبط هستند لذا تزيد» محدود است و اين طريق را مى توان 
ادامه داد يعنى يراكنده نيست كه نتوان آن را ادامه داد. در اينجا از طريق توسيطء تزيد در رياضيات داشتيم كه تزيد در 


رياضيات» منظم بود ). 


«لا بالتوسيط على ما بينا بل باضافه حد من خارج »: يعنى « اين برهان» تزيد بيدا مى كند اما » نه از طريق حد وسط جنانجه ما 
بيان كرديم بلكه حدى از خارج قياس آورده مى شود و حدّ اين قياس با حد خارجى عوض مى شود ١‏ مثلا عدد فرد كه اصغر 
بود بر مى داريم و به جاى آن عدد زوجى كه از خارج قياس آورده شده كذاشته مى شود در اينصورت قياس جديدى حاصل 


مى شود و تزيد ديكرى به وجود مى آيد. 
فنبتدى برهانا على شىء منقطع عن الاول 


ترجمه: ١‏ يا توقف مى كنيم يعنى قياس قبلى را رها مى كنيم » يس شروع به برهان بر شيثئى مى كنيم كه منقطع از قياس قبلى 
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است. 
كما فجل فى اوقليدس حين اشتّغْل بزوايا حول خط قائم على خط 
« اوقليدس »): مراد كتاب تحرير اصول اوقليدس نيست حون اين حرف در آن كتاب نيست. 


خطى را بر خط ديككر عمود وقائم كنيد در اينجا دو زاويه تشكيل مى شود كه هر دو قائمه هستند اكر خط را ادامه بدهيد در 
اينصورت 5 زاويه قائمه تشكيل مى شود. ما به آن 5 زاويه كار نداريم به دو زاويه قائمه كار داريم كه اوقليدس در آنجا قياسى 


آورده و آن قياس را ادامه نداده بلكه آن قياس را قطع كرده و قياس بعدى را آورده است. 


ص: ملا 


و مثل ان يكون تَبِيّن اولا ان العدد الفرد عدد ذو كم محدود بتوسط انه عدد ذو كم 


اين عبارت با واو آمده و مثال ديكر است. در بعضى نسخ خطى لفظ واو نيامده در اينصورت به نظر مى رسد كه اين عبارت 


مصنف در اين مثال ابتدا با عبارت ١‏ ان العدد الفرد عدد ذو كم محدود» نتيجه را بيان مى كند و با عبارت ١‏ انه عدد ذو كم 
اكبرى را بيان مى كند سيس در ادامه بيان مى كند ١‏ ثم يبين ايضا للزوج كذلكك » يعنى اين قياس همانطور كه براى فرد بيان 


شد براى زوج هم بيان مى شود به عبارت ديكر فقط صغرى ١‏ و به تعبير ديكر فقط اصغر ‏ عوض مى شود. 
ثم يُبيّن ايضا للزوج كذلك 

« كذلكك »: همانطور كه اين مطلب براى فرد بيان شد. 

سبس همين مطلب براى زوج بيان مى شود همانطور كه براى فرد بيان شد. 

فلا يكون قد استمر بل عَدَّل 

لفظ ؛ غدل ؛ يدون تشديد خوانده مى شوه. 


عدول شد. 


نكته: مصنف در خط ١5‏ صفحه 7٠١‏ تا آخر صفحه مى فرمايد « فيقول: ان كل عدد فرد ... و لكن فى الحد الاكبر » كه هر دو 


قياس را كه در اينجا اشاره كرد به صورت كامل مى آأورد. 


ص: 1/14 


و من أححبٌ ان يهم الخلاف فى الحدين الاوسطين كرر الفرد فى اوسط احدهما و الزوج فى الآخر 


در اين دو قياس كه در سطر ١5‏ صفحه ٠٠١‏ بيان مى شود آيا حد وسط تكرار شده يا نه؟ در صغراى قياس اول لفظ ١‏ عدد فرد 
» آمده ودر كبرى لفظ ١‏ فرد » نيامده است و در صغراى قياس دوم لفظ «عدد زوج » آمده ودر كبرى لفظ ١‏ زوج » نيامده 
است. در حالى كه حد وسط بايد تكرار شود. وقتى اين دو قياس با هم مقايسه شوند حد وسط آنها با هم فرق دارد زيرا حد 
وسط در قياس اول لفظ « فرد » است و حد وسط در قياس دوم لفظ « زوج » است. درست است كه لفظ ١‏ فرد ) و« زوج » كفته 


نشده بود ولى آن دو را در قياس بككذاريد در اينصورت مى بينيد حد وسط اين دو قياس فرق مى كند. 


مصنف مى فرمايد اكر كسى بخواهد اختلافٍ دو حد وسط را ببيند بايد در يكك قياس فرد را و در يكك قياس» زوج را ذكر 
كند در اينصورت اختلاف روشن مى شود. الان اكر در كبراى هر دو قياس نظر كنيد مى بينيد كبراى هر دو قياس يكى است 


اما در يكك قياس كه مربوط به « فرد » است بايد « فرد » در تقدير كرفته شود و در يكك قياس كه مربوط به « زوج » است بايد ١‏ 


زوج ١‏ در تقدير كرفته شود. اكر تقدير كرفته شود متوجه مى شويد كه در اين دو قياس» حد وسط ها متفاوتند. 


ص: الحا 


ترجمه: اكر كسى بخواهد مخالفتِ دو حد وسط را در قياس اول و دوم ببيند لفظ « فرد » رادر حد وسطٍ يكى و١‏ زوج » رادر 
حد وسط ديكرى تكرار مى كند « در اينصورت دو قياس را مقايسه مى كند مى بينيد در اوسط يكك قياس» لفظ فرد آمده و در 


اوسط ديكرىء لفظ زوج آمده يس با هم تفاوت دارنك ). 


نكته: به قياس توجه كنيد كه در سطر ١5‏ آمده: ١‏ كل عدد فرد فهو عددٌ فردٌ ذو كم ). حد وسط در اينجا عبارت ١‏ عدد فرد ذو 
كم است كه لفظ ١‏ فرد » هم در آن وجود دارد. كبرى را ملاحظه كنيد « و كل عدد ذى كم فهو عدد ذو كم ) توجه كنيد كه 
تعبير به ٠‏ كل عدد فرد ذى كم » نككفت يعنى لفظ ١‏ فرد » ذكر نشد با اينتكه حد وسط است و بايد لفظ «فرد » در آن بيايد. 


سيس اكبر آورده شد كه ١‏ فهو عدد ذو كم محدود متناه او غير محدود و لا متناه ؛ است. 


حد وسط در كبرى ١‏ كل عدد ذو كم » آمده. مصنف مى فرمايد لفظ ١‏ فرد » را تكرار كن و در قياس بعدى هم لفظ «١‏ زوج» 
را تكرار كن جون در قياس بعدى آمده: ١‏ العدد الزوج عدد زوج ذوكم » و١‏ كل عدد ذى كم فهو عدد ذو كم محدود متناه او 


غير محدود ولا متناه ). 


توجه كنيد كه در صغرى لفظ « زوج » آمده است اما در كبرى» كلمه « زوج » آورده نشد. در اينجا مصنف مى فرمايد لفظ ١‏ 
زوج » را تكرار كن وقتى تكرار كردى بين دو قياس مقايسه كن در اينصورت مى بينى كه حد وسط هاى آنها فرق مى كند. 
ولى اكر تكرار نكنى مى بينى حد وسط ها فرق نمى كند زيرا در هر دو لفظ ١‏ كل عدد ذى كم » آمده است. 
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موضوع: بيان احتمال دوم از لفظ « تزيد » در كلام ارسطو/ در تزايد» جدل مخالف با تعاليم است/ بيان فرق علم رياضى با 
جدال ب لحاطا تركب و عطي فصل ؟/ مقاله #ربرهان شنا 


و يمكن ان يفهم انه يعنى به التزيدٌ الجدلى (1) 


بيان شد بين رياضيات و جدلء. هم در تحليل هم در تركيب وهم در تزيد فرق است. فرق در تحليل و تركيب بيان شد. به بيان 
فرق در تزيد رسيديم. بيان شد كه ارسطو در كتاب تعليم اولش بين رياضيات و جدلء در تزيد فرق كذاشته است. فرقى كه در 
تعليم اول آمده است يكبار به اينصورت است كه كفته شود تزيد برهانى اينككونه است. از اينجا معلوم مى شود كه تزيد جدلى 
مقابل آن است. يعنى ارسطو تزيد برهانى را توضيح مى دهد و سبس تزيد جدلى در مقابلش قرار مى كيرد. يكبار ممكن است 
اينكونه كفته شود كه تزيد جدلى اينككونه است. سيس فهميده مى شود كه تزيد برهانى مقابل آن است. مرتبه سوم كفته مى 
شود تزيد برهانى اينجنين است سيس جواب داده مى شود كه تزيد جدلى مقابلش است. اين سه احتمال در كلام ارسطو 
هست. به عبارت ديكر وقتى تزيد برهانى بيان مى شود امتيازات تزيد برهانى كفته مى شود و بيان مى كرددد كه اين امتيازات 
براى تزيد جدلى نيست. وقتى كه تزيد جدلى مطرح مى شود نقايص تزيد جدلى بيان مى شود و سبس معلوم مى كردد كه اين 
نقايص در تزيد برهانى نيست. در مرتبه سوم كه تزيد برهانى مطرح مى شود امتيازات تزيد برهانى بيان مى كردد كه در تزيد 


جدلى وجود ندارد و لذا فرق درست مى شود. 


ص: لحا 


١-1[١]الشفاءء‏ ابن سيناء ج 3 ص 73٠١‏ س 2١١‏ ط ذوى القربى. 


در جلسه قبل احتمال اول كه تزيد برهانى بود مطرح شد و كفته شد تزيد برهانى هم از تعويض حد وسط استفاده مى كند هم 
از تعويض مقدمه استفاده مى كند. در جايى كه از تبديل حد وسط استفاده مى كند در يكك محدوده خاصى از حدود وسطى 
جستجو مى كند و يكى را به جاى ديكرى مى كذارد واز آن محدوده بيرون نمى رود لذا تصرفش تصرف منضبط است كه 
هم آسان است هم كمتر مبتلا به اشكال مى شود بر خلاف جدل كه ممكن است اين كارها را انجام بدهيد ١‏ يعنى حد وسط يا 
مقدمه را تبديل كند ولى در يكك مسير منضبطى وارد نمى شود به همين جهت,» هم كار سنككين تر مى شود هم احتمال اشتباه 
مشتراست ابن فاك دن عليه كذشته ببان شذ اما در جلسه امروؤ ايتكونة يباقن فى قوذ كه ارسطوة تزيد عد لى را اراذه كردة 


اضق 0ه الرباء وكات راس در سد يان شايسن تزي جد لى امت ادو عقابلتن امتازات ازيد يرهاني واقع خود, 


توضيح: جدل اينكونه نيست كه در تزيدش فقط على الاستقامه بيش برود بلكه در بعضى جاها على الاستقامه بيش مى رود و 
در بعضى جاها كه مصلحتش اقتضا مى كند انحرافى بيش مى رود اما برهان سعى مى كند كه فقط على الاستقامه ييش برود. 


آن كه در رياضيات برهان اقامه مى كند سعى مى كند كه يراكنده كارى نكند و در همان مسير خاصى كه واقع شده ١‏ يعنى 
مسير على الاستقامه » جلو برود جه بخواهد حد وسط را تبديل كند جه بخواهد مقدمه را تبديل كند. اما جدلى در فكر اين 
نيست كه نتيجه ى مطابق با واقع بكيرد بلكه مى خواهد نتيجه ى مطلوب را بككيرد لذا از هر جيزى استفاده مى كند. يس اكر 
ببيند استقامت به نفعش است استقامت را رعايت مى كند و اكر ببيئد انحراف به نفعش است انحراف را رعايت مى كند. همان 
مثالى كه در جلسه قبل كفته شد را مصنف در اينجا بيان مى كند. اين مثال در جلسه قبل براى تزيد برهانى بيان شد اما امروز 
همان مثال براى تزيد جدلى بيان مى شود. در اينجا اين سوال بيش مى آيد كه بالاخره اين مثال براى كدام تزيد است؟ آيا 


1١1 ص:‎ 


بنده _ استاد _ شايد در آخر بحث يا ابتدابى جلسه بعد جواب آن را بيان كنم. 

توضيح عبارت 

و يمكن ان يفهم انه يعنى به التزيد الجدلى 

ضمير ‏ انه » به « ارسطو » برمى كردد. ضمير ١‏ به ) به « تزيد » برمى كردد كه در تعليم اول ذكر شده. 


ترجمه: ممكن است فهميده شود كه ارسطو قصد كرده به اين تزيد كه در تعليم اول ذكر كرده؛ تزيد جدلى را ١‏ نه تزيد برهانى 
را كه احتمال قبلى بوده و نه تزيد برهانى كه احتمال سوم است. خواسته نقايص تزيد جدلى را بككويد تا در مقابل آنء امتيازات 


تزيد برهانى قرار داده شود ). 


فيكون كانه يقول ان التزيد فى نتائج الطريقه الجدليه ليس يكون على الاستقامه فقط بل تاره يتزيد على الاستقامه و تاره يعدل 
اجات 


ترجمه: ارسطو كويا اينطور مى كويد « ارسطو بيان نكرده بلكه فقط خواسته فرق بين برهان و جدل را در تزيد بيان كند اما 
نكلفته كه اين تزيد خوب است تا برهان شود و نككفته بد است تا جدلى شود ما اينكونه تفسير مى كنيم كه مرادش از تزيدء 
تزيد جدلى است و خواسته بدى هاى آن را بككويد تا مقابلش براى برهان ثابت شود » كه تزيد در نتايج طريقه جدليه اينطور 
نيست كه فقط على الاستقامه باشد ١‏ بلكه مى توان على الاستقامه باشد و مى تواند على سبيل الانحراف باشد اما در تزيد در 
برهان فقط على سبيل الاستقامه است » كاهى تزيد جدلى على الاستقامه حاصل مى شود كاهى تزيد جدل به اينصورت است 
كه مجادل» عدول به جانبى مى كند ١‏ يعنى از استقامه بيرون مى آيد و منحرف مى شود اما آن طرفى كه مى رود جيست؟ در 
ضفحه #١‏ شط اول فق كويد وقد يتحول الن جانت آخر - يعتى ابنطوىنبست: كه او استقافة دوفن آبدافقط بسحت 
يكك جانب برود بلكه كاهى به سمت اين جانب مى رود و كاهى به سمت آن جانب مى رود يعنى يراكنده كارى مى كند و 


وقتى از استقامت بيرون بيايد انحراف مشخصى را طى نمى كند بلكه انحرافاتٍ متعدد را مرتكب مى شود ). 


ص: ع١‏ 


« الطريقه الجدليه »: طريقه جدليه قياسى است كه از مشهورات بهره مى برد نتيجه اى كه از اين قياس جدليه كرفته مى شود اكّر 
بخواهيد تزيد در آن بيايد ١‏ يعنى قياس ها را بخواهيد زيادتر كنيد و نتايج بيشترى بككيريد در اينصورت يكبار على الاستقامه 
بيش مى رويدء يكبار على الاستقامه بيش نمى رويد. مصنف مى فرمايد جدلى مقيد نيست كه فقط نتيجه اى كه از طريق 


جدلى مى كيرد على سبيل الاستقامه باشد. 
فيداخل فى اوساط المقدمات نتائج اخرى 
ترجمه: اين مجادل در اوساط مقدمات» نتايج ديكرئ داخل مى كند. 


« اوساط المقدمات :: لفظ ١‏ اوساط » اكر به معناى لغوى مراد باشد يعنى در بين مقدمات نتايج ديكر آورده مى شود. اما اكر 
معناى اصطالحى مراد باشد به معناى « حد وسط ) است زيرا در مقدمات» حد وسط وجود دارد يعنى در حد وسط مقدمات» 
نتايج ديكر هم كنجانده مى شود نه اينكه فقط نتايج مستقيم را بياورد كاهى نتايج مستقيم آورده مى شود اين نتايج به همديكر 
ييوند دارند اما يكبار در مقدمه ى بعدى نتيجه ى قياس قبلى مى آيد در اينصورت قياس قبلى به قياس بعدى يبوند مى خورد 
جون نتيجه ى قياس قبلى در قياس بعدى آمده است. يا حد وسط ها به هم ييوند مى خورند يعنى ييوند اين تزيد بُريده نمى 
شود ولذا هروقت بخواهيد از آن آخرين نتيجه به مقدمات قبل بركرديد خيلى به آسانى مى توان بركشت جون مسير 
مستقيمى را طى كرده است اما در اينجا نتايج ديكر « كه على سبيل الاستقامه كرفته نمى شود » در اوساط مقدمات دخالت مى 


دهد. 


١50 ص:‎ 


انواعا كثيره من المداخله 


مداخله ها انواع مختلف دارند يعنى اين نتيجه؛ يكك نوع مداخله دارد نتيجه ديكر يكك مداخله ديكر دارد. مداخله ها متفاوتند 


صفحه ٠‏ سطر ١5‏ قوله « مثل ») 
ضمير ١‏ انه ) به « جدلى » يرمى كردد. 


در اين مثالى كه مصنف بيان مى كند جدلى به حد اكبر دست نمى زند و حد اكبر و حد اصغر و حد اوسط را مى أورد. در 
قياس بعدى حد اكبر قياس قبلى را حفظ مى كند و اوسط و اصغر را دست كارى مى كند. به اين نكته توجه كنيد كه طورى 


عمل مى شود كه حد وسط هم تغيير نمى كند لذا كفته مى شود كه كبرى تكرار مى شود نه اينكه حد اكبر تكرار شود. ولى 


اكربه دَقت كاه شوة حد وسط .دست كارق مى شؤد :ولو ان زاظاهر تمن كند' قياس به ابتضورت:است: 


صغرى: ١‏ كل عدد فرد فهو عددٌ فردٍ ذو كم ». لفظ «كل عدد فرد /» اصغر است و عبارت ١‏ فهو عدد فرد ذو كم » حد وسط 


است. 


كبرى: « كل عدد ذى كم فهو عدد ذو كم محدود متناه او غير محدود و لا متناه ». توجه كنيد كه عبارت ١‏ كل عدد ذى كم ا) 
حد وسط است كه تكرار شده است لفظ ١‏ فرد » آورده نمى شود اما در تقدير است و الا حد وسط تكرار نمى شود و قياس 


خراب مى شود. سيس اكبر آورده مى شود كه عبارت ١‏ فهو عدد فرد ذو كم محدود متناه او غير محدود ولا متناه ؛ است. 


١ ص:‎ 


حال قياس بعدى را نككاه كنيد كه به اينصورت مى آيد: 


صغرى: ١‏ كل عدد زوج فهو عددٌ زوج ذو كم ). در اينجاء هم اصغر عوض شد جون لفظ ١‏ زوج » آمد هم حد وسط عوض شد 


جون لفظ « ردج 1 مل 
كبرى: « و كل عدد ذى كم فهو عدد ذو كم محدود متناه او غير محدود ولا متناه ». در حد وسط لفظ ١‏ زوج » در تقدير است. 


در اين دو قياسى كه تشكيل داده شد حد اكبر فرقى نكرد. اككر در حد وسطء فرد و زوج برداشته شود حد وسط هم فرقى نمى 
كند ولى بيان كرديم كه در حد وسطء لفظ ١‏ فرد » و١‏ زوج » است واكر نباشد در تقدير كرفته مى شود. 


جدلى در اينجا قياسى آورد و نتيجه كرفت» در قياس بعدى آن نتيجه را مقدمه قرار نداد بلكه يكك قياس جديدى تشكيل داد 


كه آن را قياس قبلى جدا كرد. اصغر و اوسط را متفاوت كرد و نتيجه ى جديد كرفت. 


در اينجا تزيدٍ در نتيجه درست شد ١‏ يعنى دو نتيجه بدست آمد كه يكى در قياس اول بود كه لفظ فرد آمده بود و يكى در 
قياس دوم بود كه لفظ زوج آمده بود » كه دو نتيجه. تزيد است اما تزيد آن به طور استقامت نبود جون يكك قياس را قطع كرد 
و با يكك تغييرى قياس جديد درست كرد. در اينجا عدول به جانب ديكر كرد و آن جانب» عوض كردن اصغر و اوسط بود. 
إينتكه مصنف در صفحه 7٠١١‏ سطر اول فرمود « و قد يحوّل ها هنا الى جانب آخر» يعنى عوض كردن اكبر و اوسط يا عوض 


كردن اصغر واكبر. 


1١ / ص:‎ 


نكته: در تزيد برهانى اكر كسى بخواهد بفهمد حد وسط قياس اول با حد وسط قياس دوم تفاوت دارد كافى است كه در 


قياس اول لفظ ١‏ فرد » و در قياس دوم لفظ ١‏ زوج » را بككذارد يا بر عكس بككذارد. 


اكر كسى بخواهد در حدين الاوسطين اختلااف درست كند خوب است كه« فرد » را در يكى از دو قباس و١‏ زوج » را در 
قياس ديكر تكرار كند. حد وسط ها را هم تكرار كند در اينصورت معلوم مى شود كه حد وسط ها با هم تفاوت دارند زيرا 
حد وسط در صغرى لفظ « فرد » را داشت اما در كبرىء, لفظ «١‏ فرد » را نداشت. مصنف مى كويد لفظ ١‏ فرد » را تكرار كن. 
وقتى در زوج وارد مى شود در صغرى لفظ «١‏ زوج » آمده كه بود كه آن را تكرار كن در اينصورت دو قياس درست مى شود 
كه در يكك قياس حد وسط مشتمل بر كلمه ١‏ فرد » است و در ديكرى حد وسط مشتمل بر كلمه ١‏ زوج » است يس دو حد 
وسط ها اختلاف دارند. اككر كسى بخواهد خلافٍ در دو حد وسط را بيدا كند كافى است كه لفظ ١‏ فرد » و١‏ زوج » را تكرار 
كند. اككر لفظ ١‏ فرد » و١‏ زوج » تكرار نشود به نظر مى رسد كه حد وسط در هر دو قياس يكى است. البته اكبر در هر دو قياس 
مسلماً يكى است و اصغر هم در هر دو قياس مسلماً دو تا است بحث درباره حد وسط است كه جون لفظ ١‏ فرد » در قياس اول 
و١‏ زوج ا در قياس دوم نيامد كويا به نظر كسى مى رسد كه حد وسط تفاوت نكرده است. مصنف مى كويد اكر بخواهى 
بفهمى كه حد وسط در اين دو قياس تفاوت كرده لفظ « فرد » را در قياس اول و لفظ « زوج » را در قياس دوم تكرار كن در 


اينصورت متوجه مى شوى كه ١‏ علاوه بر اينكه اصغر فرق كرده » حد وسط ها فرق كرده. 


١36 ص:‎ 


« كرر الفرد »: علت اينكه مصنف مى فرمايد فرد و زوج را تكرار كن اين است كه جون لفظ فرد و زوج در صغرى آمده بود و 
در كبرى نيامده بود. وقتى تكرار شود قياس اول مشتمل برحد وسطى مى شود كه داراى كلمه « فرد » است و قياس دوم مشتمل 
بر حد وسطى مى شود كه داراى كلمه « زوج » است و حد وسط ها متفاوت مى شوند در اينصورت معلوم مى شود كه اين 
جدلى ١‏ نه تنها فقط اصغر را متفاوت كرده بلكه » حد وسط ها را هم متفاوت كرده فقط به اكبر دست نزده در اينصورت اكبر 


در كبرى دست نخورده باقى مى ماند. 
توضيح عبارت 
مثل انه يجعل الحد الاكبر شيئا واحدا مثلا و الحدين الآخرين مختلفي: 


(مقاة ملي اف لسن كر ادك ذكرا عدا مانس شود كين #راتدسحد ١‏ كر وا بكي كنل وومةه ضكر حلظ كز 
اوسط و اكبر را عوض كند. مى تواند اوسط را حفظ كند واصغر و اكبر را حفظ كند يس اكر كفته شود اكبر را حفظ كند به 


عنوان مثال كفته مى شود. 


ترجمه: مثل اينكه جدلى قرار مى دهد حد اكبر را شىء واحدى مثلاء و دو حد ديكر « يعنى اصغر و اوسط » را مختلف قرار 


دهد. 

فيقول: ان كل عدد فرد _ و هو الآصغر _ فهو عدد فرد ذو كم _ وهو الاوسط 
اين عبارت, بيان صغرى استث. 

و كل عدد ذى كم فهو عدد ذو كم محدود متناه او غير محدود و لا متناه 


ص: 04 


اين عبارتء بيان كبرى است. 

لفظ « فرد » در حد وسط نيامده در حالى كه بايد باشد. 

فينتج ان العدد الفرد هو ذو كم محدود متناه او غير محدود و لا متناه 
اين عبارت» بيان نتيجه است 


توجه كنيد هر عدد فردىء ذو كم است ١‏ جون اعداد مُجَنّس به جنس كميت هستند يس ذو جنس يعنى ذو كم هستند جه 
عدد؛ فرد باشد جه زوج باشد. مصنف مى كويد » واكر ذو كم باشد يا كم محدود و متناهى دارد يا كم نامحدود و نامتناهى 
ارق روزا اكز :لفط رده إشاته اود رازه جا نداود كه عاق وى زوع بو تردق (تعمين مورك اسه يدور كن مد 
هر جقدر اضافه شود باز مى تواند دوباره اضافه شود يس عده. نامتناهى است. اما اكر عدد را در يكك جا قطع كنيد متناهى مى 


سو د. 


مصنف مى فرمايد هر عدد فردى يا در يكك جا قطع مى شود در اينصورت محدود و متناهى مى شود. يا قطع نمى شود در 
اينصورت نامحدود و نامتناهى مى شود. زوج و فرد هم همينكونه است. 
ويقول ايضا: العدد الزوج _ و هو الاصغر _ عدد زوج ذو كم 


دول كلدو قاس تخدائى درست من كتد تا تزيد در تتبحه :درست شوك وحتواند تعكل كا عه بكو :دوق كاف 
خواهد نتيجه دوم بكّيرد نتيجه ى اولى را در قياس بعدى نمى آورد بلكه اكبر را حفظ مى كند و اصغر و اوسط را عوض مى 
كند و قياس جديد درست مى شود و نتيجه جديد كرفته مى شود و اين نتيجه جديد كنار نتيجه ى اول كذاشته مى شود تا تزيد 


« يعلى دو نتيجه ) درست شود. 


٠٠١ ص:‎ 


ترجمه: جدلى مى كوك عدد زوج» عدد روج ذوكم است. 


مصنف در سطر 215 هم لفظ ١‏ و هو الاصغر » و هم لفظ ١‏ و هو الاوسط » را ذكر كرد اما در اينجا فقط لفظ ١‏ و هو الآصغر» را 
ذكر كرد و لفظ «١‏ وهو الاوسط » را ذكر نكرد جون در سطر ١5‏ ذكر كرده بود. 


و كل عدد ذى كم فهو عدد ذو كم محدود متناه او غير محدود و لا متناه 

اين عبارت»ء بيان كبرى است. 

توجه كنيد كه مصنف نتيجه قياس دوم را ذكر نكرده است. 

فيكون هذا قياسا آخر يشاركك القياس الاول لا فى النتيجه و لكن فى الحد الاكبر 


اين قياس دوم كه ١‏ كه درباره زوج است » قياس ديكرى است كه مشارك با قياس اول است اما نه اينكه در نتيجه مشاركك 
باشد جنانجه در تزيد على سبيل الاستقامه؛ در نتيجه مشت ركند. اين قياس» مقدمه اى را به عنوان نتيجه دارد» آن قياس هم همان 
مقدمه را به عنوان مقدمه دارد. اين نتيجه» مشتركك بين اين دو است كه هم در قياس اول هم در قياس دوم آمده است ولى در 


قياس اول به عنوان نتيجه آمده و در قياس دوم به عنوان صغرى يا كبرى آمده است. 

ترجمه: قياس دوم مشاركك با قياس اول است اما نه در نتيجه بلكه در حد اكبر مشت ركند و اصغر و اوسط متفاوتند. 
و قد يحَوّل هاهنا الى جانب الى جانب آخر فى تكثير القياس و النتيجه 

«هاهنا»: در باب جدل 


ترجمه: در تكثير قياس و نتيجه به جاب جدل برده مى شود ١‏ نه اينكه در همان جانب اولى كه مى رود برود بلكه جانب اول» 
حفظ اكبر و تغيير اوسط و اضافه است. الان به جانب ديكر مى رود يعنى حفظ اصغر و تغيير اكبر يا حفظ اوسط و تغيير اكبر و 


اوسط. در هر صورت سه راه وجود دارد جون سه حد وجود دارد كه يككى را حفظ مى كند و دو مورد ديككر باقى مى ماند ). 


١ ص:‎ 


توجه كرديد كه در اينجا بر سبيل استقامت جلو نرفت بلكه نتيجه قبل را كنار كذاشت و قياس را عوض كرد و قياس جديد 


تشكيل داد كه يا با حفظ اكبر يا با حفظ يكى از موارد ديكر است. 


يس نتيجه و قياسىء تزيد بيدا كرد ولى على سبيل الاستقامه نشد. جدلى مواظب نيست كه تزيدش حتما على سبيل الاستقامه 
باشد بلكه مى تواند على سبيل الاستقامه باشد و مى تواند به نحو ديكر باشد. يس طبق احتمال دوم ارسطو اينجنين مى كويد 
كه تزيد جدلى اينكونه است كه اين نقص را دارد. در مقابل آن» تزيد برهانى است كه اين نقص را ندارد و امتياز دارد كه 
عييقة على شميل الامشقامه اسث. 


ادامه بيان احتمال دوم از لفظ « تزيد > در كلام ارسطو و بيان احتمال سوم/ در تزايد» جدل مخالف با تعاليم است/ بيان 
فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل / فصل ؟/ مقاله '/ برهان شفا. 1 98/٠/./‏ 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلامطط ألا0لا. 


موضوع: ادامه بيان احتمال دوم از لفظ « تزيد ( در كلام ارسطو و بيان احتمال سوم/ در تزايدء جدل مخالف با تعاليم است/ 
بيان فرق علم رياضى با جدل به لحاظ تركيب و تحليل/ فصل ؟١/‏ مقاله "/ برهان شفا. 


و انما جوزنا ان يفهم هذا انه يزيد فى جانب الجدل )١(‏ 


بحث در فرق بين رياضيات و جدل بود. بيان شد كه اين دو در تحليل و تركيب و تزيد با هم فرق مى كنند. در بحث تزيد 
كلامى از كتاب تعليم اول ارسطو ذكر شد. در آن كلام تصريحى نبود كه ارسطوء تزيد در برهان را اراده كرده است يا تزيد 
در جدل را اراده كرده است. جون قرينه اى در كلام ايشان يافت نشد يكبار كلامش با فرض اينكه تزيد در برهان مطرح شده 
توضيح داده شد و يكبار با فرض اينكه تزيد در جدل مطرح شده توضيح داده شد. مصنف در اين جلسه اين سوال را مطرح 
مى كند كه جرا كلام ارسطو در مرتبه دوم به جدل مرتبط شد. مرتبه اول كلام ارسطو به برهان مرتبط شد و توضيح داده شد و 
تمام شد جه لزومى داشت كه كلام ارسطو را در مرتبه دوم بر جدل حمل و تطبيق كنيم؟ البته بعداً مصنف كلام ارسطو را بر 
تند دو يران حمل عن كنذا .ول بين ااحتمال اول.و اتكمال سوم تزي در جدل را مطرح كرده و از ووش سوال,من كتد كه 


ص: المدنا 


]1[1-١‏ الشفاءء ابن سيناء ج4» ص ١١7؛‏ س ؟» ط ذوى القربى. 


علت اول: خواستيم بيان كنيم تزيدهاى جدلى جكونه هستند لذا كلام ارسطو را حمل بر تزيد جدلى كرديم تا تزيد جدلى 
توضيح داده شود و نقص آنها روشن كردد. 


علت دوم: مثالى كه ارسطو زده بود « كه همان مثال عدد فرد و عدد زوج بود » هم مقدماتش با جدل مناسبت داشت هم نتيجه 


اينتكه مقدماتش جدلى بودند به خاطر اين است كه از مقدمات مشهوره استفاده كرد و از مقدمات برهانيه و مقدمات بديهيه 


استفاده نككرد. 


اما در نتيجه. اين مثال با جدل مناسب بود جون دو نتيجه مختلف كرفت زيرا هم « ذو كم محدود متناه » را نتيجه كرفت هم ١‏ 
ذو كم غير محدود غير متناه ) را نتيجه كرفت. يعنى هم نتيجه ى متناهى و هم نتيجه نامتناهى كرفت كه اين دو متقابل هم 
هستند. در برهانء دو نتيجه ى مقابل هم وجود ندارد اما در جدل وجود دارد يس نتيجه ى آن ١‏ همء علاوه بر مقدمه اش » 


طاشن اكد لأست 


اين دو امر قرينه شدند كه مثال مربوط به جدل است و همين باعث شد تزيدى را كه ارسطو در تعليم اول آورده تزيد جدلى 


1 


نكته: مصنف در اينجا بيان مى كند اينجنين تزيدى كه جدلى قرار داده شد و مثال هم بر تزيد جدلى حمل شد كاهى به ندرت 
در برهان هم حاصل مى شود ولى اين تزيد در برهان توليد مشكل نمى كند. اين تزيد به اينصورت بود كه على سبيل 
الاستقامه « يعنى قياس قبلى مقدمه قياس بعدى قرار داده شود » جلو نرود بلكه با حفظ اكبر» اصغر و اوسط عوض شود يا با 
حفظ اوسطء اصغر و اكبر عوض شود يا با حفظ اصغرء اوسط و اكبر عوض شود. نظير همين تزيد در برهان هم مى آيد اما در 
برهان توليد مشكل نمى كند جون در برهان سعى بر اين است كه موضوع و محمول قضيه مساوى باشد تا بتوان عكس كرد 
يعنى جاى اصغر و اكبر و اوسط را بتوان عوض كرد مثلا آن را به شكل اول بركرداند. يس سعى ما در قياسهايى كه مشتمل بر 
تزيند و در رياضيات بكار مى روند ١‏ يعنى برهان هستند نه جدل » اين است كه موضوع و محمول آنها را مساوى انتخاب كنيم 


نا قابل عكس باشند لذا نقصى كه در تزيد جدلى بيبش مى آيد در تزيد برهانى بيش نمى آيد. 


ص: إوحرل 


با اين مطالبى كه بيان شد جواب از سوالى كه در جلسه قبل مطرح شده بود داده شد. در احتمال اول بر اينكه كلام ارسطو به 
تزيد جدلى ناظر كرفته شد بيان كرديد كه خواستيم بفهمانيم تزيد جدلى اينجنين است و كَاهى همين تزيد جدلى در برهان 
هم هست يس معلوم مى شود اين مثالى كه ارسطو زده راء هم مثال براى تزيد جدلى كرفت جنانجه در احتمال دومى كه براى 
كلام ارسطو داده شد آورده شد هم مى توان مثال براى تزيد برهانى كرفت جنانجه در احتمال اول آورد. يس معلوم شد كه 
جرا اين مثال هم در تزيد برهانى و هم در تزيد جدلى آورده شد. 

توضيح عبارت 

02 

« هذا ): اشاره به كلام ارسطو در تعليم اول دارد. 


انه يزيد به جانب الجدل ): تفسير « ان يفهم » يا ١‏ هذا) مى تواند باشد. 


ترجمه: اجازه داديم كه كلام ارسطو را اينجنين بفهميم كه جانب جدل را به بيانش اضافه مى كند ١‏ يعنى تزيد رادر جدل 
جارى كرده نه در برهان. اما در احتمال اولى كه در كلام ارسطو داده شد تزيد» تزيد برهانى كرفته شد و در احتمال دوم اجازه 
داده شد كه تزيدء تزيد جدلى باشد به دو جهت كه جهت اول را با عبارت _ ليتبين _ و جهت دوم را با عبارت _ لان هذا 


ليتبّن ان اكثر قياساته على هذه السبيل 


قياس قبلى را مقدمه براى قياس بعدى قرار بدهد كه اكر اينكار را بكند تمام قياسات منظم هستند و به هم مرتبط مى شوند و 


آن آخرين نتيجه را اكر به شما بدهند مى توانيد آن را تحليل كنيد و به اولين قياس برسيد. 


7١5 ص:‎ 


يس اكثر قياسات جدلى بر سبيل استقامه نيست بلكه بسيارى از آنها از قبيل اين است كه يكى از حدود را ثابت نككّه مى دارد و 


حدهاى ديكر را عوض مى كند. 
وتقل فى البراهيى .هذا واف التعليمبات لآنهآ متعكسة الحدود 
١‏ هذا ): اينجنين تزيدى كه آن را تزيد جدلى قرار داديم. 


ترجمه: اينجنين تزيدى كه آن را تزيد جدلى قرار داديم به ندرت در براهين و در تعليمات هم وارد مى شود ١‏ ولى اشكال 
ندارد » جون اين مقدماتى كه در برهان بكار مى روند حدودشان ١‏ يعنى موضوع و محمولشان » قابل متعاكس شدن هست 


جون مساوى با هم هست ١‏ و اعم و اخص نيستند ). 


نكته: در يكك نسخه اى به جاى ١‏ و يقل ١»‏ و ثُقِل » آمده است كه بهتر است و لفظ ١‏ و يقل » كمى غلط به نظر مى رسد. معناى 
غبارت :طق :انق تسخه ابنكوته مى شود انتحتيق ترتدى در يزاهين و در تعلينات تقل شنده حون انق براهين فر تزيذ؛ متعكيية 
الحدود است. 


ولان هذا المثال يليق بالجدليين من حيث المقدمات و من حيث انه على مطلوبين متقابلين 
لان » عطف بر ١‏ لانها منعكسه الحدود » نيست. يعنى اينكونه معنا نكنيد: در براهين اين جنين تزيدى نقل شده جون براهين 


متعكسه التحدودتل و جون :ابن مثال لايق حبذل اسكث. يلكه عطفو ير« لشين است: يعت انكونه معنا مى شود خرا تزيدى كه 


در كلام ارسطو آمده بود حمل بر تزيد جدلى شده بود؟ تا بيان شود كه اولا تزيدٍ جدل غالبا اينجنين است و ثانيا ديديم مثالى 


كه ارسطو زده است به لحاظ مقدمه و نتيجه مناسبت با جدل دارد لذا تزيد را تزيد جدلى كرفتيم. 


ص: كين 


ترجمه: و به خاطر اينكه اين مثال ١‏ كه ارسطو كفته بود و مربوط به عدد فرد و ععدد زوج بود » لا-يق به جدليين است از دو 
جهت. يكى اينكه به لحاظ مقدماتش لايق جدليين است « جون مقدمه؛ مقدمه ى برهانى نيست بلكه مقدمه ى مشهور است و 
مقدمهى مشهور براى جدل فايده دارد » هم از حيث اينكه اين قياس ١‏ يا اين مثال » بر دو مطلوب متقابل اقامه شده است كه 
هم ١‏ متناو » و هم ١‏ غير متناهٍ » را نتيجه مى دهد ١‏ اما در قياس برهانى اين كار نمى شود. در قياس برهانى اكر بخواهيم دو امر 
متقابل را نتيجه بككيريم دو قياس برهانى درست مى شود كه در يكىء آن مقابل نتيجه كرفته مى شود و در ديكرى اين مقابل 
نتيجه كرفته مى شود جون اين كار در اين مثال انجام شده به نظر مصنف اينكونه رسيد كه شايد منظور ارسطو با قرينه ى اين 


مثال» تزيد جدلى باشد لذا كفتيم _ جوزنا ان يفهم هذا _ يعنى اجازه داديم كه از كلام ارسطو تزيد جدلى فهميده شود /. 
صفحه ٠١١‏ سطر 0 قوله « وقد يمكن ) 


نكته: مصنف در عبارت ١‏ و قد يمكن ان يفهم هذا الموضع من التعليم الاول » لفظ ١‏ من التعليم الاول» را مى آورد و لذا مراد 


از« هذا الموضع » كه در صفحه ٠‏ سطر ف آمده است روشن مى شود. 


تا اينجا بيان شد تزيدهاى برهانى كم است و تزيدهاى جدلى زياد است زيرا تزيد هاى برهانى در يكك محدوده خاصى انجام 
مى كيرد يعنى حد وسط ها بايد ذاتى يا عرض لازم باشند و نبايد از اين حد وسط ها تجاوز كرد. بنابراين بايد در يكك مسير 
خاصى اين نتايج را زياد كرد. در مسيرى كه از آن حد وسط هاى مخصوص بيرون نيايد. به اين جهت تزيد در برهان كم مى 
شود جون در موارد خاصى اجازه تزيد داده شده نه در هر موردى. اما جدل اينكونه نيست زيرا جدل از ذاتيات به عنوان حد 
وسط استفاده مى كند و از عرض لازم و از غير ذاتى هم استفاده مى كند. از صادق و كاذب هم استفاده مى كند لذا تزيد در 
جدل زياد مى شود. الان مى خواهيم همين مطلب را اذ كنيم و بككوييم تزيد در برهان زياد است و در جدل كم است يعنى 
وقتى شروع به تزيد برهانى مى كنيم ممكن است به قول مصنف هزار مقدمه در جلوى ما باشد اما وقتى به تزيد جدلى شروع 
مى كنيم اين مقدار مقدمه در جلوى ما نيست بلكه كمتر است. يس تزيد جدلى كمتر مى شود و تزيد برهانى زياد مى شود. 
توجه كنيد اين مطالبى كه در احتمال سوم بيان شد با آنجه در احتمال اول كفته شد فرق مى كند در هر دو احتمال» تزيد 
برهانى بيان مى شود جرا دوبار تزيد برهانى از عبارت ارسطو در مى آيد؟ جواب اين است كه اين دو احتمال با هم فرق دارند 
در احتمال اول؛ تزيد برهانى بود كه مناسبت در آن رعايت مى شد لذا تعدادش كم مى شد اما در احتمال سوم تزيد برهانى 


به يكك جهت ديككر تعداد زياد مى شود لذا تكرار لازم نمى آيد. اما اينكه تعدادش زياد مى شود به اين دو جهت است: 


٠١8 ص:‎ 


جهت اول: جدل از مشهورات استفاده مى كند و برهان از يقينيات استفاده مى كند. مشهورات در همه علوم نيستند و موارد 
آنها كم است لذا تزيد جدلى كه مى خواهد با توجه به اين مشهورات كه كم هستند اتفاق بيفتد قهراً تزيد هم كم مى شود 
جون در جدل مقيد هستيم كه از مشهورات استفاده كنيم اكر جه حد وسط مى تواند صادق يا كاذب باشد. مى تواند مشهوره 
يا يقينى باشد ولى سعى در جدل اين است كه از دايره مشهورات بيرون نرود. در جايى كه مشهورات كم باشد قهراً تزيد كم 
مى شود. مشهورات در بعضى علوم وجود دارد و در بعضى علوم شايد وجود نداشته باشد و در بعضى علوم كم است لذا تزيد 
دل عتاكن يقن تمن رود اها ثري درهانئ ابنكونة نفة سكن اسك دو هعانس "مطلت فى داشعه باشية و 1ن عرااثبات 


كنيد. اين مطلب يقينى را مى توان در تزيد بكار كرفت. 


جهت دوم: كاهى مساله اى كه مى خواهد اثبات شود با قياس مركب اثبات مى شود نه با قياس بسيط. ممكن است اينكونه 
اتفاق بيفتد كه بايد هزار قياس مركب درست كرد تا به نتيجه اى كه مطلوب است رسيده شود يعنى با قياس اول و حد وسط 
اول يكك نتيجه كرفته شود دوباره اين نتيجه در قياس بعدى كذاشته شود و نتيجه بعدى كرفته شود همينطور هزار مرتبه قياس 


تشكيل شود و هزار حد وسط در اين قياس ها بيايد تا به نتيجه مطلوب رسيده شود. 


اثبات كند. كار هم ندارد كه جقدر زحمت بكشد اماجدلى از ابتدا خودش را براى اينكونه كارها آماده نكرده بلكه مى 
خواهد مطلوب خودش را ثابت كند و به هر طرف دست مى اندازد تا مطلوب را ثابت كند. اكر راه ميان بر ييدا كند همان را 
انتتخاب مى كند و هزار قياس را تشكيل نمى دهد تا به نتيجه مطلوب برسد يس تزيد در برهان زياد مى شود يعنى بايد هزار 
قياس و هزار نتيجه بككيرد اما در جدل وقتى ٠١‏ نتيجه مثلا- كرفت خسته مى شود و به نحوى خودش را به مطلوب مى رساند. 
تعبيرى كه مصنف مى كند اين است: شخصى كه مى خواهد آخرين نتيجه را با قياس مركب بدست بياورد بايد تمام قياسات 
مركب در ذهنشس آماذه باشد تا تتوائد به جه نهاى برسد: اكر هزار قياس را آماده كنذ تجدلى حاضر نيست ابن هزان تا زا 
آماده كند يس معلوم شد كه تزيد برهانى باعث مى شود كه نتايج فراوان ترى در اختيار ما قرار بككيرد و تزيد جدلى باعث مى 
شود كه نتايج كمترى در اختيار ما قرار بكيرد. ارسطو هم تزيد برهانى را در كتاب خودش اراده كرده به همين بيانى كه كفته 


شد. 


ص: ا" 


توضيح عبارت 
وقد يمكن ان يفهم هذا الموضع من التعليم الاول على غير هذا الوجه بل على عكسه 


از عبارت ١‏ و ذلك لان الجدل وان كان ... » كه در خط بعدى مى آيد معلوم مى كردد مراد از« هذا الوجه » جه مى باشد 
جدل را زياد مى كرد و برهان را كم مى كرد اما الان عكس اين عمل مى كند. 


ترجمه: ممكن است كه فهميده شود اين موضوع از تعليم اول بر غير اين وجه ١‏ مراد از _ هذا الوجه _ اين بود كه تزيد جدلى 
بيشتر از تزيد برهانى است » بلكه بر عكس آن است ١‏ يعنى تزيد طبق احتمال سوم با تزيد طبق احتمال اول يكى نشود /. 


و ذلكك لان الجدل و ان كان اكثر تصرفا و اكثر شعب تصرفٍ فانه اقل نتائج 


« ذلك :: اينكه مى خواهيم از تعميم اول» تزيد برهانى را بفهميم على غير هذا الوجه. ١‏ فانه » مربوط به « ان وصله است » و١‏ 
فاء ») به معناى « لكن » است. 


ترجمه: و اين مطلب به اين جهت است كه جدلى اكرجه بيشتر از برهانى تصرف مى كند و راههاى تصرفش هم بيشتر استء و 
لكن نتايج زياد ندارد « علت اينكه نتايج زيادى ندارد به خاطر اين است كه اولا از مشهورات استفاده مى كند ثانيا اكر بخواهد 


تمام حد وسط هايى را كه در كرفتن نتيجه دخيل بودند حاضر كند نمى تواند حاضر كند ). 


ص: لل 


فان الجدل لا يتغلغل الى الكلام فى جميع المسائل 


ذوالفك مده غلم اليه وصالهٌ اى بَعَثْ بها اليه محمولة من بلد الى بلد » يعنى نامه اى به ديكرى فرستاد كه از شهرى به شهر 
همان شخص برد. يس لفظ «١‏ غلغل » اكر با « الى » متعدى شود به معناى « ارسل » است ولى در اينجا به معناى « ارسل » نيست 


لذا تعديه خيلى خوب نيست. 


ترجمه: جدل داخل در كلام در جميع مسائل نمى شود ١‏ يعنى اينطور نيست كه در هر مساله اى ببينى جدل كاربرد دارد. در 
مساله اى كه مقدمات مشهوره وجود دارد جدل كاربرد دارد ولى در بقيه اينككونه نيست ». 


فانه لا تفى بذلك مشهوراته و ما يُبنى عليها 
« ذلك »): ورود در همه مسائل. 


مشهورات جدل به ورود در همه مسائل وفا نمى كند و همجنين آنجه كه مبنى بر مشهورات جدل است نيز وفا نمى كند ١‏ يعنى 
مشهورات جدل به آن اندازه نيست كه بتواند به جميع مسائل وفا كند و در تمام مسائل وجود داشته باشد و دست جدلى در 
همه مساثل باز باشد ). 


و ذلك لانه يحتاج فى كل مساله الى قياس حاضر 
اين عبارت» - جهت دوم است ولى مصنف آن را دثباله ى - جهت اول قرار داده است. 
« ذلكك ): اينكه مشهوراتٍ آن كم است. مى توان به معناى اين كرفت: اينكه نمى تواند در هر مساله داخل شود. 


ممكن است كسى اينطور بككويد كه جون مشهوراتٍ آن كم است مى تواند از اين مشهورات» مشهورات ديككر متولد كند واز 


انها كزبارة:يكن ذيكن متولد كت وزان انق طرق زناد كتد.مضدف. مى فرهايك خيرة زيرا جدلئ آماده وحمت نمسة. 


ص: الل 


اتفاق مى افتد » احتياج دارد به قياسى كه در ذهنش حاضر باشد ١‏ تا آن مساله را با آن قياس حاضر اثبات كند حال اكر اين 


مساله يعنى اين نتيجه اخيرى كه كرفته شده. متوقف بر قياس مركب باشد آن هم قياسى كه هزار مرتبه تكرار مى شود جدلى 


جنين قياسى را حاضر ندارد ). 
فما كان يتبين مثلا بالف وسط لا يمكنه ان يحضره 
« فما): يعنى مساله و نتيجه. 


ترجمه: آن مساله و نتيجه اى كه تبين بيدا مى كند مثلا به هزار حد وسط ١‏ يعنى هزار قياس بايد باشد » نمى تواند آن را نزد 
خودش حاضر كند ١‏ نتيجتا نمى تواند به اين مساله برسد و جون نمى تواند به اين مساله برسد اصلا وارد اين مساله نمى شود 


لذا در هر مساله اى وارد نمى شود ). 


« -ادامه بيان احتمال سوم از لفظ « تزيد » در كلام ارسطو / در تزايد» جدل مخالف با تعاليم است / بيان فرق علم تعاليم‎ ١ 
» و رياضى » با جدل به محاظ تركيب و تحليل / فصل ؟/ ؟_ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان « لم » و هم برهان «انْ‎ 
55/٠9/٠١ اقامه كرد؟ / فصل '١؟/ مقاله / برهان شفا.‎ 


0 310010 ع1 0011ملاد 001 دع00 عع5نلاماط ألا0لا. 


تعاليم « و رياضى » با جدل به محاظ تركيب و تحليل/ فصل /١‏ ؟7_ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان ١‏ لمم » و هم برهان ١‏ 
ان » اقامه كرد؟ / فصل "/ مقاله /٠‏ برهان شفا. 


ص: 5٠١‏ 
و ذلك لانه يحتاج فى كل مسأله الى قياس حاضر (1) (1) 


در كتاب تعليم اول ارسطو بحث تزيد مطرح شده بود تا فريق بين جدل و علوم رياضى باشد يعنى ارسطو مى خواست به توسط 
تزيد بيان كند كه جدل با علوم رياضى فرق دارد زيرا تزيد در جدل با تزيد در علوم رياضى متفاوت است. از اين ناحيه نتيجه 
كرفت كه خود جدل در رياضى هم متفاوت است. در بيان تزيد سه احتمال داده شد: 


١‏ مراد تزيد برهانى باشد. 
"_ مراد تزيد جدلى باشد. 


"'_ مراد تزيد برهانى باشد. 


در احتمال سوم اينجنين بيان شد كه تزيد در جدل كمتر است و در برهان بيشتر است. بيان كه يبكار در تزيد» تصرف انسانى 
كه مى خواهد اين تزيد را به وجود بياورد ملاحظه مى شود در اينصورت تصرفٍ جدلى خيلى بيشتراز تصرف برهانى است به 
همين جهتء تزيد در جدل بيشتر از تزيد در برهان مى شود. اما كاهى به تصرف نظر نمى شود بلكه نظر به نتيجه اى مى شود 
كه كرفته مى شود مى بينيم نتيجه در جدل كمتر است و نتيجه در برهان بيشتر است حكم مى كنيم به اينكه تزيد در برهان 
بيشتر است. سيس بيان شد كه جرا نتايج در جدل كمتر است و در برهان بيشتر است؟ بيان مطلب اين بود كه بعد از ايجاد 
تركيب و بدست آوردن نتيجه جه على سبيل الاستقامه جلو برويم ١‏ يعنى نتيجه قياس قبل در قياس بعد بيايد) و جه مقدمه 
عوض شود » بالاخره نتايج بيشتريى بدست مى آيد كسى كه با برهان در ارتباط است بدنبال حق مى رود لذا اكر نتيجه اى را 
مستند به قياس هاى متعدد كند ناراحت نمى شود يس كسى كه برهان مى آورد مى تواند نتايج متعددى را بككيرد تا به مطلوب 
نهايى خودش برسد واين نتايج متعدد. هر كدام با حد وسطى درست مى شوند. همانطور كه توجه مى كنيد حد وسطهاى 
فراوانى را مورد استفاده قرار مى دهد تا به نتيجه مطلوب برسد زيرا هر حدوسطى را براى كرفتن يكك نتيجه مى آورد ولى بعداً 
اين نتايج همديكر را كمكك مى كنند و در بى يكديكر مى آيند يا نسبت به همديكر معاونت دارند تااين شخص برهانى به 
نتيجه مطلوب واصل مى شود. اين شخص برهانى» حد وسط هاى فراوانى يبدا كرده و بالتبع نتايج فراوانى كرفته. مراد از نتايج 
فراوان يعنى تزيد درست كرده است كه خيلى زياد است. اما جدلى اولاً از مقدمات مشهوره استفاده مى كند و به واقع كارى 
ندارد. ثانياً اكر ببيند مطلوبى كه مى خواهد آن را اثبات كند احتياج به حدوس هاى فراوان داشته باشد وارد آن نمى شود لذا 


تلاش مى كند از يكك راهى وارد شود تا مطلوبيش به وسيله استفاده يردن از حد وسطهاى كمتر ثابت شود. 


ص: 51 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 0777 ناشر: فكر روز. 


بنابراين وقتى حد وسطهاى كمترى بدست آمد با توجه به اينكه هر حد وسطى داراى يكك نتيجه است نتيجه هاى كمترى 
بدست مى آورد يس تزيدى كه جدلى دارد كمتر از تزيدى است كه برهانى دارد زيرا اكر احتياج به حد وسط فراوان بيدا 
شود شخص برهانى اقدام بر حد وسطٍ فراوان مى كند ولى شخص جدلى اقدام نمى كند جون برهانى تصميم كرفته حق را 
اثبات كند و برايش مهم نيست كه جقدر به سختى بيفتد اما غرض جدلى اثبات مطلوب خودش است و برايش سخت است كه 
قياس هاى متعددى بياورد لذا اكر بداند حد وسط ها زياد هستند اقدام نمى كند. كذشته از اين» جندان استفاده اى هم از اين 
كار نمى برد تا آن فايده» جدلى را ترغيب و تشويق كند لذا مى بينيد در جايى كه سخت است جدلىء قياس را رها مى كند و 
در جايى كه آسان است اقدام مى كند. در جايى كه آسان است با تزيد كمترى همراه است و در جايى كه سخت است و نياز 
به تزيد بيشترى داشت آن را رها مى كند اما برهانى در جايى كه تزيد بيشتر است اقدام مى كند به خاطر اينكه مى خواهد به 
حق برسد. از اينجا نتيجه كرفته مى شود كه بين تزيد برهانى و تزيد جدلى فرق است و اين فرق به كثرت و نقيصه است اما 


كثرت در اين احتمال سوم در طرفٍ برهانى است نه جدلى. 

توضيح عبارت 

و ذلك لانه يحتاج فى كل مسأله الى قياس حاضر 

« ذلكك :: اينكه جدلى وارد همه مسائل نمى شود و همه آنجه را كه در اثباتِ مطلوب نقش دارد تفحص نمى كند. 


ص: 517 


ترجمه: واين مطلب به اين جهت است كه جدلى در هر مسأله اى به قياس حاضر ١‏ يعنى به قياسى كه در ذهنش آماده باشد و 
بتواند براى رسيدن به مطلوبش از اين قياس آماده استفاده كند » احتياج دارد ١‏ اما برهانى به دنبال قياس آماده نيست و اكر 
قياسى آماده نباشد آن را آماده مى كند به اينصورت كه زحمت مى كشد و جستجو مى كند و حد وسط بدست مى آورد ولى 


جدلى به همان قضيه و قياس حاضر اكتفا مى كند و برنمى كردد و ريشه يابى نمى كند ). 
فما كان يتبين مثلا بالف وسط لا يمكنه ان يحضره 
« فما): يعنى نتيجه يا قضيه يا مسأله. 


ضمير مفعولى ١‏ يحضره » به ١‏ ما ) يرمى كردد. 


ترصن شيعه فونه ا كه مدلا بعر دسل وسط بان ا شو ميك سدع ذل | كذ ال شيعه اقفنيهبنا اخطيان كندم 
اكر بدنبال حد وسط بككردد حد وسط هاى زيادى را بايد قبل از آن درست كند و نتايج زيادى از آن حدوسط ها بككيرد. يس 
حذف مى كند برخلاف شخص برهانى كه تمام نتايج قبلى را مى كيرد ). 


ولاايضا ينتفع فى جدله ببيان شىء يحتاج الى اوساط كثيره جدا لايفى المخاطب بايرادها كلها وقت المجادله 
« جدا » يعنى زياد. ١‏ كلها » تأكيد برا ضمير ١‏ بايرادها ) است. 


ترجمه: جدلى در جدلش ١‏ ككذشته از اينكه نمى تواند احضار كند » به بيان شيئى « يعنى نتيجه يا قضيه يا مسأله » كه احتياج به 
اوساط كثيره ى زيادى دارد كه مخاطب نمى تواند به ذكر همه آنها وفا كند آن هم وقتِ مجادله « كاهى ممكن است جدلى 
باشد و وقتٍ وسيع هم داشته باشد و حوصله هم داشته باشد و حد وسط ها را ييدا كند اما در وقت مجادله كه وقت صحبت 
كردن است اككر ذره اى ساكت شود خصم بر او غلبه مى كند لذا فرصت بيدا نمى كند كه فكر كند و حد وسط ها را بدست 


بياورد تا خودش را به اين قضيه برساند بلكه قضيه را به عنوان فرض مسلم مى كذارد و ادامه مى دهد ). 


ص: رم 


والقيّاس البرهانى فلايّرى باسا فى ان يكون مطلوبه انما يُتوصل اليه بالف وسط و فى مده طويله 


باشد كه با هزار واسطه و در مدت طولانى بدست بيايد « جون برهانى نمى خواهد مجادله كند بلكه مشغول يافتن حق است و 


اكر وماق زيادى تراك أن قزار دهد مشكلى ييا تمى كد 
فهو يُمعِن فى التركيب على الاستقامه 


ترجمه: او در تركيب به نحو استقامت فرو مى رود ١‏ يعنى تركيبى مى آورد و نتيجه اى مى كيرد دوباره آن نتيجه را در تركيب 


بعدى بكار مى برد ). 
« يمعن ): امعان در تركيب يعنى در تركيب كردن فرود مى رود به طورى كه تراكيب كثيره اى از آن صادر مى شود. 
ولايرى باسا فى العدول ايضا عن اوساط و حدود صغرى الى غيرها 


١‏ ايضا »: همانطور كه ١‏ همانطور كه شخص برهانى در تركيب على الاستقامه بأسى نمى بيند » همجنين ٠‏ شخص برهانى بأسى 
نمى بيند در اينكه عدول از اوساط و حدود صغرى به غير آن كند ). 


برهانى اكر ببيند حد وسطش مناسب نبود هيج زحمتى براى او نيست كه عدول كند يعنى نمى كويد اين حد وسط را كه با 
زحمت بيدا كردم و مناسب نبود آن را رها كنم. بلكه آن را به راحتى كنار مى كذارد و همه زحمتهايش را نديده مى كيرد و 
دوباره به سراغ حد وسط جديد مى آيد. اين يكك معنا براى عدول است. معناى ديكر اين مى باشد كه نمى فهمد حد وسط 
باطل بوده بلكه حد وسط درست بوده و نتيجه هم داده است ولى بايد ازاين حد وسط به حد وسط ديككر عدول كند تا به 
وسيله حد وسطٍ ديكرء نتيجه صحيح بكيرد يعنى از اين حد وسط ها به حد وسط هاى صحيح عدول كند و نتيجه هاى صحيح 


بكيرد. مصنف مى فرمايد اينجنين عدولى همء بأس و اشكالى ندارد. البته معناى سومى هم اراده مى شود كه بعداً بيان مى كند. 


ص: دحا 


به نظر مى رسد معناى دوم بهتر است جون ما به اشتباه برهانى كار نداريم زيرا برهانى اكر اشتباه مى كند بايد ب ركردد. مصنف 
ميخ شؤزاهد كوي با ابركه يزطائخ داصق :وتبيده ولي جوة نه 1ن تخقى اكه مطلويش است تسيل واذوييق راد من باشد ايد 
حد وسطهاى ديككر را بدست بياورد يعنى بايد از حد وسط اول و حد وسط دوم كه حق بوده عدول كند تا نتيجه ى جديد 


بككيرد و كم كم از نتيجه ى جديد, على الاستقامه به نتيجه اى كه مطلوب نهائيش استء برسد. 


ترجمه: برهانى بأسى نمى بيند در اينكه از اوساط و حدود صغرى ١‏ صغرىء در حد دارد كه يكى اصغر و يكى اوسط است و 
أرسطة و انااعنا رف عرف وساف مها ذل كودلة شرام د اوساظ »امم م قن ده 11 فول د 


« العدول ايضا عن اوساط و حدود صغرى الى غيرها ): اين عبارت در فهم دومى كه براى كلام ارسطو كفته شد مطرح كرديد 
كه هم على سبيل الاستقامه. تكثر نتايج ممكن است هم به نحو ديكر « كه حد وسط و حد صغرى عوض مى شود » ممكن 


يس همانطور كه قياس برهانى بأسى نمى بيند كه على الاستقامه بيش برود همجنين بأسى نمى بيند كه حدود اصغر و اوسط را 
عوض كند. اين دو راه قبلا براى تزيد ارائه شد و برهانى ١‏ كسى كه برهان مى ورد » كارى ندارد كه على الاستقامه حد وسط 
ها را زيادتر كند و نتايجى بدست بياورد يا على سبيل عدول عن اوساط و حدود صغرى نتايج بيشترى بدست بياورد ١‏ توجه 
كرديد كه معناى سومى براى عدول بيان شد كه مصنف همين معنا را اراده كرده است »). 


ص: 516 


لان له مده فراخ و قد وَطَنّ نفسّه على التعب 


جرا در اين دو مسأله. برهانى ١‏ يعنى كسى كه برهان مى آورد » وارد اين دو مى شود؟ جون اولا مدت فراغ دارد ١‏ يعنى وقت 
او زياد است اما وقتِ جدلى باز نيست زيرا در حالٍ حرف زدن و بكو مكو كردن است. اكر جدلى ساكت شود خصم براو 
غلبه مى كند » و ثانيا خودش را بر تعب آماده كرده است ١‏ زيرا دنبال حق است و حق به راحتى بدست نمى آيد يس وقتى مى 


كويد دنبال حق هستم از ابتدا تصميم كرفته كه زحمت بكشد يس خودش را آماده براى زحمت كرده است ). 
الفصل الثالث فى استئناف القول على برهان لم و ان 
قبلا درباره برهان « لم » و١ان»‏ بحث شد كه فصل “از مقاله اول بود. در اينجا مصنف مى خواهد قول براين دو برهان را 


استيناق كنل بعتى دويازه مظالكق :ذ كر شوة: استبناق به معناى ابن الث كه« مظلت :را از اول يكوييك تشاابتكةه تكرار ككد: يس 


روكت نفك تطالين قنور فصل 17از فقالهاوتلن كنس ددر اجا اورده كن شودماكة جزهاف اماف با ناف شو 
و مشاركتهما و مباينتهما فى الحدود 


مطلب دوم اين است كه بايد بيان شود برهان لم و برهان انّ در حدودى با همديكر مشتركند و در حدود ديككر مباينت دارند. 
مثلاً فرض كنيد به قول مصنف هر دو ١‏ هم ان وهم لم » علت و سبب اكبر و ثبوت آن براى اصغر را در اختيار ما قرار مى دهد. 
ولك علخ قريين ونيكن غات عن السك كناك قرم كم هين وسط وردهر وو هلك امك اعادو دكن لت بع قار 


دنكرى علت قري :اسك يسن اشترا كك دن تحد:وسط 'داوتك"و .دن هماق عد وسط تانق ذارقك. ممكن امك تادى تناشعة باشتد 


ص: 1 


مطلب سوم اين است كه كاهى اين دو در يكك علم مورد استفاده قرار مى كيرند يعنى در يكك علم هم برهان لم و هم برهان 
ان آورده مى شود. كاهى در يكك علمى برهان لمم آورده مى شود و در علم ديكر برهان ان آورده مى شود. مثلاا كرويت زمين 
« كه قبلا بيان شد » يكبار در علم رياضى كه هيئت است اثبات مى شود و يكبار در علم طبيعى اثبات مى شود. در علم طبيعى 


از برهان لمم استفاده مى شود و در علم رياضى از برهان ان استفاده مى شود. 
قد تقدم منا القول فى ابانه الفرق بين برهان ان و برهان لم 


« ابانه » به معناى « آشكار كردن » است و اكر لفظ « الفرق » نمى آمد به معناى جدا كردن مى كرفتيم كه همان معناى فرق را 


بدهد زيرا « ابانه »؛ مشتركك لفظى است و داراى دو معنا است. 


دو مطلب قبلا بيان شد. يكى اينكه بين برهان ان و برهان لم فرق كذاشته شد به اينكه تعريف آنها كفته شد و قوام آنها نيز به 


جه جيزى مى باشدء بيان شد. 
ترجمه: مقدم شد از ما كلام در آشكار كردن فرق بين برهان ان و برهان لم. 
و كيف يكون على شىء واحد برهان ان و برهان لم 


مطلب دومى كه كذشتء اين بود كه جككونه بر يكك شىء هم برهان ان وهم برهان لمم آورده مى شود؟ قبلاً- بيان شد كه 
كرويت زمين» شىء واحد است هم رياضى بر آن برهان اقامه مى كند هم طبيعى برهان اقامه مى كند ولى برهانٍ طبيعى» برهان 
لع مى شود و برهان رياضىء برهان انّ مى شود. مثلاً طبيعى مى كويد افلاكك يا زمين» بسيط است وهر بسيطى» شكل بسيط 
دارد كه كرويت است يس فلك يا زمين» شكل بسيط يعنى كرويت دارد. توجه مى كنيد كه از علت به معلول بى مى برد. 
علت كرويت, بساطت است كه از بساطت به كرويت رسيد تا برهان لم شود اما در رياضى از معلول به علت مى رسد يعنى از 
مشاهده ثابت مى كند كه فلكك يا زمين» كره است. 


ص: /10" 


و بقى ان نحاذى بكلامنا ما قيل فى التعليم الاول فنقول 


باقى ماند كه ما كلاممان را محاذى آنجه كه در تعليم اول كفته شده قرار دهيم ولى كلام او را شرح دهيم نه اينكه او را در 
اينجا بياوريم زيرا در كتاب خودش وجود دارد. به عبارت ديكر كلام خودمان را كه وصفٍ شرحى دارد به محاذاتٍ كلامى 
كلجوهان أرقا اندو اران دس هارم #الكرسن ا رلوارا نكم يعي انا دمتعم الست ارا ورذا رونم رهاق آذ 
مفصل قرار دهيم. 


ان الحدود قد يقع فيها برهان ان و برهان لم على وجهين 


كاهى لفظ « حدود » كفته مى شود و مراد» قياس است كه عبارت از سه حدٍ اكبر و اصغر و اوسط است. كاهى لفظ «١‏ حدود» 
كفته مى شود و مراد» حدود مطلوب يعنى حدود نتيجه است كه عبارت از اكبر و اصغر است زيرا اوسط در نتيجه نمى آيد. 
مصنف مى فرمايد كاهى در حدود, برهان لم وارد مى شود و كاهى برهان ان وارد مى شود. برهان لم و برهان ان هر دو قياس 
هستند و قياس براى اين مى آيد كه مطلوب را اثبات كند. ازاين عبارت برمى آيد كه منظور از حدود» حدود قياس نيست 
جون قياس در حدود قياس واقع نمى شود بلكه مراد حدودٍ مطلوب است يعنى اككر حدود مطلوب را بخواهيد بر يكديكر حمل 
كنيد و از حدودٍ مطلوبء مطلوبى را مركب كنيد, يا از برهان لمم استفاده مى كنيد يا از برهان ان استفاده مى كنيد يس مراد از 


حدود در اينجا حدود مطلوب يعنى اصغر و اكبر مى باشد. 


ص: 718 


ترجمه: در اين حدود ١‏ يعنى در اثبات اين حدود و به عبارت ديكر در اثبات ثبوت اكبر براى اصغر » كاهى برهان ان و كاهى 


برهان لمم مى آ.يد بردو وجه كه وجه اول را در همين خط نوشته و وجه دوم در صفحه 7٠١7‏ سطر ١١‏ مى آيد. 


آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انْ » وهم برهان « لم » اقامه كرد؟ / فصل '"/ مقاله ؟/ برهان شفا. 98/6/٠7‏ 


0 30010 ع 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0لا. 
موضوع: آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان دان )وهم برهان « لم ) اقامه كرد؟/ فصل "/ مقاله/ برهان شفا. 
ان الحدود قد يقع فيها برهان ان و برهان لم على وجهين (1) (5) 


دراين فصل اين مطلب مطرح مى شود كه آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان ان و هم برهان لمّ اقامه كرد يا نه؟ يا اكر 
مطلوبى مجراى برهان لمْ بود مجراى برهان انَّ نيست و بالعكس اكر مطلبوبى مجراى برهان ان بود مجراى برهان لمم نيست؟ به 
عبارت ديكر آيا مى توان بر مطلوب واحد دو برهان اقامه كرد يا نه؟ ٠‏ توجه كنيد كه بحث در يكك علم يا دو علم بودن مورد 
بحث نيست بلكه مطلوب واحد مورد بحث است ؛ مثلا كفته مى شود ١‏ الافلاكك كريةٌ ؛ كه يكك قضيه است. اين قضيه هم در 
رياضى بحث مى شود هم در طبيعى بحث مى شود. كاهى هم يكك مطلوب است كه فقط در يكك علم مى باشد و در علم 
ديكر مطرح نمى شود الآن بحث ما در اين نيست كه مطلوب در يكك علم باشد يا در دو علم باشد بلكه فقط مى خواهد ببيند 
آيا بر يكك مطلوب مى توان دو دليل و قياس اقامه كرد كه يكى لممى و يكى انّى باشد يا نمى توان اقامه كرد؟ 


ص: 5_1 


]١[1-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص2778 ناشر: فكر روز. 
"-[1] الشفاء» ابن سيناء ج9» ص7١7.‏ س2 ط ذوى القربى. 


توجه كنيد كه مصنف تعبير به ٠‏ مطلوب واحد » نمى كند و نمى كويد ١‏ آيا بر مطلوب واحد مى توان دو دليل و قياس اقامه 
كرد يا نه؟ » بلكه تعبير به ( حدود واحد از مطلوب » مى كند يعنى لفظ « حدود » را مى آورد كه مراد اصغر واكبر باشد) 
سؤال اين است كه آيا « حدود » با« مطلوب )» فرق دارد؟ توجه كنيد كه مصنف در بعضى موارد نتيجه اى مى كيرد و قياسى به 
صورت قياس انْ مى آورد سيس جاى حد وسط را با اكبر عوض مى كند. در برهان انَّ» حدوسط معلولٍ اكبر است و اكبر علت 
براى حد وسط است يعنى از معلول « كه حد وسط است » به علت « كه ثبوت الا-كبر للاصغر است ») بى برده مى شود و اين 
برهان ان است. در جنين جاهايى اكر حد وسط با اكبر تساوى در هدف داشته باشد ١‏ يعنى يكى اعم و يكى اخص نباشد ) مى 
توان جاى آنها را عوض كرد. ١‏ توجه كنيد كه مراد در اينجا از عكسء عكس اصطلاحى نيست زيرا اككر باشد بايد موجبه 
كليه» عكسش موجبه جزئيه شود بلكه مراد عكس لغوى است يعنى موجبه كليه» عكسش موجبه كليه مى شود ». در اينصورت 
اكبر» حد وسط قرار مى كيرد و حد وسطء اكبر قرار مى كيرد يعنى آن كه علت بود حد وسط قرار مى كيرد و برهان تبديل به 
برهان ل شود. ولى وقتى نتيجه كرفته مى شود آيا همان نتيجه اى كه در ابتدا كرفته شد بدون تغيير مى آيد يا اصغر و اكبر هم 
جابجا مى شوند؟ در بعضى عكس ها اينكونه است كه حدود جابجا مى شوند در جنين حالتى نمى توان كفت مطلوب را 


حفظ كرديم ولى مى توان كفت حدود مطلوب حفظ نشوند. در جايى كه كبرى عكس مى شود اكر نتيجه تغيير نكند كه 
حرفى نيست اما اكر تغيير كند سؤال اين است كه جه جيز تغيير مى كند؟ جواب اين است كه نظم حدودش تغيير مى كند. با 
تغيير كردن نظم حدودء مطلوب عوض مى شود ولى حدود عوض نمى شود. جون مصنف در بعضى مواضع عكس مى كند 
در اينجا نمى كويد بر مطلوب واحد دو برهان واقع شود بلكه مى كويد در حدودٍ واحدء دو برهان واقع مى شود به عبارت 
ديكر مطلوب را اعم مى كند يعنى جه مطلوبى كه خودش محفوظ بماند جه مطلوبى كه حدودش محفوظ بماند و نظمش 
محفوظ نماند. بر اين مطلوب مى توان دو برهان ان و لمٌ را اقامه كرد ولى يكبار به صورت مستقيم برهان آورده مى شود و 


يكبار به صورت عكس كردن برهان آورده مى شود. 


ص: ”3 


مصنف مى فرمايد به دو صورت مى توان بر حدود واحده؛ هم برهان ان اقامه كرد هم برهان لمم اقامه كرد: 


صورة اول" مطلوات عينا مان باشنق كه قبلاد يوه يحتى شكس استفاده نشود » يعنى اينجنين نيست كه در قياسء يكبار 
كرق ايتكوثة قار دادة شؤد و يكبان كبراى عكس شذه اورذه شود 


در جنين حالتى اين مطلوب واحدء هم مجراى برهان لمم مى شود هم مجراى برهان انّ مى شود جون در قياس آن تصرفى نشده 
است. نه اينكه يكك قياس ان آورده شود و سبس آن را عوض كنيم و لمم شود بلكه ابتدا دو قياس ان آوره مى شود كه يكى لم 
و يكى انَّ است و هر دو بر يكك مطلوب واقع مى شوند. مطلوبى كه عيناً واحد است نه اينكه حدودش واحد باشد. مصنف براى 
أنع تان تاذ وقال نم كه عالت را يعدا نباك من تند 


اين وجه كه نه در حدودش تصرف شود نه در خودش تصرف شود ولى مجراى برهان ان و لم قرار بككيرد را مصنف مطرح مى 


كند و مثال براى آن نمى زند. 


مصنف مى كويد قياسى را تشكيل دهيد كه در اين قياس از علت استفاده شود. جون در اين قياس از علت استفاده شده و به 
عبارت دقيق تر. حد وسط را علت اكبر قرار داديد اين برهان» برهان لمم است و ان نيست اما شخص كاهى آن علت را علت 
قرينه أنتحات :م كنتد كاهئ علت بعيدة انقحات من كثت يعتى دن تمد وسظط تيع به اكير ««يعتى علت قري نعلت بعيد ) 
اختيار است يعنى مى توان حد وسط را هر طور كه بخواهيد انتخاب كنيد حتى به صورث معلول مى توان انتخاب كرد. الآن كه 
تصميم بر اتتخاب علت كرفته شد مى توان هم علت قريب و هم علت بعيد را انتخاب كرد. يكك قياس با علت قريب تشكيل 
داده مى شود و يكك قياس با علت بعيد تشكيل مى شود. هر دو قياس برهان لمم هستند و هر دو ١‏ به تعبير مصنف » علت را عطا 
مى كنند ولى يكى علت قريبه را عطا مى كند و ديككرى علت بعيده را عطا مى كند, به عبارت ديكر جامع بين دو قياس, عطا 
كردن علت است. فارق بين دو قياسء» بعيد و قريب بودن علت است. يس اين دو قياسى كه تشكيل مى شود هر دو برهان لمم 
هستند ولى هم اشتراكك و هم امتياز دارند. اشتراكشان اين است كه هر دوء علت را افاده مى كنند و امتيازشان اين است كه 
كن لدو كر وكقده را اناده ع كند. لازي كدذن ايعا كنظ للك دو عاهمى باقند تكد يك بيبا الل واد كر مدان يجان 


است كه بايد توضيح داده شود كه بعداً بيان مى كردد. 


ص: 5335 


خلا-صه بحث اين شد كه مطلوب واحدى وجود دارد كه بعينه واحد است ١‏ نه اينكه فقط حدودش واحد است » كه بر اين 
مطلوب دو برهان اقامه مى شود. هر دو برهان» علت را عطا مى كند كه يكى قريب و يكى بعيد است. اين دو برهان ١‏ يا دو 
قياس » يكى وجه اشتراكك دارند و آن اين است كه هر دوء علت را عطا مى كنند. دو وجه امتياز هم دارند يكى از دو وجه 
امتياز اين است كه يكى از دو قياس علت قريب را و ديكرى علتٍ بعيد را عطا مى كند. امتياز دوم را بعداً بيان مى كنيم. ٠‏ علتٍ 
بى واسطه را علت قريب مى كويند و علتٍ مع الواسطه را علت بعيد مى كويند به عبارت ديكر علت بعيده؛ علت العله است ». 


توضيح عبارت 
ان الحدود قد يع فيها برهان ان و برهان لم على وجهين 
ترجمه: در حدود « كه همان اصغر و اكبر هستند » هم برهان ان و هم برهان لمم واقع مى شود در دو جا. 


كرد حتى با عكس كردن. مثل جايى كه حدوسط و اكبرء اعم و اخص هستند. در اينصورت بر مطلوب واحد فقط ان اقامه مى 


شود ولمٌ اقامه نمى شود يا فقط لمٌ اقامه مى شود و انْ اقامه نمى شود. 
احدهما ان يكون المطلوب واحدا بعينه فيكون عليه قياسان 
در صفحه سطر ١١‏ قوله « و اما الوجه الثانى » وجه دوم بيان مى شود. 


77١ ص:‎ 


ترجمه: يكى از آن دو وجه اين است كه مطلوبء واحد باشد بعينه « نه اينكه حدود واحد باشند به عبارت ديكر از عكس 
استفاده نشد و تصرف در قياس نشود بلكه از ابتدا دو قياس آورده شود كه يكى با علت قريبه و يكى با علت بعيده باشد ) در 
احدهما لا يكون قد وفيت فيه العله الاولى _ الى القريبه _ للامر 

عدل « احدهما » با عبارت ١‏ و تكون هذه العله » در سطر بعدى مى آيد. 


-ه 7 


تكيسيك ازا دو ساي علك ارلى در آن قياس وفا نشده ١‏ و ذكر نشده » يعنى قياسى است كه از علت بعيده استفاده 


كرده است. 
« العله الاولى »): عل ولق دو اطلاق دارد: 
_١‏ خداوند _ تباركك _ است جون علت العلل و اولين علت است. 


اولي نين تقو ده لا عاق د درس قلف اول رم شوفار ورا آذ طرف معلول: كسيروض] الى اغلة اول ملك اف 


كرد و فرمود ١‏ اى القريبه » تا ذهن خواننده منصرف به خداوند _ تباركك _ نشود. 


« للامر » متعلق به « العله » است. و لفظ ١‏ القريبه »؛ صفت ١‏ العله » است. مراد از « امر » معلول است يعنى علتى كه قريب به معلول 


ص: إرفض 


الموحعيه له لذائة 


ضمير « له » به « معلول » برمى كردد. « لذاته » قيد « الموجبه » است و ضمير آن به « معلول » برنمى كردد جون ١‏ لذاته » بودن 
براى معلول خيلى روشن نيست البته بى واسطه بودن نسبت به معلولء بالكنايه قريبه بودن را مى فهماند ولى مصنف نمى خواهد 
ازاين طريق» قريبه بودن را بفهماند بلكه مى خواهد وصف براى خود علت بياورد نه اينكه از طريق معلول» علت را قريبه كند. 
يس ضمير « لذاته » به « معلول » برنمى كردد بلكه به خود «١‏ علت » برمى كردد. اما ضمير آن مذكر آمده كه ظاهرا به اعتبار 


الف ولام در« الموجبه » است كه موصوله مى باشد. 
ترجمه: آن علتى كه موجبه معلول است لذاته. 


در نسخه اى كه ١‏ الواجبه » غلط است جون معنا نمى دهد زيرا علت قريبه» موجب معلول است و علت بعيده هم موجب معلول 
اليك جدرد فو ذو فوت ح هن رانم ند سيل نير فلك اهنا وعوت تك هالول يت :ذفة عدا وعودية ان :ده 
طبق قانون» الشىء مالم يجب لم يوجدء هم علت قريبه وجوب به معلول مى دهد كه موجبه مى شود هم علت بعيده وجوب به 
معلول مى دهد كه موجبه مى شود. هر دو موجبه هستند ولى علت قريبه» موجبه ى لذاته هست و علت بعيده» موجبه هست اما 
به كمكك واسطه. يس روشن شد كه قيد _ لذاته _ تفسير _ قريبه _ است يعنى مصنف با اين عبارت» دوباره علت قريبه را 


تفسير مى كند يعنى دقت مى كند كه هيجكونه ابهامى نككذارد ). 


ص: ع" 


و تكون هذه العله قد وفيت فى الآخره 
اين عبارت» قسم دوم براى « احدهما » در سطر قبل مى باشد. 
« هذه العله ): يعنى علت قريبه. 


تكن ان علق #ديسراعلت الى فوفياس أرل رن نشده نو اكوا قراس قر نكن املك كددرتفات أزك غلك اولن اهنة 
اليك وو قارو تود علض اولن اده انيع مادو انها دو قياس وجود دارد جنانكه در خط قبل فرمود _ فيكون عليه 


قياسان __). 


يس در اين دو قياس» يكى مشتمل بر علت بعيده و يكى مشتمل بر علت قريبه شد يعنى حد وسط در يكك قياس علت قريب 
براى اكبر « و به تعبير دقيق تر» علت قريب براى ثبوت اكبر للاصغر » است و در يكك قياس حد وسطء علت بعيد براى اكبر ١و‏ 


به تعبير دقيق ترء علت بعيد براى ثبوت اكبر للاصغر » است. 

فيشتركك القياسان فى ان كل واحد منهما اعطى العله للامر 

ترجمه: هر دو قياسى كه بر مطلوب واحد اقامه شد مشتركك هستند در اينكه هر كدام از اين دو قياس» علتٍ آن معلول را عطا 
كرده است. مراد از «١‏ امر »» « معلول » است و ١‏ معلول) در مانحن فيه «اكبر » است. مصنف مى فرمايد هر دو قياس» علت اكبر 
وا كفتند يعتى جد وسطشان: غلت براق اكير ياعلت برائ وت اكب براق اضغ است. 

و يفترقان فى شيئين 


آن دو قياس كه يكى با عبارت ١‏ احدهما لا-يكون ...) بيان شد و ديككرى با عبارت ١‏ الآخر» بيان شد در دو جيز با هم فرق 
دارند يعنى يكك ١‏ مابه الا-شتراكك » و دو ١‏ مابه الامتياز» دارند. ١‏ ما به الا-شتراكك ) آنهااين بود كه هر دوءرا در اختيار ما 


كذاشتند « يعنى حد وسطشان را علت اكبر قرار دادند » و ١‏ ما به الامتياز» آنها دو جيز است. 


ص: 77160 


احدهما ان احد القياسين اعطى العله البعيده و الثانى اعطى العله القريبه 

يكى از آن دو فرق اين است كه يكى از اين دو قياس» علت بعيده را عطا مى كند و قياس دوم علت قريبه را عطا مى كند. 
والثانى منهما 

ضمير ١‏ منهما ) به ١‏ شيئين ) برمى كردد. 

يعنى فرق دوم را بيان مى كند. 

بيان فرق دوم بين دو قياسى كه در يكى حد وسطء علت قريب براى اكبر است و در قياس ديكرى حد وسطء علت براى اكبر 


است / بيان وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحده» هم برهان «ان » و هم برهان « لم > اقامه كرد/ آيا بر مطلوب 
واحد مى توان هم برهان «ان > وهم برهان « لم > اقامه كرد / فصل '"/ مقاله '/ برهان شفا. 98/6/٠1‏ 


89م 010لا ع5 01م ملا5 001 005 اع5نلاماط الاملا. 


موضوع: بيان فرق دوم بين دو قياسى كه در يكى حد وسطء علت قريب براى اكبر است و در قياس ديكرى حد وسطء علت 
براى اكبر است/ بيان وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحده؛ هم برهان « ان » وهم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ آيا بر 


مطلوب واحد مى توان هم برهان «ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ فصل "/ مقاله / برهان شفا. 


و الثانى منهما ان احد القياسين فيه مقدمه تحتاج الى متوسط و هو العله القريبه و المعلول القريب 2١1(‏ 


]١[1-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 277 ناشر: فكر روز. 





براى اينكه مساله. روشن تر شود مثال اين قسم آورده مى شود كه از كتاب نجاه بيان مى شود. مصنف مثال را كاهى سلبى و 
كاهى ايجابى بيان كرده است يعنى نتيجه كاهى موجبه است و كاهى سالبه است. در هر دو سعى كرده كه حد وسطء. علت 
بعيده باشد. در جايى كه علت قريبه است مثالش واضح است و برهان لمم خواهد بود و نمى توان آن راان كرد. مصنف مى 
خواهد جايى را كه حد وسطء علت بعيده است مى خواهد بيان كند كه در آنجا نمى توان كفت اين قياسء قياس لمم است. 
ميتوان آن را طورى تنظيم كرد كه قياس لم شود. در اينصورت دو لم بر يكك مطلوب واقع شده ولى مصنف در صدد بيان اين 


مطلب نبود. مى توان كارى كرد كه علت بعيده» برهان ان شود در اين صورت مثال براى ما نحن فيه مى شود. 


بيان مثال موجب: نتيجه اى كه مى خواهد كرفته شود اين است ١‏ اين شخصء يكك دارد ». اكر بخواهيد قياس تنظيم كنيد به 
اينصورت كفته مى شود اين شخص. مسامٌ و منافذ بدنش بسته است » و« هر كس كه مسامٌ و منافذ بدنش بسته شود تب دار 
مى شود ) نتيجه كرفته مى شود ١‏ اين شخصء تب دار شد ». بسته شدن مسامٌ نسبت به تب» علت بعيد است. در اينجا يكك 
قياسى تشكيل مى شود كه هم علت قريب و هم معلول قريب آورده مى شود. علت قريبه» حد وسط قرار داده مى شود و معلول 


قريبء اكبر قرار داده مى شود. 


كبرى اين بود « هر كسى كه مسام بدنش منسد شود تب بر او عارض مى شود » در اينجا حد وسط آورده مى شود كه عبارت 
از« عفونت اخلاط » است و به اين صورت كفته مى شود « هر كس كه مسام بدنش منسد شود اخلاطش متعفن شده) و ٠هر‏ 
كسى كه اخلاطش متعفن شده تب بر او عارض مى شود » نتيجه كرفته مى شود ١‏ اين شخصء تب بر او عارض مى شود » . در 
اينجا از حد وسطى كه علت قريب است به تب كه معلول قريب است بى برده شد. در اين قياس دوم ١‏ و به تعبير مصنفء در 
متوسط ) تركس وجوه دارد كد عارك :از تعن العله الفرسدرو المغلو اع القوري :انث تجن وسط دو انها غلت قرس و مغلول 
قريب آمده است. معلول قريب همان « تب » است. علت قريب كه قبلا علت بعيد در آن آمده بود « عفونت اخلاط » است. الان 


«عفونت اخلاط » آورده شده واز آن به ١‏ تب ) رسيده شد. 


ص: لم 


يس توجه كرديد در جايى كه علت قريب در قياس اول آمد احتياج به متوسط و قياس ديككر نيست اما در جايى كه علت بعيد 


در قياس آمد احتياج به متوسط و قياس ديكر بود. اين مطلب همان فرق دوم است كه بيان شد. 


نكته: در قياس اول « منسد شدن مسامٌ )» علت كرفته شد و١‏ تب »» معلول قرار داده شد. در قياس دوم همين ١‏ تب »» معلول شد 
ولى علتء ١‏ انسداد مسامٌ » نبود بلكه « تعفن اخلاط ) بود. در قياس اولء ١‏ انسداد مسامٌ » علت بعيد بود قهراً ٠‏ تب »» معلول بعيد 
است. در قياس دوم ١‏ تعفن اخلاط » علت قريب مى شود و١‏ تب »» معلول قريب مى شود يعنى همان كه معلول بعيد بود معلول 


قريب مى شود. 


يأن كال لت عطلوت ابن اسة «ديؤازة تسن بدت اليتق فس نمق كل ف حواعيم آزاراانات كب اكز كدر 
« جون ريه ندارد لذا نفس نمى كشد » در اينصورت علت قريبش كفته شده است اما يكبار كفته مى شود « جون حيوان نيبست 
علت بعيد كفته شده است. ١‏ حيوان بودن » در ١‏ نفس كشيدن » كافى نيست بلكه « حيوان بودن » احتياج به « ريه داشتن ») 
قارة يعدا زه < شدي مها راق 1 فين كقسندا ف نم سرد قي وير 1ه ادق ملت كته قد سوادار زتره اش عاك 
قريب مى شود و١‏ تنفس » همء حكم و معلول مى باشد. در اينجا يكبار اينكونه كفته مى شود « الجدار ليست له رئهٌ ؛ و« كل 
القع لكوم ل كم يتن ركهم فوح الجا رالا كدين ردك كما تاي نا غلك ازيجاذونيف تعار اساي به 
نتوسطة بوك يكار كوف كسا هود افعداو ليش تعبو اط ووه كر نا لمر سراق اقلا سلس #اقينة كر كد مى عرد 
تاكس رالا كمودق مدا اذ عات رملا ساف نو حكن كسار سان باقر شلك بخوة ردن لان 1ك بكر اك 
اين قياس را تكميل كنيد احتياج به قياس ديكرى است جون كبرى در اينجا احتياج به اثبات دارد. زيرا كفته مى شود ١‏ كل ما 
ليس بحيوان ليس بمتنفس » به جه دليل است؟ در اينجا بايد « ريه نداشتن » بيايد و كفته شود « كل ما ليس بحيوان ليس بذى 
رئه » و١‏ كل ما ليس بذى رئهِ فلا يتنفس » نتيجه كرفته مى شود ١‏ فكل ما ليس بحيوان فلا يتنفس .١‏ 


ص: الحض 


اماد انفد 
فرق اول: قياس اول علت قريب را مى دهد و قياس دوم؛ علت بعيد را مى دهد. 


فرق دوم: قياس اول كه علت قريب را داد احتياج به واسطه و قياس دوم ندارد ولى قياس دوم كه علت بعيد را داد احتياج به 


واسطه و قياس دوم دارد. 


نمى كويد « در اينجا برهان انّ هست » بلكه مى كويد ١‏ در اينجا لمٌّ محمّق نيست » يعنى اين طور نيست كه آن قياسى كه علت 
بعيد را داده علت را تحقيقاً در اختيار ما قرار دهد. بلكه ناجار شديم به آن علتى كه او كفته جيزى ضميمه كنيم. لذا به همين 


ائدازة» قباس خودئن زا.به سمت ان بزدة اسث. 

توضيح عبارت 

و الثانى منهما ان احد القياسين فيه مقدمه تحتاج الى متوسط و هو العله القريبه و المعلول القريب 
« الثانى منهما »: يعنى دوم ازاين دو شئ و دو فرق. 

ضمير « فيه » به « احد ) برمى كردد. 


ولذاك لورظاهيا لل التق 

٠و‏ لذلك »: جون احتياج به متوسط داريم. 

ضمير ١‏ فيها » به «احد) برمى كردد. 

ترجمه: جون احتياج به متوسط داريم در احد القياسين ١‏ كه از علت بعيد استفاده كرده » لم محقّق حاصل نشده است. 


ص: عرف 


والآخر ليس فيه مقدمه محتاجه الى ذلكك 


ضمير « فيه ») به « الآخر ») بيرمى كردد. 


وآن ديكرى كه در ابتدا علت قريب داد در آن» مقدمه اى نيست كه محتاج به متوسط باشد لذا در آنجا لمّ خالص ولمٌّ محمّق 


هست ١‏ اما در جايى كه علت بعيد داده شده لمٌّ خالص و لمٌّ محمّق نيست بلكه ملحق به انَّ هست ». 
فهذا احد الوجهين الممكنين و سيرد تفصيله بعد 


اين بيانى كه از عبارت ١‏ احدهما ان احد القياسين ...» تا اينجا شد يكى از دو وجهى بود كه در آن دو وجه ممكن بود هم 


برهان ان هم برهان لم بر مطلوب واحد اقامه شود. تفصيل اين مطلب بعداً مى آيد. 


وجه دوم را در وجهى كه مى توان بر حدود واحده؛ هم برهان «انْ > اقامه كرد هم برهان « لم » اقامه كرد/ آيا بر مطلوب 
واحد مى توان هم برهان «انّ » وهم برهان « لم » اقامه كرد؟/ فصل /١‏ مقاله '/ برهان شفا. 98/6/٠5‏ 


0 30010 ع1 0011ملاد 001 دع00 ع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: وجه دوم را در وجهى كه مى توان بر حدود واحده. هم برهان « ان » اقامه كرد هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ آيا بر 
مطلوب واحد مى توان هم برهان « ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد؟/ فصل "/ مقاله / برهان شفا. 


واما الوجه الثانى فأن لايكون قد أعطى فى كل قياس منهما عله لا قريبه و لا بعيده )١(‏ (1) 


ص: إفرف 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 277/4 ناشر: فكر روز. 
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بحث در اين بود كه آيا بر مطلوب واحد مى توان دو برهان اقامه كرد كه يكى لم و يكى ان باشد؟ توضيح داده شد كه اين 
كار را مى توان در دو جا انجام داد. يكك مورد بيان شد و كفته شد توضيح آن بعداً مى آيد. الآن مى خواهد مورد دوم را بيان 
كند. در مور اول ايتكونة كفته شد كة مطلويى وجود ذارد وبر ايخ فطلوت ذوقياس اقامه شده اسث. در يكك قفياس» حل 
وسط علتٍ قريبه براى اكبر است. به اين قياسء قياس لمم مى كويند در قياس ديكر حد وسط علتٍ بعيده براى اكبر است كه بيان 
شد اين قياس به ظاهر به نظر مى رسد كه لمم است ولى تا علت قريبه ذكر نشود قياسء نتيجه ى نهايى را نمى دهد يس بايد 
قياس ديكرى تشكيل داده شود كه در آن قياس ديكر» علت قريبه ذكر شود يعنى علت بعيده» اصغر آن قياس شود. به عبارت 
ديكر علت قريبه» حد وسطٍ مكرر مى شود و اكبر هم همان اكبر قبلى باشد. در اين قياس دوم كه علت قريبه آورده مى شود تا 
با كمكك علت قريبه كه حد وسط قرار مى كيرد علت بعيده به اكبر جسبيده مى شود جنانجه در قياس اول اين كار شده بود كه 


علت بعيده به اكبر جسبيده شده بود ولى بيان شد كه كافى نيست. الآن قياس دومى تشكيل مى شود كه در آن قياس دومء 


علت قريبه» وسطٍ علت بعيده و اكبر قرار مى كيرد در جنين قياس دوم اكرجه حد وسط علت قريبهى اكبر است و بايد برهان» 
برهان لمم باشد اما همين علتٍ قريبه كه علت اكبر است معلولٍ اصغر ١‏ يعنى علت بعيده » است ١‏ در هر علت قريب و علت 
بعيدى كه طولا واقع مى شوند به همين صورت است كه علت بعيده علت براى علت قريبه مى شود يس حد وسط در قياس 
دوم اكرجه نسبت به اكبر علت است و همين كافى است براى اينكه برهان» برهان لمم باشد ولى اين حد وسط معلول براى علت 
قبلى يعنى علت بعيده است يس از معلول استفاده مى شود لذا كويا مجموع دو قياس اول كه مشتمل بر علت بعيده بوده و قياس 
فوم كاعم و عله تيه وود ك مكدر راجا نا تن كزه ركه باحر والعو راسو دوين كر متهم لك اونا 
داريم هم قياس اول كه با علت قريبه تشكيل داده شد و و نتيجه كرفته شد و يكك برهان ان داريم كه عبارت از قياس دوم است 
كه با علت بعيده تشكيل داده شد و تكميل كرديد. تا اينجا وجه اول توضيح داده شد اما از اينجا وارد وجه دوم مى شود. در 
وجه دوم هم مطلوبى داده شده كه آن مطلوبء هم مجراى برهان انَّ است هم مجراى برهان لم است. مصنف مى فرمايد 
هيجكدام از اين دو قياس كه بر مطلوب اقامه شده علت را عطا نمى كند يس بنابراين تصور لم بودن فعلاا ممكن نيست. حد 
وسط دراين قياسء نه علت قريبه براى اكبر است نه علت بعيده براى اكبر است يس هيجكدام از اين دو قياس ها لمٌ نيستند. 
وقتى لم نباشند قهراً انّ هستند مثلاً حد وسطء معلول براى اكبر است. البته احتمال دارد كه حد وسطء معلول براى اكبر نباشد 
همانطور كه علت اكبر نيست. در بعضى جاها كفته مى شود حد وسط با اكبر متلازمان باشند در اينصورت حد وسط نه علت 
براى اكبر و نه معلول براى اكبر مى شد. بلكه حد وسط علامت مى باشد و اكبر ذو العلامه مى باشد. مثلاً بعضى شبها كه هوا 
ابرى است دور ماه را كه نكاه كنيد اصطلاحا در فارسى كفته مى شود ماه داراى خخرمن است و اين علامت باريدن است. اكر 


آن خرمنء قرمز باشد مى كويند برف مى آيد اما اكر فقط به صورت خرمن باشد مى كويند باران مى آيد. 


ص: زفرفا 


خرمن همان هاله است. خود ماه وقتى كه ابرى نباشد داراى هاله است زيرا وقتى ماه را نككاه مى كنيد مى بينيد غير از كره ماه 
لووى خرن ظراقة مناه ليتع كنا يه( دمن احاددنا عالة اق مان هو كو لتر ادق اتووو كر كديا مدت الك مر لوي ا الا 
روشن است يعنى آن قسمت ابر روشن است ولى بقيه قسمت هاى ابر تاريكك است. دور تا دور ماه يكك روشنى خاصى است. 
كه وقتى به آن نككاه كنيد مى فهميد امشب باران مى آيد و اكر روشنى به رنكك قرمز باشد كفته مى شود برف مى آيد واين 
تجربه را بنده از دوران كودكى خودم داشتم و يكبار هم اين علامت تخلف نكرده است. هر شب كه مادرمان به ما مى كفت 
امشب باران مى آيد مى ديديم باران مى آمد. يس هاله ى ابر ١‏ نه هاله « هاله ؛ حد وسط قرار داده شود و ١‏ باران »» اكبر قرار 
داده شود در اينجا اين قياس نه از علت استفاده كرده است نه از معلول استفاده كرده است بلكه از علامت استفاده كرده است. 
در جايى هم كه متلازمان باشند همينطور است كه در آن قياس نه از علت استفاده شده نه از معلول» بلكه از متلازمان استفاده 
شده است. اما قياس كاهى از معلول استفاده مى كند كه برهان ان مى كويند در اين وجه دوم كه بيان مى شود هيجكدام از 
اين دو قياسء از علت استفاده نكردند نه از علت قريب استفاده كرده نه از علت بعيد استفاده كرده است. يس هيجكدام لم 
نيستند بلكه يا از معلول استفاده كردند كه ان مى شود يا از علامت استفاده كردند و به تعبير ديكر از متلازمان استفاده كردند. 


ص: إرذرفا 


توجه كنيد كه علا-مت و ذوالعلاامه با متلازمان تفاوت دارد ولى ما هر دو را يكى حساب كرديم جون علامت از ذو العلامه 
شايد به نحوى جدا شود ولى متلازم از متلازم جدا نمى شود. توجه كنيد اينكه كفتيم « شايد به نحوى جدا شود » به خاطر اين 
أبدةة 5ك علقية راقع تون دده شود عر كن مهدا شو دن جيك نع عو ة التق فيك أذز العلكع در بق 31 
است اما كاهى ما آن اجزائى را كه دخالت در علامت دارند نمى بينيم لذا فكر مى كنيم كه ذو العلامه نمى آيد يا خلاف آن 
هست به اينكه اجزائى را فرض مى كنيم در علامت دخالت دارند در حالى كه ندارند. در هر صورت اين اشتباهات يبيش مى 
آيد ولى علا-مت و ذو العلامه در واقع همان متلازمان هستند. يس در جهان خارج كه جهانٍ منظم است هيج وقت علامت از 
ذو العلامه و ذو العلامه از علامت تخلف نمى كند اكر تخلفى باشد در ذهن ما هست كه درست برداشت نشده است. 


توجه كنيد كه دو قياس به ما داده شده؛ در يكك قياس از معلول به علت بى برده شده و ان است. قياس ديكر از علامت به ذو 
العلا-مه بى برده شده واين را هم بككوييد يكك نوع انّ است. يس هر دو قياس انّ است ولى ادعاى ما اين بود كه بر يكك 
مطلوب» دو قياس وجود دارد كه يكى انّ و يكى لم است اما در اينجا هر دو ان است. جه كار بايد بكنيم؟ قياس دوم كه از 
ملكت و ادو الفاككنه اسيعفادة ب كز وا أعبل ند تراق كارف كره أن واناننا هين صورك رهاكرة وشعتوان أن فول 
كرد..أما قياس ديكرئ كه از معلول استفاده كرده بود « كه جد وسط را:معلول و اكبر راعلت قرار داذه بود و يرهانش برهان انّ 
است » را ملاحظه مى كنيم تا ببينيم حدوسط با اكبر جه رابطه اى دارد آيا رابطه تساوى دارند يا رابطه اعم و اخص دارند. اكر 
حد وسطهء اعم باشد و اكبر؛ اخص باشد يا بالعكس باشد نمى توان در اين قياس هم كارى كرد و اين قياس به همين حالت 
باقى مى ماند. اما اكر هر دو مساوى باشند مى توان جاى حد وسط و اكبر را عوض كرد يعنى حد وسط كه موضوع است و 
اكبر كه محمول است را عوض مى كنيم و حد وسطء محمول مى شود و اكبر» موضوع مى شود. اكبر كه علت بود الآ-ن حد 
وسط شد و حد وسط كه معلول بود اكبر شد در اينصورت اين قياس كه تا الآن ان بود لم شد. فقط در اينجا است كه مى توان 
دسترسى به لمم ييدا كرد در اينصورت مى توان كفت كه بر مطلوب واحد هم ان اقامه شد هم لم اقامه شد. البته مى توان 
اينكونه هم لحاظ كرد كه قياس دومى تبديل به لم شد حال اين قياس دوم را به دو لحاظ ملاحظه مى كنيم يعنى اين قياس دوم 
يكبار ان بودنش لحاظ مى شود و يكبار لم بودنش لحاظ مى شود در اينصورت در خصوص قياس دوم مى توان اينككونه كفت 
كه بر مطلوب واحد دو قياس اقامه شد. 


ص: ع 


تا اينجا معلوم شد جايى وجود دارد كه مطلوب واحد با دو قياس اثبات شود كه يكى لم و يكى ان باشد. و معلوم شد كه قياس 
ان را با جند شرط مى توان تبديل به قياس لمم كرد. يكك شرط اين است كه حد وسط بايد معلول براى اكبر باشد نه علامت و 
ملازم. شرط دوم اين است كه حد وسط با اكبر بايد تساوى داشته باشد نه اينكه يكى اعم و يكى اخص باشد. با اين دو شرط 
مى توان قياس را به دو صورت لم وان آورد. امَا كدام حالت انتخاب شود؟ آيا همان حد وسط قبلى» حد وسط قرار داده شود 


و بر اصغر حمل شود يا اكبر» حد وسط قرار داده شود و بر اصغر حمل كردد؟ 


مصنف مى فرمايد نككاه كن ببين كدام يكك به ذهن تو نزديكتر است. جون بايد حد وسطى انتخاب شود كه ذهن ما با آن آشنا 


را بر عكس كرد يعنى بايد از طريق اكبر به حد وسط رسيد زيرا بايد هميشه از طريق روشن تر به ديكرى رسيد. 


به عبارت ديكر: اككر حدوسط براى اصغر در ذهن ما روشن تر بود آن را براى اصغر اثبات مى كنم واز طريق آن به اكبر مى 
رسيم. اكر ثبوت اكبر براى اصغر نزد ما روشن تر بود اكبر» حد وسط قرار داده مى شود و به توسط آن به اوسط رسيده مى 
شود يعنى بايد بررسى كرد كه ثبوت كدام يكك ازاين دو ١‏ اوسط و اكبر» براى اصغر در ذهن ما روشن تر است آن را حد 


وسط قرار مى دهيم. 


ص: أارفا 


مثال: مصنف ابتدا مثال را تحليل مى كند و مى فرمايد ستاره هايى كه از ما دور هستند لمعان « يعنى جشمكك مى زنند » دارند. 
ستاره هايى كه نزديكند جشمكك نمى زنند ووبه صورت ثابت مى تابند. اعتقاد اين است كه بُعدِ ستاره علت براى لمعان آن 
شده است و قرب اين ستاره علت براى عدم لمعان آن شده است. اكر ستاره ى بعيد را قريب كنيد لمعان خودش را از دست 
مى دهد يس لمعان معلول بُعد و عدم لمعان معلول قرب است و جون ستاره هاى ثابته همككى از ما دور هستند لذا لمعان دارند. 
اما سيارات جون از ما دور نيستند هيجكدام جشكك نمى زنند. يكى از سيارات» ماه است كه اصللا جشمكك نمى زند هكذا بقيه 


ساراف: 


مصنف كارى به ماه و خورشيد ندارد جون وضعشان مشخص است ولى سراغ © سياره ديككر مى رود كه عبارت از عطارد و 


زهره و مريخ و مشترى و زحل است. در اين 8 تا لمعان وجود ندارد. همين مطلب فرق بيان ستاره 
يس ١‏ لمعان »» معلول و ١‏ تعد ) علت شد و ١‏ عدم لمعان » معلول و١‏ قرب » علت شد. 


اكر لمعان ستاره نزد ما روشن بود آن را حد وسط قرار دهيد تا بُعدء نتيجه كرفته شود يعنى از معلول به علت مى رود در 


اينصورت قياس ان مى شد اكر بر عكس بود و بعد ستاره نزد ما روشن بود در اينصورت لمعان آن ستاره نتيجه كرفته مى شود. 


مثال بعدى: قمر كاهى به صورت هلال و كاهى به صورت تربيع و كاهى به صورت بدر ديده مى شود يعنى اختلاف رويت و 
به تعبير ديكر تزيّد و نقص ضوء دارد يعنى ضوءٍ آنء كاهى زياد مى شود تا به حدّ بدر مى رسد و كاهى كم مى شود تا به حدّ 
هلالى مى رسد كاهى هم در وسط قرار مى كيرد كه حالت تربيع است. اينجنين هيئتٍ تزيد و ضوءء معلول كرويت ماه است. 
اككر ماه» كره نبود اين حالت بيدا نمى شد يس ١‏ كرويت )»)» علت مى شود و اين ديدن أشكال مختلفء معلول مى شود. حال 
اكر كرويتٍ ماه آشكارتر باشد حد وسط قرار داده مى شود تا به تزيد و نقصان ضوء رسيده شود اما اكر كرويت آشكارتر 


نيست بلكة تزيد اشكازثر اسث“دن اينضورت تزيد حد وسط قران مى كيرد ويه كرويت :بن برده مق شود 


ص: عرفا 


توضيح عبارت 
4 لوكطافاق أن 36 قزافطاى وا قاين ايةا قللا رن والاايسيية والكن الى أن العسدياا قدو يلهاي 


وجه دوم براى بيان اينكه مطلوب واحدى وجود دارد كه اين مطلوب واحد داراى دو قياس است كه يكى قياس لمْ و يكى 


شان إن ننفت 


ترجمه: وجه دوم اين است كه در هيج يكك از اين دو قياسى كه بر مطلوب اقامه مى شود علتى به عنوان حد وسط عطا نشده تا 
آن قياس را لم بدانيم نه علتِ قريب داده شده نه علت بعيد داده شده است بلكه در يكى از اين دو حد وسطى داده شده كه 
اعزات غلك تيت عاك تع كه غلك لومي جد غات بعاد ةا 


« فى احدهما): اين عبارت از باب حداقل است اما در مثال كه بنده _ استاد _ بيان كردم هر دو اينجنين است كه علت داده 


نشده است. 
فانه قد يمكن ان يكون ما ليس بعله منعكسا على الحد الآخر من المقدمه 


» كه وجود دو قياس مى باشد كه يكى لم و يكى ان است‎ ١ اما » با جوابيش است يعنى جرا وجه دوم‎ ١ فانه » تعليل براى رابطه‎ ١ 
در اين مورد» محقق مى شود؟ مصنف جواب مى دهد كه آن را محقق مى كنيم نه اينكه محقّق باشد يعنى اينكونه نبوده كه دو‎ 
قياس داشته باشيم كه يكى لم و يكى ان باشد بلكه هر دو قياس انْ بود كه در يكى تصرف مى كنيم و لمم مى شود در‎ 
فانه... » مى خواهد بيان كند جككونه امكان دارد كه قياس» هم لم و‎ ١ اينصورت دو قياس لم وان درست مى شود يس عبارت‎ 
هم انّ شود؟ مصنف مى فرمايد ممكن است آن كه علت نيست « جه حد وسط باشد جه اكبر باشد ) منعكس بر حد ديكر شود‎ 


« يعنى اكر اوّلىء حد وسط باشد حدٍ آخر از مقدمه. اكبر مى شود واكر اوّلىء اكبر باشد حد آخر از مقدمه؛ اوسط مى شود. 


ص: خرف 


تورجمه: مسمكن است آنبعه كه غلت نيست «ائه:غلت قريت له علت بعيد ) بتوائد متعكس بر جد ديكر مقدمة ('يعتى اكبن) شوذ 
ا 50007 
اكر ما ليس بعله ٠‏ كه حد وسط بود » معلول باشد وقتى عكس شد علت مى شود و برهان از ان بودن به لمم بودن تبديل مى 


شود اما اكر حد وسطء معلول نبود بلكه علامت يا ملازم بود با عكس كردن هم نمى توان لمم را بدست آورد. « توجه كنيد كه 
الآن كفته مى شود كه نمى توان لم را بدست آورد اما بايد صبر كرد تا ديد كه مصنف بعداً همين مطلب را مى كويد يا نه؟». 
سواء كان ما ليس بعله معلولا للآخر كلمع الكوكب الذى هو معلول لبعده 

عدل «١‏ كان ما ليس بعله » در سطر آخر با عبارت « او كان ما ليس بعله ) مى آيد. 


-ه 7 


در جايى كه برهان» علت را به ما نداده است مى تواند معلول را داده باشد و مى تواند همانطور كه علت را نداده معلول را هم 
نداده باشد بلكه علامت يا ملازم معلول را داده باشد. 


ترجمه: مساوى است كه آنجه علت نيست معلول براى ديكرى ١‏ يعنى اكبر » باشد ١‏ يعنى ما ليس بهله كه حد وسط قرار داده 
شده. معلول براى اكبر باشد كه در اينصورت برهان. برهان ان است و از معلول به علت بى برده مى شود » مثل درخشش همراه 


وهو مماينعكس على العله و هى بُعده 


ص: كرف 


اينجنين معلولى كه لمع است منعكس بر علت مى شود كه علتء بُعدِ كوكب است. به عبارت ديكر لمع كوكب بر علتٍ ١‏ يعنى 
بُعد كوكب ١‏ عكس مى شود و جابجا مى شود. 


و مثل هيئه تزيد ضوء القمر الذى هو معلول كريّته 
مثل هيئت تزيد ضوء قمر كه از هلال زيادت بيدا كند تا به بدر برسد كه تزيد ضوء قمرء معلول كريّت قمر است. 
وهو مما ينعكس على العله و هى كريّته 


اين تزيد نور قمر ١‏ كه معلول است » به طورى مى باشد كه مى تواند بر علت كه كريّت قمر است عكس شود يعنى جاى 
خودش را با كريّت عوض كند. يس در اينجا قابل انعكاس است. وقتى قابل انعكاس باشد ان را مى توان تبديل به لمم كرد. 


أو كاه لسن بعللا الس انعا سعاول لامعو هله 

«او كان » عطف بر ١‏ كان ما ليس بعله ) در سطر ١5‏ است. 

آن كه علت نيست همانطور كه علتٍ ديكرى نيست معلولٍ ديكرى هم نيست. 

مثل دلاله ثبات الهاله على سجوم المطر عن السحاب الذى فيه الهاله 

در نسخه خطى «١‏ ثبوت الهاله ) آمده كه بهتر است. 

ترجمه: مثل اينكه ثباتٍ هاله » بر ريزش باران از ابرى كه در آن ابر هاله است ١‏ توجه كنيد كه هاله ). 
فانه اذا كان 


ص: خرف 


ادامه بيان وجه دوم از دو وجهى كه مى توان بر حدود واحده؛ هم برهان «انّ » اقامه كرد هم برهان « لم » اقامه كرد/ آيا 
بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انْ » وهم برهان « لم » اقامه كرد؟/ فصل /١‏ مقاله '/ برهان شفا. 98/6/9719 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 ع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: ادامه بيان وجه دوم از دو وجهى كه مى توان بر حدود واحده. هم برهان ١‏ انّ » اقامه كرد هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ 


آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان ٠‏ ان » و هم برهان ١‏ ل » اقامه كرد؟/ فصل / مقاله "/ برهان شفا. 

فانه اذا كان يمكن ان يكون معلولٌ منعكس او علامةٌ منعكسه _ وان لم يجب ذلك فربما لم يكن المعلول منعكسا )١(‏ (1) 
بحث در اين بود كه بر مطلوب واحد مى توان دو قياس اقامه كرد: 

١‏ قياس لم. 

1 قياس ان 


بيان شد اين منظورء با دو وجه مى تواند بيان شود يعنى در دو جا مى توان بر مطلوب واحدء دو نوع قياس اقامه كرد. يكك وجه. 
مختصراً توضيح داده شد مصنف وارد وجه دوم شد. در وجه دوم اينجنين بود كه مطلوب واحدى وجود دارد و قياسى بر اين 
مطلوب اقامه شده بود و حد وسط قياس» علت براى اكبر نبود بلكه يا معلول براى اكبر بود و يا معلول هم نبود « همانطور كه 
علت هم نبود » بلكه علامت بود يا اينكه حد وسط و اكبر» دو معلول براى علت ثالث ١‏ و واحد » بودند. 


7١ ص:‎ 
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ذن جابى كه تحدوسط معلول يرا اكير بوة اكر قفيهة عكس شود اكير حد وسط مى شد و جد وسطه اكبر مى شد ذو 
اينصورت علت» حد وسط قرار مى كرفت. با اين كار قياسء از ان بودن تبديل به « لم » بودن مى شد. اما جايى كه حد وسط 
علامت بود با هيج علاجى نمى توان ان را تبديل به ل كرد يعنى نمى توان آن را عكس كرد. اكر عكس شود آن علامت كه 
حد ؤسطظ بود اكبر مى شد واغلامت ديكر حد وسط مى:شده يه غبارت ديكر علت ومعلول درست ندى شد لذا ضعت بير 
قاين كرد كش مك ادو بار سند وسظى زاأغظاامى كثد كة مرا علك اسك حضتت ال لفل «اضينلة) استفاده كره و 
ترمو اعد غلف سنت ا نك :له دن اسذاعلت اسك نو ند يبلن او اتمكاى عل مى وى اناريك ذركر اتكرظ تود بعتن كر 
غلك :قور اتطور شود كه اص لك قاسهد لكام تراث آذ راغلت ك ديت اكر ضبن وسطه تعلو ل يوذ يا عكس كركة 


قضيه؛ علت بدست مى آمد. 


مصنف بحث را در جايى برد كه حد وسطء معلول باشد و جايى كه حد وسطء علامت باشد را هم ملحق كرد ولى اشاره مى 


كند كه در بعضى جاها مى توان حد وسطى را كه معلول است تبديل كرد و آن راعلت قرار داد يعنى قضيه؛ عكس مى شود 
تا حد وسطى كه معلول است عكس قرار بككيرد و حد اكبر كه علت است حد وسط قرار بككيرد در اينصورت اين دليل از ١‏ ان ) 
بودن به ١‏ لم » بودن تبديل مى شود با عكس كردن اين كار انجام مى شود ولى نمى توان همه جا عكس كرد. بين موضوع و 
محمول قضيه سه حالت وجود دارد يكى اين است كه موضوع؛ اخص باشد و محمولء اعم باشد. دوم اينكه بر عكس باشد 
يعنى موضوع, اعم باشد و محمولء اخص باشد. سوم اينكه مساوى باشند. فقط در حالت سوم كه تساوى است عكسء اجازه 
داده مى شود اما در دو حالت ديكر. انعكاس انجام نمى كيرد يس اينكونه نيست كه در همه جا بتوان در فرض معلول بودن 
حد وسطء انعكاس را اجرا كرد بلكه انعكاس در بعضى موارد اجرا مى شود در اينصورت بعد از اجراى انعكاسء ان تبديل به 


لم مى شود. در اينصورت بر مطلوب واحد هم « ان » اقامه مى شود هم ١‏ لم ) اقامه مى شود. 


ص: أفرف 


فرض كنيد در جايى كه حد وسطء معلول بود و قضيه هم قابل انعكاس بود و بتوان هم برهان « ان » هم برهان ١‏ لمم » تشكيل 
داد اما سؤال اين است كه ابتدا كدام برهان تشكيل داده مى شود؟ آيا حد وسطء معلول قرار داده مى شود يا علت قرار داده مى 


شود؟ 


مصنف مى فرمايد نككاه كن و ببين كدام يكك اعرف است. بايد بررسى كرد كه براى اصغرء حد وسط اعرف است يا حد اكبر 
اعرف است؟ اكر حد وسطء اعرف باشد بايد آن را واسطه قرار داد و بر اصغر حمل كرد و به توسط آنء اكبر را به اصغر 
رساكد- اما نكر هد | كين اعؤك تاشه ناتك اق ابقدا جد كرا حك وسط قراو قاف ديق اعرف ياك حك وسط زان يكيرة تا وسيل 
رسيدن اكبر به اصغر باشد. در اينجا نمى توان تعيين كرد كه معلول» حد وسط قرار بككيرد يا علت» حد وسط قرار بككيرد بلكه 
خود اعرفيت تعيين مى كند كه كدام يكك حد وسط قرار بككيرد. اكر معلول» اعرف بود حد وسط قرار مى كيرد و برهانء برهان 
« ان مى شود واكر علت» اعرف بود حد وسط قرار مى كيرد و برهانء برهان ١‏ لم » مى شود. در اينصورت مى توان هم 
برهان ١‏ لمْ » اقامه كرد هم برهان « ان » اقامه كرد در حالى كه مطلوب» واحد است يس بر مطلوب واحد در اين فرضى كه شد 


هم برهان لمم و هم برهان ان اقامه شد. 


اين بحثى بود كه در فرض معلول بودن حد وسط آورده شد اما اكر حد وسطء علامت بود همين وضع را دارد يعنى اكر حد 
وسط با حد اكبر تساوى داشتند قابل انعكاس هست. در اينجا هم آنجه كه اعرف است حد وسط قرار داده مى شود. در اينجا 
نكّاه مى شود كه علامت يا ذو العلامه كدام حد وسط است بلكه نككاه مى شود كه كدام اعرف است هر كدام كه اعرف بود 


حد وسط قرار مى كيرد. 


ص: زفف 


مثال ها در جلسه قبل بيان شد ولى در اين جلسه به صورت مفصل توضيح داده مى شود. سه مثال بيان شد كه در دو مثال» 
علت و معلول مطرح بودند و در يكك مثالء علامت و ذو العلامه مطرح بود كه الآن به مثالِ علامت و ذو العلامه كارى ندارد 


لذا فقط اشاره مى كنيم و رد مى شويم زيرا تفصيلى كه داده مى شود درباره معلول و علت است نه علامت و ذو العلامه. 
مثالى كه مربوط به علامت و ذو العلامه بود اين بود كه هاله ت همان حد وسط قرار مى كيرد واكر هاله 


يكك مثال اين بود كه كوكب اكر از زمين دور باشد لمعان دارد ١‏ يعنى جشمكك مى زند » ولى اكر نزديكك به زمين باشد 
لمعان ندارد « يعنى جشمكك نمى زند ») خود كوكب به صورت مدوّر ديده مى شود بدون اينكه نورش جابجا شود. بُعد 
كوكب علت بود و لمعانٍ كوكب معلول بود. قرب كوكبء علت بود و عدم لمعان كوكبء. معلول بود. در اينجا يكبار قرب و 
بُعد كوكب نزد ما اعرف است كه حد وسط قرار مى كيرد در اينصورت علت» حد وسط مى شود و برهانء برهان ١‏ لم ») مى 
شود. يكبار لمعان وعدم لمعان نزد ما اعرف است كه حد وسط قرار مى كيرد. در اينصورت معلول» حد وسط مى شود و 
برهان؛ برهان ؛ ان » مى شود. مثلاً اينطور كفته مى شود: كواكب سيار نزديكك به زمين هستند و كواكب ثابت كه در فلكك 
هشتم هستند دور از زمين هستند. كواكب ثابت جون دور هستند لمعان دارند و كواكب سيار جون نزديكك هستند لمعان 
ندارند. در اينجا يكبار لمعان كوكب يا عدم لمعان كوكب نزد ما اعرف است و به اينصورت كفته مى شود: « الكواكب الثابته 
تلمع » و« كل كوكب يلمع فهو بعيدٌ » نتيجه كرفته مى شود ١‏ فالكواكب الثابته بعيده ». در اين قياس لمعان» حد وسط قرار داده 
شد جون اعرف بود و بُعدء نتيجه كرفته شد. لمعان» معلول بود و بُعد. علت بود و از معلول به علت رسيديم. در اينصورت اين 
برهان؛ برهان :ان » مى شود. كاهى بر عكس مى شود و كفته مى شود ١‏ الكواكب الثابته بعيدة' و١‏ كل كوكب بعيد يلمع' 
نتيجه كرفته مى شود ١‏ فالكواكب الثابته تلمع ». در اينجا علت كه بُعد مى باشد حد وسط قرار كرفته است و از اين علت به 


معلول « كه لمعان است » رسيده مى شود يس برهانء برهان لمم مى شود. 


ص: إرففا 


مثال در كواكب سيار اينكونه كفته مى شود: ١‏ الكواكب السيار غيدُ لامعه » و « كل كو كب مضىء غير لامعه» فهو قريب ) نتيجه 
كرفته مى شود « فالكواكب السيار قريبه ». اين» برهان ١‏ ان » است جون از معلول به علت يى برده مى شد. يا اينكونه كفته مى 
شود ١‏ الكواكب السيار قريب » و« كل كوكب قريب غير لامع » نتيجه كرفته مى شود ١‏ فالكواكب السيار غير لامعه ». در اينجا 


حد وسطء ١‏ قرب » قرار داده شده است كه علت مى باشد يس برهانء برهان لمم مى شود. 


مثال ديكر كرويت قمر است كه علت مى شود براى اينكه قمر به شكل هاى مختلف, قسمت نورانيش را به ما نشان دهد. 
كاهى به صورت هلالل نشان مى دهد كاهى به صورت ربع دايره نشان مى دهد واز آن تعبير به تربيع مى شود و كاهى به 
صورت دايره كامل نشان مى دهد كه از آنء تعبير به بدر مى شود. يس قمرءحالات مختلف بيدا مى كند يعنى قسمت هاى 
نورانى مختلف قمرء رو به زمين قرار مى كيرد و علتش هم كرويت آن است. اككر كروى نبود اين أشكال مختلف را بيدا نمى 
كرد يس علتء كرويت است و اين أشكال مختلفقء معلول مى شوند. يكبار كرويت» حد وسط قرار داده مى شود در اينصورت 
اين قياسء لمم مى شود. يكبار آن حالات و أشكال مختلف حد وسط قرار داده مى شود در اينصورت اين قياسء انَّ مى شود. 
اين بستكى دارد به اينكه كدام يكك اعرف باشد هر كدام كه اعرف باشد حد وسط قرار مى كيرد مثلا يكبار كفته مى شود ٠‏ 
القمرء كرىٌ » و« و هر جسم كرىٌ به اين أشكال مختلف در مى آيد » نتيجه كرفته مى شود ١‏ قمر به اين أشكال مختلف در مى 
كايو بسحورك إن برهانة يهان قر من قر :انا يكيان دكره سوه و عرزن ابى شكال سحلت درن بوره 
جيزى كه به أشكال مختلف در مى آيد كرىٌ است ». نتيجه كرفته مى شود « قمر كروى است .٠‏ اين هم يكك نوع برهان است 


ولى برهانء ان است. 


ص: عع" 


توضيح عبارت 
فانه اذا كان يمكن ان يكون معلول منعكس 
جواب ١‏ اذا » عبارت ١‏ فتبين انه يمكن » در سطر سوم هست. 


اكر ممك: باشد كه معلولى منعكسر شود ١‏ البته معلول» منعكس نمى شود بلكه قضيه اى كه معلول در آن هست منعكس مى 
شود » در اينصورت معلول به جاى علت قرار مى كيرد وعلت به جاى معلول قرار مى كيرد و برهانى كه تا الآن ان بود لمم مى 
شود. 


او علامه منعكسه 


يا جايى باشد كه حد وسط با حد اكبرء علامت و ذو العلامه باشند و معلول و علت نباشند در آنجا اكر علامتى منعكس شد ١‏ 


يعنى قضيه اى كه در آن قضيه. علامت ذكر شده بود قابل انعكاس بود ). 


«اذا كان يمكن »: مصنف اين عبارت را آورد يعنى فرمود ١‏ اكر ممكن باشد معلولى منعكس شود يا اكر ممكن باشد كه 
غلامتن تعكسن و05 كاله سائل بنؤال.مى كنذا ومن كوايد مكر تجا وجوه ذارى كة اتعكاس سكن تناشق كهشرط هن 
كنيد و عبارت ١‏ اذا كان يمكن » را مى آوريد؟ مصنف با عبارت ١‏ وان لم يحب ذلكك... على ما علمت » جواب از اين سؤال 
رامى دهد و بيان مى كند جايى وجود دارد كه انعكاس ممكن نيست. يعنى در بعضى موارد معلول و علامت» منعكس نيست 


و نمى توان انعكاس را انجام داد. 
وان لم يجب ذلكك فربما لم يكن المعلول منعكسا 


مصنف با اين عبارت بيان مى كند در بعضى موارد معلول يا علامت» قابل انعكاس نيست عبارت ١‏ فربما لم يمكن... ) توضيح ١‏ 
ان لم يجب ذلكك » يا توضيح مواردى است كه معلول يا علامت نمى توانند منعكس شوند. 


ص: حرف 


توخي ةو كر اسكانن و كسك زكرا كان داهم كه لسك دن مشقيت مواره اتاد جار فم اكد نا كه سول 


نمى تواند منعكس شود زيرا اعم يا اخص است ١‏ بله جايى كه معلول با علت» مساوى باشند جاى انعكاس است ). 
بل كان اعم مثل اضاءه البيت بسبب الاصطباح 


وجود منير است عام مى باشد و معلول» وجود نور است. معلول كه وجود نور است اعم مى باشد زيرا از سه جيز توليد مى شود 
در اينجا آيا مى توان منعكس كرد و كفت نور خورشيد»ء حد وسط قرار داده شود و روشن بودن بيت حد اكبر قرار داده شود 
يا بر عكس باشد؟ اينجا قابل انعكاس نيست جون يكى عام و يكى خاص است زيرا موضوع كه حد وسط مى باشد اعم است 


ترجمه: بلكه جايى كه معلول اعم باشد مثل اضاءى بيت به وسيله جراغ روشن كردن ١‏ يا به وسيله داخل در صبح شدن. توجه 


كنيد كه هم لفظ صباح و هم لفظ مصباح هست كه مراد از مصباح» جراغ است و مراد از صباح» صبح است »). 
او كان اخص مثل التدخين عن النار 


سوزد دخان دارد. يس تدخين نسبت به آتش اخص مى شود و آتش نسبت به تدخين اعم مى شود. تدخين كه معلول است 


اخص مى باشد و آتش كه علت است اعم مى باشد. در اينجا انعكاس اتفاق نمى افتد. 


ص: عع 


تااينجا عبارت اذا كان يمكن ان يكون معلول منعكس » كه در سطر اول آمده بود روشن شد. زيرا كفته مى شود «اكر 
ممكن باشد كه معلول» منعكس شود » اين انعكاس وقتى ممكن است كه معلول با علت» تساوى داشته باشد اما اكر معلول» 
اعم بود يا اخص بود انعكاس ممكن نيست. 


ترجمه: يا معلول اخص باشد مثل بدست آمدن دخان از جانب آتش ١‏ كه بيان شد همه آتش ها علت دخان نمى شوند به تعبير 


ذيكر همه جا دخان) معلول اتش نيست زيرا جاب كه اتش ناقص مى سوزد دخانء معلول آن است ). 


نكته: بيان شد جايى كه موضوعء؛ اخص باشد و محمولء اعم باشد قابل انعكاس نيست. جايى كه موضوع اعم باشد و محمول 
اخص باشد هم قابل انعكاس نيست ولى توجه كنيد موارد مورد دوم كم است و نياز به توجيه دارد « مثلا توسط محمولٍ 
خاصء موضوع خاص مى شود مثل _ الحيوان ضاحكك _و الا اكر موضوع. عام باشد و محمول خاص باشد صحيح نيست و 
نياز به توجيه دارد » شايد همين نكته تاييد كند نسخهه ١‏ اذ كان اخص » يعنى به جاى لفظ ١‏ او » از لفظ ١‏ اذ » استفاده كرده 


است ولى روان بودن عبارت به اين است كه همان ١‏ او ) باشد. 
و كذلكك العلامه على ما علمت 


در معلول بيان شد كه اكر اعم يا اخص باشد قابل انعكاس نيست در علامت هم به همين صورت كفته مى شود يعنى اكر 
علامت عام يا خاص باشد قابل انعكاس نيست تنها در صورتى كه علامت و ذو العلامه مساوى باشند قابل انعكاس است. 


ص: فض 


فتبين انه يمكن ان يبين بالمعلول العله و بالعلامه ذو العلامه و يمكن ان يبين بالعكس 
عبارت « يمكن اين يبين بالعكس » مربوط به هر دو جمله 


اين عبارت جواب براى ١‏ اذا كان » در سطر اول مى باشد يعنى اكر ممكن باشد كه معلولى را عكس كرد يس روشن مى شود 
كه مى توان هم آن معلول را حد وسط قرار داد تا برهان» انّ شود هم علت را حد وسط قرار داد تا برهان, لم شود. 


بيان شود كه برهان انْ مى شود. يعنى معلول» حد وسط قرار داده شود و علتء اكبر قرار داده شود. ممكن است كه بالعكس 
هم بيان شود « يعنى معلول به توسط علت بيان شود كه برهان لم مى شود ). 


« و بالعلامه ذو العلا-مه ): به توسط علامت,ء ذو العلامه بيان شود يعنى علامت» حد وسط قرار داده شود و ذو العلامه حد اكبر 


قرار داده شود و ممكن است كه عكس بيان شود يعنى به توسط ذو العلامه» علامت را بيان كرد كه آن هم ملحق به لم شود. 


تااينجا معلوم شد كه هم از علت استفاه كردن ممكن است هم از معلول استفاده كردن ممكن است سؤال اين است كه از 
كدام يكك استفاده كنيم؟ مصنف مى فرمايد بايد بررسى كرد كه كدام يكك اعرف است آن كه اعرف مى باشد حد وسط قرار 
مى كيرد. اكر معلول» اعرف است حد وسط قرار مى كيرد و برهان. انْ مى شود و اككر علت» اعرف است حد وسط قرار مى 


كيرد و برهانء لمم مى شود. 


ص: را 


خلاصه بحث: در جايى كه انعكاس ممكن است هم مى توان بالمعلول» علت را بيان كرد هم مى توان بالعله» معلول را بيان 


كرد يعنى هم مى توان برهان ان داشت هم مى توان برهان لمم داشت. اما آن كه اعرف است بايد اجرا شود. 


در جابى كه انعكاس قياس ممكن است» مى توان هم برهان لم و هم برهان انْ آورد ولى بايداز بين علت و معلول آن كه 
اعرف است ملاحظه شود/ بيان وجه دوم از دو وجهى كه مى توان بر حدود واحده هم برهان ان اقامه كرد هم برهان لمَّ 
اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان انْ و هم برهان لم اقامه كرد/ فصل /١‏ مقاله '؟/ برهان شفا 96/١5/16‏ 


0 310010 ع1 011مملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: در جايى كه انعكاس قياس ممكن استء مى توان هم برهان لم و هم برهان ان آورد ولى بايد از بين علت و معلول 
آن كه اعرف است ملا-حظه شود/ بيان وجه دوم از دو وجهى كه مى توان بر حدود واحده. هم برهان ان اقامه كرد هم برهان 


لم اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان انْ و هم برهان لم اقامه كرد/ فصل ”/ مقاله / برهان شفا 


بحث درباره اين بود كه آيا مى توان بر يكك مطلوب دو برهان اقامه كرد كه يكى برهان ٠‏ ان ) و يكى برهان ١‏ لتم » باشد؟ بيان 
شد كه اين مدعا در دو جا انجام مى كيرد يكك مورد توضيح داده شد ولى به طور كامل بيان نشد زيرا در صفحه سطر ؟١‏ 
فرمود ١‏ سيرد تفصيله بعد ؛ يعنى بعداً تفصيل بيشترى داده خواهد شد. سيس وارد قسم دوم شد. قسم دوم اين بود كه حد وسط 
علت براى حد اكبر نبود بلكه يا معلول يا علامت بود و ما هم در توضيح, آن علامت را به صورت مفصل بيان نكرديم بحث را 
روى جايى برديم كه حد وسطء معلول باشد. كفته شد كه اككر حد وسطء معلول بود برهان» برهان انَّ مى شود اما اكر بتوان 
قضيه اى را كه حد وسط و حد اكبر دارد « يعنى كبرى » را عكس كرد. حد اكبر كه علت است حد وسط قرار مى كيرد و حد 
وسط كه معلول است حداكبر قرار مى كيرد در اين صورت حد وسطء علت مى شود و وقتى حد وسطء علت بشود برهان ان 
تبديل به لم مى شود. بيان شد كه در جه جايى عكس ممكن است زيرا اكر بين حد وسط و حد اكبر تساوى باشد عكس» 
ممكن است و اكر يكى اعم و يكى اخص باشد نمى توان عكس كرد. توضيحات اين مطالب كذشت. يس مى توان دو برهان 
تشكيل داد كه در يكك برهان. حد وسط آن معلول مى شود و برهان. انْ مى كردد. در يكك برهان» حد وسط آن علت مى 
شود و برهانء لمم مى كردد.اما كدام يكك تشكيل داده مى شود؟ مصنف مى فرمايد دست ما نيست كه كدام يكك را تشكيل 
بدهيم بلكه بايد بررسى كرد كه كداميكك از معلول يا عات اعرف است؟ آن كه اعرف است حد وسط قرار داده مى شود. يس 
اكآر معلول؛ اعرف است حد وسط قرار داده مى شود برهان» برهان انْ مى شود و اككر علت»: اعرف است حد وسط قرار داده مى 
شود برهان» برهان لمم مى شود. در اين صورت بر يكك مدعا مى توان دو برهان اقامه كرد. مثال هاى آن در جلسه قبل توضيح 


داده شد. 


ص: الحرض 


]١[1-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 273724 ناشر: فكر روز. 


"-[1] الشفاء؛ ابن سيناء ج94 ص 70 س ع, ط ذوى القربى. 
توضيح عبارت 


قاد مزع شوة: 

فان كان الاعرف نسب المعلولٍ او العلامهِ الى الحد الاصغر كان هو الاولى ان يجعل حدا اوسط و العلهٌ حداً اكبر 
١و‏ العله » مفعول اول و نائب فاعل ١‏ يجعّل » است و ١‏ حداً اكبر » مفعول دوم است. 

اين عبارت تفصيل و تفسير ١‏ انما يتوقف الامر على الاعرف ) است. 


ترجمه: اكر اعرف اين است كه معلول يا علا-مت» به حد اصغر نسبت دارد ١‏ يعنى حمل معلول بر اصغر يا حمل علامت بر 
اصغرء اعرف بود در اين صورت اين معلول يا علامت»؛ بر اصغر حمل مى شود و آن كه بر اصغر حمل مى شود حد وسط قرار 
من رتنه وى قلق ل##عدلة ووسفل فزاوكو 16 بات ار لها لكت اولك أنيت كد د ومط لرزان د اد مسوك رايت 4 
علت» حد اكبر قرار داده شود. 


در اينصورت يكى از دو وجه برهان درست مى شود. 


« هذا البرهان »: اين برهان» دو وجه داشت كه در يكك وجهشء» ان ) بود ودر يكك وجهشء ٠‏ لم » بود يعنى اين برهان را به 
دو صورت مى توان اقامه كرد يكى اينكه حد وسطء معلول قرار داده شود ديكر اينكه حد وسطء علت قرار داده شود. الان كه 


حد وسطء معلول قرار داده شده يكى از دو وجه برهان آورده شده است يعنى برهان « ان ») درست شد. 


ص: لها 


ترجمه: اين نحوه برهانى كه حد وسطش معلول است وجهى از دو وجه آن برهان است. 
مثل قولكك ان الكواكب المتحيره مضيئه غير لامعه و كل مضئ غير لامع فهو قريب فالكواكب المتحيره قريبه 
مصنف دو مثال مى آورد كه معلول. حد وسط قرار داده مى شود و برهانء برهان انْ لحاظ مى شود. 


در جلسه قبل اشاره شد كه لمعانٍ ستاره معلول بُعدش است و غير لمعان» معلولٍ قربش است. ستاره اى كه نزديكك باشد 
جشمكك نمى زند يس لمعان نداشتن معلولٍ قرب است و همين معلول» حد وسط قرار داده شده است و قرب كه علت است 
اكبر قرار داده شده است و از معلول بى به ثبوت اكبر للاصغر برده مى شود و برهانء برهان انّْ مى شود يعنى ١‏ مضيئه غير لامعه 
»)كه حد وسط و معلول است و قريبء اكبر است كه براى اصغر يعنى « كواكب متحيره » اثبات مى شود. اثبات « قريب » براى ١‏ 
كواكب متحيره » به توسط حد وسط است كه معلول مى شود يس اثبات اكبر براى اصغر به توسط معلول انجام مى شود و 


جنين برهانى برهان ان مى شود. 
« الكواكب المتحيره »: بيان شد كه كواكب بر دو قسم اند: 


_١‏ ثابته. 


"١‏ سياره. 


كواكب ثابت آنهايى هستند كه در فلك هشتم مى باشند و از ما دور هستند و داراى لمعان هستند يعنى جشمكك مى زنند. 
كواكب سياره به ما نزديك هستند جون جزء منظومه شمسى ما هستند و يايين تراز فلكك ثوابت قرار دارند. هفت كوكب سيار 
وجود دارد كه به ترتيب عبارت از قمر و عطارد زهره و شمس و مريخ و مشترى و زحل هستند. در اين تاء دو تا را نيرين مى 
كويند كه شمس و قمر است. اما ه تاى ديكر را خمسه متحيره مى كويند علت اينكه به آنها متحيره مى كويند اين است كه 
وقتى شبها به اين سياره ها نكاه مى كنيم مى بينيم امشب از فلان نقطه طلوع كرد شب بعدى از نقطه شرقى طلوع كرد شب سوم 
بيشتر به سمت مشرق مى رود. يس هر شب كه ملاحظه مى كردد ديده مى شود كه مشرقى تر مى كردد. سيبس يكك مدتى 
إينكونه مى شود كه از يكك جا طلوع مى كند و تغيير نمى كند. بعد از مدتى ديده مى شود كه به سمت مغرب مى رود. وقتى 
ما اين كوكب را مى بينيم مى كُوييم اين كوكب متحير است و نمى داند كه كجا برود. زيرا به سمت مشرق مى رود يشيمان 
مى شود و مدتى متوقف مى كردد و فكر مى كند كه جه كار كند دوباره به سمت مغرب برمى كردد و بعداً توقف مى كند و 
دوباره بهو سمت مشرق مى رود. در اينجا سه حالت بيدا مى كند يكك حالت را رجعت و يكك حالت را استقامت و يكك حالت 
را اقامت مى كويند. اين كوكب در طول سال در حال رجعت و اقامت و استقامت است. اما اين اتفاق جككونه واقع مى شود؟ 
از نظر رياضى توضيح داده شده است اما برداشتى كه ما بينند كان مى كنيم تحير اين سياره است لذا به آن متحيره كفته مى 
شود. مراد مصنف از كواكب متحيره اين 0 كوكب است كه مضىءاند يعنى نور دارند ولى لامع نيستند يعنى جشمكك نمى 


00 ا حَ 5ه 
زنند و به صورت كرد ديده مى شوند. 


ص: إدرهك 


ترجمه: كواكب متحيره نور دارند و جشمكك نمى زنند وهر ستاره اى كه نور داشته باشد و جشمكك نزند نزديكك به زمين 


است نتيجه كرفته مى شود كه كواكب متحيره نزديكك به زمين هستند. 
وايضا: الكواكب الثانيه مضيئه لامعه و كل مضىء لامع فهو بعيد فالكواكب الثابته بعيده 


اين عبارت مثال دوم را بيان مى كند و مانند مثال اول است ولى حد اكبر در مثال قبلى» ‏ قرب » بود اما در اينجا ١‏ بُعد » است و 
اصغر « كواكب متحيره » بود ولى در اينجا « كواكب ثابته» است و حد وسط در قبل ١‏ غير لامعه ) بود اما در اينجا ١‏ لامعه ) 


انوك ل وسط دو ابيجا معلل يؤائ فوت اكب للاصخز الست وروهاق» ان من شود. 

ترجمه: كواكب ثابته نور دارند و جشمكك هم مى زنند و هر كوكبى كه نور دارد و جشمكك هم مى زند بعيد است. 
ثم كل واحد من اللمع و سلبه مسبب و معلولء ذلكك للبعد و هذا للقرب 

مصنف با اين عبارت,. مثال را تبيين مى كند. مصنف غالبا جنين كارى نمى كند ولى در اينجا تبيين مى كند. 


مصنف مى فرمايد ١‏ لمع » كه در قياس دوم آمد و ١‏ سلب لمع » كه در قياس اول آمد مسبّب و معلول هستند. و آن ١‏ يعنى لمع 
٠‏ معلول بُعد است و اين ١‏ يعنى سلب لمع » معلول قرب است ١‏ و از معلول بى به نتيجه برده مى شود و جنين برهانى كه در آن 


از معلول به نتيجه رسيده شود برهان انَّ مى شود ). 


ص: 5607 


و كذلكك قولكك: القمر يتزيد ضوءه كذا و كذا و كل ما يتزيد ضوءه كذا و كذا فهو كرى فالقمر كرى 
١‏ كذا و كذا»: يعنى ابتدا به صورت هلال است بعداً تربيع مى شود بعداً بدر مى شود. 


« كل ما يتزيد ): در نسخه خطى به صورت ١‏ كلما » نوشته واين صحيح نيست زيرا « كلما ») سور موجبه كليه در شرطيه است و 


مثال ديكزايق اسث كه زويت قمر ياعة هىاشوة قمن تشكلات مختلق: ببذا كشل. كاهى نهضووت فاكل ذيده هى شود 
كاهى ربع آن ديده مى شود و كَاهى به صورت بدر ديده مى شود. يس كرويت» علت است و اين تشكلات» معلول است. اكر 
از تشكلات بى به كرويت برده شود ١‏ يعنى تشكلات» حد وسط قرار داده شود » برهان. ان مى شود واكر از كرويت بى به 


تشكيلات برده شود برهانء لمم مى شود. هر كدام از تشكلات و كرويت كه اعرف است حد وسط قرار داده مى شود. 


ترجمه: و هجنين قول تو كه مى كُويى قمر وقتى در اول ماه طلوع مى كند به صورت هلال است و كم كم تزيد نور ييدا مى 
كند تا به تربيع مى رسد دوباره تزيد نور بيدا مى كند تا به بدر مى رسد. وهر جسمى كه نورش اينككونه تزيد بيدا كند « واز 


هلال تا بدر برود ؛ كروى است نتيجه كرفته مى شود قمر كروى است. 
فين ابش ] الفح الا رط فته عاول لكر 

« هذا »: در اين مثال. 

« ايضا »: مثل مثال قبل. 


ص: إرذذنا 


ترجمه: در اين مثال هم مثل مثال قبل» حد وسط در مثال دوم؛ معلول اكبر است ١‏ اكبر» كرويت است و و حد وسط كه تزيد 


ضوء كذا و كذا بود معلول براى اكبر است و از معلول به نتيجه رسيده شد يس برهان. ان مى شود ). 
فهذه امثله الضرب الثانى من برهان ان 


اين جند مثالى كه زده شد مثال نوع دوم از برهان انّ است جون برهان انْ به دو صورت بود يكى اين بود كه از ملازم بى به 


ملازم برده مى شد و ديكرى اين بود كه از معلول بى به علت برده مى شد. در اينجا از معلول يى به علت برده شد. 
ولو ان هذه الحدود الكبرى كانت اعرف من هذه الحدود الوسطى 


جواب ١‏ لو »). عبارت ١‏ لكان يمكن » در سطر ؟١‏ است. مصئف در سطر 8 بيان كرد ١‏ انما يتوقف الامر على الاعرف». با عبارت 
١‏ فان كان الاعرف نسبه المعلول او العلامه ... » يكث عددل و يكك قسم از بحث را بيان كرد الان با عبارت ١‏ ولو ان هذه الحدود 


الكبرى » عدل و قسم ديكر را بيان مى كند. 


تااينجا معلول» اعرف بود و حد وسط قرار كرفت حال اككر علت» اعرف بود حد وسط قرار مى كيرد در اينصورت از علت به 
نتيجه رسيده مى شود و اينجنين برهانى» برهان لمم مى شود. همين مثالهاى قبل را اكر ملاحظه كنيد و حد وسط را اكبر قرار 
دهيد مثال براى ما نحن فيه مى شود. در مثال اول» قرب و بعد حد وسط قرار داده شد و در مثال دوم» كرويت حد وسط قرار 


داده شد. در اين صورت حد وسطء علت مى شود وازعلت به نتيجه رسيده مى شود كه در اينصورت برهانء ١‏ لم ) مى شود. 


ص: برذذنا 


ترجمه: اكر همان حد كبرى ١‏ يعنى اكبرها كه علت هستند » اعرف باشد حد وسط قرار داده مى شود در اينصورت علتء. حد 


وسط قرار داده شده و برهان, لمم مى شود. 
و كان القرب و البعد للمتحيره و الثابته اعرف من اللمع و اللامع و الكريه اعرف للقمر من هيئه قبول الضوء 


اكر به جاى ١‏ اللامع ١»‏ اللالمع » باشد بهتر است در اين صورت لف و نشر نامرتب مى شود يعنى ١‏ لمع » براى « ثابته ؛ است و 


لا لمع » براى ١‏ متحيره ) است. 
اين عبارت تطبيق عبارت قبلى بر مثال است جون تعبير به « الحدود الكبرى » و ١‏ الحدود الوسطى » كرد كه كلى بود. 


با اين عبارت بيان مى كند كه قرب و بُعد اعرف بودند جون قرب و بعدء علت هستند و در مثال دوم ١‏ كرويت » بود كه علت 


است. 


ترجمه: اكر اين حدودى كه كبرى هستند ١‏ يعنى حد اكبرهاء كه قرب و بُعد در مثال اول بود و كرويت در مثال دوم بود ) 
اعرف از حدود وسطى بودند ١‏ كه حد وسط در مثال اول» سلب لمعان و وجود لمعان بود ودر مثال دوم تزيد ضوء بود » قرب 
براى متحيره و بُعد براى ثابته ٠‏ لف و نشر مرتب است » اعرف از ١‏ لمع » ولا لمع » بود ١‏ يعنى قرب و بُعدى كه علت هستند 
اعرف از لمعان بودند كه معلول است » و در مثال دوم كرويت ١‏ كه علت است » براى قمر« كه اصغر است » اعرف از هيثت 
قبول ضوء ١‏ كه تا اللان حد وسط قرار داده شده ) بود. 


١00 ص:‎ 


لكان يمكن ان تجعل هذه العلل حدودا وسطى 


ترجمه: ١‏ اكر اكبرها اعرف از اوسط ها بودند » ممكن است كه اين علل را ١‏ كه تا الان اكبر بودند » حدود وسطى قرار بدهى ١‏ 


كه در اينصورت حد وسطء علت مى شود وازعلت به نتيجه رسيده مى شود و برهان, لمم مى كردد ). 


« لكان يمكن ): ار حدود كبرىء اعرف باشند واجب است كه اعرف». حد وسط قرار داده شود جرا تعبير به ٠‏ يمكن ») مى 
كند؟ جواب اين است كه مراد از اين امكان, امكان عام است كه با وجوب هم سازكار است لذا اشكالى ندارد. 


فيقال ان الكواكب المتحيره قريبه الضوء و كل قريب الضوء فانه لا يلمع 

اين عبارت مثال اول است و نتيجه آن مى شود ١‏ ان الكواكب المتحيره لا تلمع ). 

او يقال ان القمر كرى و كل كرى فانه يقبل الضوء هكذا 

اين عبارت مثال دوم است و حد وسطهء ١‏ كرى » است كه علت مى باشد. نتيجه اين عبارت مى شود ١‏ ان القمر يقبل الضوء 
هكذا ). 

« هكذا ): يعنى به اينصورت كه از هلال تا بدر مى آيد و حد وسطء علت مى شود. 

فكان هذا برهان لم 

« هذا »: جنين برهانى كه حد وسطش علت شده و برهان لم مى شود. 


تا اينجا توجه كرديد كه مصنف با توجه به اينكه اعرف بايد حد وسط قرار بكيرد يكبار معلول را حد وسط قرار داد و يكبار 
علت را حد وسط قرار داد. در حالى كه معلول را حد وسط قرار داد برهان را انُ كرد و در جايى كه علت معلول را حد وسط 
قرار داد برهان را لمم كرد الان مصنف مى خواهد مطلب را به نحو ديكرى مطرح كند و مى كويد: اشكال ندارد كه برهان انَّ 
درست شود سيس اكبر؛ عكس مى شود تا برهان لمم درست شود ١‏ البته در صورتى كه حد وسطهء بتواند هم معلول و هم علت 
باشد يعنى از جهت اعرف بودن هر دو مساوى باشند در اين صورت مى توان ابتدا برهان ان تشكيل داد و بعداً لم تشكيل شود 


يا ابتدا برهان لم تشكيل داد و بعداً ان ). 


ص: 50 


نكته: لازم نيست كه علت و معلول در اعرفيت يكسان باشند. فرض كنيد معلول» اعرف است و برهان به صورت ان درست شد 
بعداً آن را عكس كنيد تا ل درست شود در اينجا تابع اعرفيت نيستيم اما اشكالى بيش مى آيد و آن اينكه شما الان اين لمّ را 
متكى بر انْ مى كنيد ١‏ جون انَْء معلول اعرف بود » در حالى كه علت نزد شما اعرف نيست و همان جيزى كه اعرف نيست 
حد وسط قرار داده مى شود. مى توان كفت كه لم را از ان استخراج مى كنيم و اين يكك نوع دور است كه انّ متوقف بر لم 
مى شود. بعدا ممكن است علت اعرف باشد و انّ هم متوقف بر لم باشد. يس جون عكس جايز شد مى توان ان را لم كرد يا 


ل راان كرد واين دور است. 


مصنف مى فرمايد در اينجا دور لازم نمى آيد جون در برهان انّ تحقق شىء» مطلوب است و در برهان لمم علت تحقق» مطلوب 
است يعنى توقف بر يكديكر در يكك نكته نيست تا مستلزم دور شود. 


در جابى كه انعكاس قياس ممكن است مى توان هم برهان « لم » و هم برهان «انَ » آورد./ بيان وجه دوم از دو وجهى كه 
مى قوان بر حدود واحده؛ هم برهان «انْ > اقامه كرد هم برهان « لم » اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان 
«انْ » وهم برهان « لم » اقامه كرد / فصل "/ مقاله "/ برهان شفا. 98/١5/74‏ 
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موضوع: در جايى كه انعكاس قياس ممكن است مى توان هم برهان « لم ) وهم برهان ١‏ أن » آورد./ بيان وجه دوم از دو 
وجهى كه مى توان بر حدود واحده؛ هم برهان ١‏ انَّ » اقامه كرد هم برهان ١‏ لمٌ » اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم 
برهان ٠‏ أن » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ فصل / مقاله / برهان شفا. 


ص: /7817 
على انه يجوز ان يعلم اولا النّ بالمعلول (1) (7) 


بيان شد كه مى توان بر يكك مطلوب دو برهان اقامه كرد كه يكى برهان انّ باشد و ديكرى برهان لمم باشد سيس مثال زده شد 
و توضيح داده شد كه اكر معلول براى اصغر اعرف بود حد وسط قرار داده مى شود و برهان. انّ مى شود واكر علت براى 
اصغر اعرف بود حد وسط قرار داده مى شود و برهانء لمم مى شود يعنى قياسى كه تشكيل مى شود با توجه به آنجه كه اعرف 
است تشكيل مى شود زيرا اعرف» حد وسط قرار داده مى شود تا به آن كه مجهول است رسيده شود يس اينطور نيست كه به 
دلخواه خودمان ان يا لمم درست كنيم بلكه بايد در بى اعرف بود در جنين حالتى نه ان متوقف بر لمم مى شود نه لمم متوقف بر 
ان مى شود بلكه جايى كه معلول» اعرف است ان درست مى شود و جايى كه علت» اعرف است لمم درست مى شود يس 
هيجكدام از ان و لم بر ديكرى متوقف نيستند بلكه مى توان كفت در هر دو حالت»ء قياس متوقف بر اعرف است. اين مطالب 
در جلسه قبل بيان شده. در اين جلسه بيان مى كند اعرف بودن را لحاظ نكنيد بلكه يكى از دو قياس لم يا ان را تنظيم كنيد 
سيس مقدمه اى را كه مى توان عكس كرد عكس نكنيد. اكر ان تشكيل يافته باشد با عكس كردنء لمم بدست مى آيد و اكر 
لم تشكيل يافته باشد با عكس كردنء انْ بدست مى آيد. الاز مصنف فرض مى كند كه معلول» حد وسط قرار داده شله. 
بدون اينكه علت» اعرف باشد اين قياس عكس مى شود و انّ تبديل به لم مى شود « در فرضى كه جلسه قبل كفته مى شد اين 


بود كه وقتى علت» اعرف مى شد لمم درست مى شد اما الان كارى به اعرف ندارد بلكه معلول اككر اعرف بود برهان ان تشكيل 
مى شود و منتظر نمى مانيم تا علت اعرف شود و لمم درست شود بلكه همان انّ كه درست شده بود با عكس كردن تبديل به 


لم مى شود بدون اينكه علتء. اعرف باشد توجه كنيد كه در اينجا شبهه ى دور يبدا مى شود كه در واقع مردود است. 


ص: دنا 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 275١‏ ناشر: فكر روز. 
؟'-[1؟] الشفاء» ابن سيناء ج4) ص”7١75.‏ س185. ط ذوى القربى. 


دور را نمى توان تصوير كرد مكر اينكه اينككونه كفته شود: اين برهان مى خواهد ان « يعنى وجود اكبر براى اصغر» را اثبات 
كند. برهان ديكر هم مى خواهد انّ را اثبات كند. اكر اين برهان بخواهد ان را اثبات كند متوقف بر آن برهان مى شود و آن 
برهان هم اكر بخواهد ان را اثبات كند متوقف بر اين برهان مى شود و دور لازم مى آيد جون از اعرف استفاده نبرده است. به 
عبارت ديكر برهانى تشكيل داده شده كه عكس شد اينكه برهان عكس شد از برهانٍ اوّلى استخراج شد يس متوقف بر اولى 
است برهان اوّلى هم مى تواند از قلب شده ى دومى به وجود بايد يس اولى هم متوقف بر دومى مى شود وهر دو بر يكديكر 
متوقف مى شوند و هر دو مى خواهند يكك جيز را اثبات كنند. برهان اولى در اثبات اين مطلب متوقف بر برهان دومى مى شود 


و برهان دومى در اثبات همين مطلب متوقف بر برهان اولى مى شود واين دور است. 


مصنف مى كويد جون ما نمى خواهيم از هر دو برهانء انّ را نتيجه بككيريم دور لازم نمى آيد زيرا در يكىء ان ثابت مى شود 
ودر ديكرى لمم ثابت مى شود يعنى لم يكى متوقف بر ان ديكرى مى شود وان ديكرى هم متوقف بر لمٌ اولى مى شود و اين» 


دور نيسثك. 


به عبارت بهتر « كه لفظ دور را برداريم و لفظ مصادره به جاى آن بككذاريم » مى كوييم برهان اوّلى كه آورده مى شود مى 
خواهد. ان رااثنات كند. مدعاء:اثبات ان استه اكر دز استدلالء آن مدعا كه:انّ اسث آورده شؤد مصاذرء نيه مطلوات :داه اسنت 
اما اكر در اثبات» ان آورده نشود بلكه لمم آورده شود مصادره نشده است. زيرا مدعاء اثبات ان بود و دليل» اثباتٍ لمم مى كند 


يعنى از لم استفاده مى شود تا ان اثبات شود نه اينكه از انْ براى اثبات ان استفاده شود تا مصادره باشد. 


ص: 23209 


يس اشكالى ندارد كه تابع اعرف نباشيم بلكه يكك قياس تنظيم مى شود و قياس دوم با قلب قياس اولى بدست آيد در 


اينصورت قياس دوم متوقف بر قياس اول مى شود و اين توقف نه دور است نه مصادره. 
توضيح عبارت 


على انه يجوز ان يعلم اولا الإبن بالمعلول ثم يُقَلَبٍ فيعلم اللم بالعله فلا يكون دورا لان البيان الاول لم يطلب فيه لم البته و اما 
البيان الثانى فلم يطلب فيه ان البته 


جواز منحصر نيست به اينكه اعرف استفاده شود بلكه جايز است كه تحقق نتيجه از طريق معلول دانسته شود « كه برهانء برهان 


ان مى شود » سبس آن قياس كه تشكيل داده شده بود قلب و عكس شود و لم از طريق علت دانسته شود يعنى لم نتيجه به 
كمكك حد وسطى كه علت است كشف شود. اين» دور نيست زيرا در بيان اول» لم طلب نشده و در بيان دوم؛ انْ طلب نشده ١‏ 


اكر در هر دو بيان» لم طلب مى شد يا در هر دو بيان» ان طلب مى شد در اينصورت دور يا مصادره مى شد ). 
فيكون هذا قريبا من المصادره على المطلوب و ليس مصادره على المطلوب 


ترجمه: اين بيان» نزديكك شده به اينكه مصادره بر مطلوب باشد ولى مصادره بر مطلوب نيست «١‏ مصادره اين بود كه مدعا در 


دليل اخذ شود. در اينجا مدعا در دليل اخذ نشده زيرا مدعاء انْ بوده و دليل» لمم بوده است يا بر عكس ). 


ففى امثال هذه المواد المنعكسه يمكن فى علم واحد ان يعلم انْ صرف اولا ثم يعلم لم صرف ثانيا من مواد باعيانها مع ما فيها 
من تقديم و تاخير و زياده و نقصان 


72٠ ص:‎ 


ضمير « فيها » به مواد برمى كردد. 


بيان شد كه در بعض مواد مى توان قضيه را عكس كرد و ان تبديل به لمم شود و آن در جايى بود كه مواد ١‏ يعنى موضوع و 
محمول » مساوى باشند. در جنين مواردى مصنف مى فرمايد ممكن است در يكك علمء يكك مطلوب راهم با ان و هم بالمٌ 
اثبات كرد و اين به وسيله تقديم و تاخير انجام مى كيرد. ٠‏ مصنف در توضيحات قبل تعبير به قلب و عكس مى كرد ولى در 


ترجمه: در امثال اين موادى كه مى توانند عكس شوند ١‏ يعنى بين آنها تساوى است و لذا قابليت انعكاس دارند » ممكن است 
در يكك علم بر يكك مطلوب دو برهان اقامه كرد كه اولا برهان الَّ صرف دانسته شود سيس قياس لم خالص هم در مرتبه دوم 


درست شود اما نحوه درست شدن از همان موادى است كه در قياس اول بود بله صورت تقديم وتاخير. 


١‏ مع ما فيها ...): با اجراى آنجه كه در اين مواد مى تواند اجرا شود كه آن جيز عبارت از تقديم و تاخير است ١‏ يعنى با اجراى 


تقديم و تاخير مى توان همان موادى كه تشكيل دهنده ى ان بودند را تشكيل دهنده لم قرار داد ). 
مثاله يعلم بالعلم الرصدى ان القمر كرى الشكل لانه يستضىء كذا و كذا 


مثالى كه مصنف مى زند مدعا و مطلوب در آن» كرويت قمر است سيس اين مطلوب در يكك علم با يكك برهان اثبات شود و 
در علم ديكر با برهان ديكر اثبات شود دو نوع برهان انّ و لمم براين مطلوب واحد ١‏ كرويت قمر ا وارد مى شود. توجه كنيد 
كه مصنف در دو علم, دو برهان مى آورد يعنى در يكك علم برهان ان مى آورد ودر علم ديكر برهان لم مى آورد. سبس اين 
سوال بيبش مى آيد كه در خط قبلى مصنف فرمود ؛ يمكن فى علم واحد» در حال كه در يكك علم مى توان هم برهان لم و 
هم برهان ان آورد. الان كه مى خواهد مثال را بيان كند دو علم درست كرد جرا اينكونه عمل كرديد؟ جواب اين سوال را بعد 


از اينكه مثال مصنف از روى كتاب خوانده شد بيان مى كردد. 


ص: من 


مدعا: كرويت قمر. 


دليل: يكبار در علم رصد كه علم هيئت است كرويت قمر اثبات مى شود ولى با برهان انَّ. يكبار در علم طبيعى كرويت قمر 
اثبات مى شود ولى با برهان لم. الان بر كرويت قمر كه مطلوب واحد است دو برهان اقامه شده است كه يكى ان و يكى لم 


است. ولى برهان ان در علم هيئت تشكيل شد و برهان لمم در علم طبيعى تشكيل شد. 


اما در علم هيئت جككونه به وسيله برهان ان كرويت قمر ثابت مى شود؟ بيان آن در جلسه قبل كذشت در آنجا كفته شد كه 
قمر وقتى مشاهده مى شود داراى تشكلات مختلف است زيرا كاهى به صورت بدر و كاهى به صورت تربيع و كاهى بين اين 
دو ملا-حظه مى شود. از اين حالاءت مختلف كه معلولٍ كرويت قمر است كرويت قمر كشف مى شود. يعنى از معلولٍ كرويت» 
به كرويت رسيده مى شود. 

در علم طبيعى اينكونه كفته مى شود: قمره جسمى بسيط است و جسم بسيط اقتضاى شكل بسيط مى كند و شكل بسيط» كره 
است يس قمر اقتضاى كرويت را مى كند. در اينجا از علت به معلول يى برده شد زيرا كرويت»ء معلولٍ بساطت است واز 
بساطت به كرويت بى برده شده است. 

تا اينجا معلوم شد كه بر يكك مطلوبء از برهان لم و ان استفاده شد. سيس به مخاطب كفته مى شود تو ان را مى دانستى زيرا 
تشكلاتٍ قمر را مشاهده كرده بودى و به كرويت قمر رسيده بودى و با برهان انّ كرويت را كشف كرده بودى ولى لم كرويت 


را نمى دانستى لذا در علم طبيعى كفته مى شود جون بسيط است كره مى باشد. 


ص: خلا 


سوال: مصنف در ابتدا فرمود ٠‏ يمكن فى علم واحد ... » ولى در مثال زدن از مثالى استفاده كرد كه در دو علم مطرح مى شود 
زيرا يكى در علم هيئت و يكى در علم طبيعى بحث شده است. 


جواب: مطلوب ١‏ يعنى كرويت قمر» در اينجا واحد است و مربوط به يكك علم است ولو در دو علم مطرح شده اما به خاطر 
مناسبت» در علم ديكر مطرح شد و اثبات كرديده است. لذا بين صدر كلام مصنف و مثالى كه مى زند ناسا زكارى نيست. 


ترجمه: مثال آن اين است كه با علم رصدى ١‏ يعنى علم هيثت » بيابيم كه قمر به * كا ساو كا اد كلدت 
مختلف دارد. 


الرصدى: يعنى در كمين اين است تا آن ستاره را ببيند. 
لانه يستضى كذا و كذا): اين عبارت» معلول است. 
فيكون هذا محفوظا 


مصنف مى فرمايد اين استفاده اى كه در علم رصد برده شد نزد خودمان و نزد مخاطب محفوظ نكه داشته مى شود تا بعداً از 
طريق علم طبيعى به لمٌّ اين مطلب هم بى برده شود. 


ثم يُتَعَرّف من العلم الطبيعى ان الا-جرام السماويه يجب ان تختص بالاشكان الكريه من جهه برهان طبيعى يعطى اللم و الا-ن 
يد 


از طريق علم طبيعى دانسته مى شود كه اجرام سماويه جون بسيط اند واجب است اختصاص به أشكالٍ كريه داشته باشند ١‏ يعنى 
شكل آنها بايد كروى باشد جون بسيط اند بنده _ استاد _ بارها كفتم كره» شكل بسيط است و فقط داراى يكك سطح است و 
خطوط و نقاط ندارد. اختلاف در كره نيست لذا مى تواند شكل باشد براى بسائطى كه اختلاف ندارند ). 


ص: رضلا 


١‏ من جهه برهان طبيعى »: در علم طبيعى بيان مى شود اجرام سماويه بايد به شكل كره باشند از جهت برهانى كه مربوط به علم 
طبيعى است كه آن برهانء برهان لمم است و برهان لمّ و ان را با هم عطا مى كند زيرا بيان شد در جايى كه لمم عطا مى شود ان 
هم در ضمن آن عطا شده است. جون وقتى جرايى اين امر دانسته شود خود آن امر هم دانسته مى شود لذا در علم رصدء لم 
عطا مى شود و در علم طبيعى جون لم عطا شده ان عطا مى شود يس هم انْ و هم لمْ هر دو با هم عطا مى شوند. 


ثم يقال: فلذكك ما صار يَتَشّكل على هذا الشكل الذى انت غير شاكك به فى انيته و انما تجهل لميته 


« ما » در ١‏ فلذلك ما » زائده يا مصدريه است. 


مصنف بيان كرد ١‏ يعلم بالعلم الرصدى » و سيس بيان كرد ١‏ يتعرف من العلم الطبيعى » و الان مى كويد ١‏ ثم يقال ). يعنى با 
علم رصدى به آن صورت دانسته مى شود و با علم طبيعى اينجنين دانسته مى شود و سيس به مخاطبى كه در علم رصد اينكونه 
كفته شد و در علم طبيعى اينكونه كفته شد بيان مى كردد. 


« فلذلكك ما:: به اين جهتى كه قمرء كروى است اين أشكالٍ مختلف «١‏ مثل هلال بودن و بدر بودن و ...» راييدا مى كند 
شكلى كه در انيت آن شكى نيست بلكه لمت آن معلوم نبود كه در علم طبيعى لمت آن اثبات شد. 


ص: ع 


مى قوان در علم واحد بر مطلوب واحدء هم برهان « لمّ » و هم برهان «ان » اقامه كرد/ بيان وجه دوم از دو وجهى كه مى 
قوان بر حدود واحدهه؛ هم برهان «انَ » اقامه كرد هم برهان « لمّ » اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ 
» وهم برهان « لمّ » اقامه كرد / فصل "7 / مقاله ؟/ برهان شفا. ٠‏ 98/5/51 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 زع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: مى توان در علم واحد بر مطلوب واحدء هم برهان ١‏ لم » و هم برهان « ان » اقامه كرد/ بيان وجه دوم از دو وجهى كه 
مى توان بر حدود واحده؛ هم برهان ١‏ ان » اقامه كرد هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان ٠‏ ان ) 
وهم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ فصل "/ مقاله / برهان شفا. 


وقد يمكن مثل ذلكك من وجه آخر )١(‏ (5) 

بحث درباره اين بود كه مى توان بر يك مطلوب دو برهان اقامه كرد: 
١‏ برهان لم. 

؟"_ برهان انُّ. 


بيان شد كه براى رسيدن به اين مقصود دو راه وجود دارد. راه اول اشاره شد و توضيح كامل داده شد. كفته شد كه بعداً بيان 


مى شود. يعنى در همين صفحه 7٠١5‏ سطر 15 قوله ‏ و لنرجع الى تفصيل القسم الذى لا يكون فى احد قياسيه عله قريبه ؛ بحث 


مى كند. در وجه دوم يكك راهى براى رسيدن به مطلوب ارائه داده شد الان مى خواهد راه دوم را ارائه بدهد. 


ص: يرا 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 238١‏ ناشر: فكر روز. 
]١[-"‏ الشفاءء ابن سيناء ج 4 ص 35١5‏ س ”7 ط ذوى القربى. 


نكته مربوط به جلسه قبل: در صفحه 7١7‏ سطر ٠١‏ فرمود ١‏ يعلم ان صرف اولا ثم يعلم ل صرف ». در راه اول كه در كذشته 
خوانده شد از يكك مواد معين» بدون اينكه تغييرى در خود مواد ايجاد شود هم برهان لم درست شد هم برهان انْ درست شد. 
فقط در ترتيب مواد تغييرى داده شد يعنى حد وسطء اكبر قرار داده شد و اكبر» حد وسط قرار داده شد. تغيير در ماده داده نشد 
بلكه تغيير در ترتيب مواد داده شد يعنى به تعبير مصنف ١‏ من مواد باعيانها » دو برهان ساخته شد. اما الا-ن در راه دوم مى 
خواهد با دو نوع مواد دو برهان بسازد. با يكك موادء برهان ان مى سازد با يكك مواد برهان لمم مى سازد» يعنى مواد عوض مى 
شوند. ولى در راه قبلى كه در جند جلسه قبل خوانده شد مواد. عوض نمى شدند بلكه فقط ترتيب مواد عوض مى شد. يعنى 
در راه اول» مواد معينى وجود داشت كه اين مواد معين» بالقوه برهان ان و برهان لمم بودند يعنى بالقوه هر دو برهان را داشتند 
يعنى مى توانستند ان باشند و مى توانستند لمم باشند يس اين مواد لمّ صرف نبودند. در راه قبل جون مواد قابليت لم و ان هر 


دو را داشتند خودٍ مواد را كه نكاه مى كرديد لمّ صرف وان صرف نبود بلكه قابليت هر دو را داشت ولى وقتى مواد را اقامه 





كرديد و ترتيب خاص داديد و معلولٍ حد وسط قرار داديد ان صرف شد و وقتى آن را وارونه كرديد و علت» حد وسط شد لمٌ 
صرف شد. وقتى كه معلول» حد وسط قرار داده شد ديككر قابليت لم از بين رفت فقط انَّ درست شد. و وقتى كه علت؛ حد 
وسط قرار داده شد لم از بين رفت فقط ان درست شد. مصنف مى فرمايد ابتدا انَّ صرف درست مى كنيد بعداً ل صرف 
درست مى كنيد يعنى اين موادى كه قابليت هر دو دارند را ابتدا اينكونه تنظيم مى كنيد كه فقط انَّ باشند بعداً طورى تنظيم 
من #بنن كه فقط لع باشيد.: 


ص: ع 


بااين توضيحات مراد از لفظ « صرف » معلوم شد كه جه مى باشد يعنى موادى كه هم با انَّ خالى و هم با لمّ خالى سازكار 
است ولى وقتى برهان تنظيم شدء يا فقط ان است و ديككر لمم نيست يا فقط لمم است و ديككر ان نيست. 


بحث امروز: 
وتجهدوم: 


الف : راه اول: بحثى كه در جلسه قبل مطرح شده بود درباره راه اول از وجه دوم بود كه براى رسيدن به مطلوب ١‏ يعنى بر 
مدعاى واحد دو برهان اقامه شود به عبارت ديككر هم برهان لمم و هم برهان ان اقامه شود » ارائه داده شده بود در آن راه» مواد 
معينى در اختيار ما بود كه ما آن مواد را عوض نمى كرديمء بلكه ترتيب آن را عوض مى كرديم تا برهان يكبار ان و يكبار لم 


شود. 


ب: راه دوم: در راه دوم كه وارد مى شويم دو كونه ماده در اختيار ما هست كه اكر از يكك ماده استفاده شود برهان لمم درست 


مى شود واكر از يكك ماده ديكر استفاده شود برهان ان درست مى شود. 


توضيح: شيئى را كه اكبر است مورد توجه قرار دهيد. معلول آن را ملاحظه كنيد و جمع كنيد. علتهاى آن را هم جمع كنيد. 
جيزهايى هم كه نه علت و نه معلول هستند را جمع كنيد « كه مراد لوازم مقارنه است ). اكبر با يكك شىء ديكر هر دوء معلول 
براى علت ثالثه شدند. يعنى اكبر با همراه خودش نه علت و نه معلول است بلكه هر دو معلول براى علت واحد هستند ولى با 
هم مقارن هستند. اين لازم مقارنٍ اكبر» نه علت براى اكبر است نه معلول براى اكبر است بلكه هم شأن اكبر است يعنى 
مماظرر كه اكترو و31 حلت أشية رم :ا رضي كار[ هراوز عات اسه ردى هوا مناهله اديه يه ا روي عر ده 


شد: 


ص: وضن 


١‏ معلولات اكبر. 
"_ لوازم اكبر كه نه معلول و نه علل بودند. 
'"'_ علل. 


در اينجا اكبر با دو ماده داريم كه يكك ماده؛ معلولات اكبر يا لوازم مقارنه اكبر است و يكك ماده ديكر علل اكبر است. كاهى 
علل»ء حد وسط براى رسيدن به شىء ١‏ يعنى اكبر » قرار داده مى شود كه به اين لمم كفته مى شود. اما كاهى آن معلولات يا آن 
لوازم مقارنه علت رسيدن به اكبر قرار داده مى شود كه اين را انْ مى كويند. يس از دو ماده استفاده مى شود اما در هر دو 


قياس» اصغر و اكبر يكك جيز است زيرا مدعايى كه بر آن برهان اقامه مى شود يكك جيز است. 
توضيح عبارت 

وقد يمكن مثل ذلكك من وجه آخر 

« ذلكك :: اقامه دو نوع برهان بر يكك مطلوب « يعنى اقامه برهان لم و انْ بر يكك مطلوب .)١‏ 


«مثل ذلك )»: مصنف مى فرمايد مثل اين كار ١‏ يعنى اقامه دو نوع برهان بر يكك مطلوب » را مى توان انجام داد اما خود اين 
كار را نمى توان انجام داد زيرا در صورتى مى توان خود اين كار را انجام داد كه خود موادء يكى باشند اما الان مواد» يكى 
نيستند يس مثل قبلى است. نه اينكه عين قبلى باشد. 


ترجمه: مى توان انجام داد مثل اقامه دو برهان بر يكك مطلوب را از وجه ديكر. 


من وجه آخر): يعنى راه دوم از وجه دوم است جون در اول فصل مصنف دو وجه ذكر كرد در يكك وجه بيان كرد دو دليل 
وجود دارد كه يكى علت قريبه و ديكرى علت بعيده را عطا كرده است. اين بحث را به صورت مفصل وارد نشد بلكه بحث 
تفصيلى آن را به صفحه 7٠١5‏ سطر ١5‏ موكول مى كندء بعداً وجه دوم را مطرح كرد كه در وجه دوم, دو راه ارائه مى دهد تا 
الان راه اول خوانده شد اما از اينجا به بعد راه دوم است كه از آن تعبير به « من وجه آخر » مى كند كه مرادش راه دوم از وجه 


دوم اسيك 


ص: 68 


وذلك لانه قد يمكن ان يكون لشىء واحد معلولات و لوازم مقارنه لا هى علل و لا معلولات 
« ذلكك ): به « امكان » مستفاد از « يمكن » بر مى كردد. يعنى اين مكان وجه آخر به اينصورت است. 
عبارت ١‏ لا هى علل و لا معلولات » صفت براى ١‏ لوازم » است نه ١‏ معلولات »). 


مراد از « شىء واحد » اكبر است كه مى خواهد براى اصغرء اثبات شود. اكبر كه مى خواهد براى اصغر اثبات شود ممكن است 
داراى معاليل باشد و لوازم ذاتيه داشته باشد علل هم داشته باشد. لوازم ذاتيه و معاليل را در يكك دسته قرار مى دهيم و علل را 
در دسته ديككر قرار مى دهيم و مى كوييم اكر از معاليل يا لوازم مقارنه اش استفاده كرديد اين برهان» برهان ان است و اكر از 
عللش استفاده كرديد اين برهان, برهان لمم است يعنى جون مواد مختلف مى شود لذا برهان مختلف مى شود اما مطلوب كه 


برهان بر آن اقامه مى شود يكى است. 


ترجمه: و اين امكان به خاطر اين است كه امكان دارد براى شىء واحد ١‏ يعنى اكبر كه مى خواهد براى اصغر ثابت شود ) هم 
معلولاءت و هم لوازم مقارنه اى باشد كه اين لوازم مقارن داراى اين صفت هستند كه نه علل و نه معلول براى اكبر هستند ١‏ 
بلكه با اكبر مقارن هستند و از آن جدا نمى شوند جون هم رديف اكبر هستند همانطور كه اكبر از اين علت صادر شده است 
آن ديكرى هم ازاين علت صادر شده. هر دو از يكك علت صادر شدند بنابراين علتٍ اين دو _ يعنى اكبر و همراهش _ لازم 
يكدبكرقران دادم أست نيدو إبتكة كبن ب عمراهكن:عللك او معلل باخننا»: 1 


ص: امنا 


ترجمه: مثل اينكه شىء واحدى ١‏ يعنى اكبر )» معلولات داشته باشد و اين معلولات» منعكس بر اين شى واحد هستند ١‏ يعنى با 
اين شىء واحد تساوى دارند و مى توانند منعكس شوند و جانشين شىء واحد بشوند. توجه كنيد كه بنده _ استاد _ لوازم را 


كه توضيح مى دادم كفتم كه هر دوء معلول شىء واحد باشند اما مصنف به اينصورت توضيح داد ). 
وكوان لننا شرا ع1 ابه ع كي عله 


اين عبارت عطف به « يكون لشى واحد » در سطر ”است يعنى عبارت به اين صورت مى شود ١‏ و لانه قد يمكن ان يكون له 
ايضا علل ذاتيه ). 


) ايضا ): يعنى علاوه بر معلولات و لوازم مقارنه. 


- 


همان شىء واحد كه براى آن معلولاءت يا لوازم درست شد براى آن شىء واحدء عامل ذاتى هم هست كه بر شىء واحد 


منعكس اند «١‏ يعنى با شىء واحد تساوى دارند ). 


اين عبارت ١‏ و يكون له ايضا... » نشان مى دهد كه عبارتٍ ١‏ مثل ان تكون معلولات لشى واحد » توضيح براى ١‏ لوازم » نيست 
بلكه مطلبى كه قبل از ١‏ مثل ان تكون... » كفته است را تبيين مى كند يعنى در صورتى مى كوييم « شىء واحد داراى معلولات 
و لوازم واحد است » كه اين معلولات و لوازم بتواندد منعكس شوند. در ادامه مى فرمايد علل هم بتوانند منعكس شوند يعنى 
اكر بتوانيد علت را حد وسط يا موضوع قرار دهيد اكبر را بر آن حمل مى كنيدء حال اكر آن را عكس كنيد يعنى اكبر را جاى 
علت ببريد و علت را جاى اكبر ببريد باز هم مى بينيد كه مى توانيد حمل كنيد. اين انعكاس در وقتى است كه بين علت و اكبر 
يا بين معلول و اكبر تساوى باشد اما جايى كه موضوع و محمولء يكى اعم و يكى اخص باشد جاى انعكاسى نيست. مصنف با 


قيد ١‏ انعكاس » مى خواهد آن تساوى را تفهيم كند. 


ص: 18 


« علل ذاتيه »): مصنفء علل را علل ذاتيه كرفت. علل ذاتيه يعنى علتى كه براى خودش است. يكك وقت عله العلل علت است 
كنة اين غلة العلناة + غلت يزاف أو شن لنت بلكه علق برا علت ابن اشنىء النتم بابق #علت ذاتى أكفته لم شوف غات 
ذاتى به معناى اين است كه علت براى خود شىء باشد يعنى علت قريبه باشد. كاهى از اوقات علت» علت خود شىء نيست مثلا 
شخصى بِنْايى مى كند و ديوار را مى سازد اين با علتِ ساختن ديوار نيست بلكه بِنْا عات حركاتٍ يد است كه حركت يد 
باعث مى شود اين آجرها بر روى هم قرار بكيرند و ديوار ساخته شود. انسان» علتِ ذاتى ديوار نيست بلكه علت ذاتى حركت 
است. در اينجا بايد علل ذاتى انتخاب شود. هر علتى كه به يكك نحوه داراى ارتباط تاثيرى در اكبر دارد براى ما كافى نيست 
بلكه بايد علت ذاتى «يعنى علت قريب» درست شود تا بتوان برهان لمم تشكيل داد. قبلا بيان شد كه با علت بعيد نمى توان 
برهان لمم تشكيل داد. جون اكر علتٍ بعيد آورده شود خود اين علت بعيد احتياج به واسطه و قياس داشت كه قبلا در اوايل اين 
فصل توضيح داده شد. يس علت بايد قريب باشد تا بتواند برهان لمم درست كند بنابراين علت بايد ذاتى باشد. اين اكبر هم 
داراى معلولات و لوازم است كه اكر از معلولاتش استفاده شود برهان انّ تشكيل شده و هم داراى علل ذاتى است كه اكر از 
عللش استفاده شود برهان لمم تشكيل مى شود. يس در اينجا براى اكبر « كه مى خواهيم براى اصغر اثباتش كنيم )» هم مى توان 
معلول آورد تا برهان انّ شود هم مى توان علت آورد تا برهان لم شود. هر دو برهان را مى توان براين مدعا اقامه كرد ولى نه 


از يكك مواد معين بلكه از دو مواد. 


ص: 88 


قرار مى كيرد. 


و يكون وجود تلكك المعلولات و اللوازم لموضوع ما اعرف من وجود الشىء له 

٠‏ يكون )» به نصب خوانده مى شود تا عطف بره يكون » در سطر سوم باشد مراد از ١‏ موضوع ما )» ١‏ اصغر » است. 
مراد از « الشىء ما »» «اكبر ) است. 

ضمير ١‏ له » به « موضوع ما ) برمى كردد. 


توجه كنيد اين معلولات را الآن مى خواهيم واسطه براى اثبات اكبر براى اصغر قرار مى دهيم بايد اين واسطه براى اصغر اعرف 
باشد تا بتوان آن را واسطه براى ثبوت اكبر قرار داد يعنى ثبوت واسطه براى اصغر اعرف باشد از ثبوت اكبر براى اصغر تا بتوان 
ابن اعرف ناثبوث اين اغرف :را ؤاسطه برائ ثبوت :د يكرى قران ذاذ. خال يا ثبوت معلولانت برائ اضغر اعرف از ثبت اكبر 


در صورت اول كه ثبوت معلولات براى اصغرء اعرف است معلولات» حد اوسط قرار داده مى شوند در اين صورت برهانء ان 
مى شود و در صورتى كه ثبوتٍ عللء اعرف است عللء» حد اوسط قرار داده مى شود در اينصورت اين برهان, برهان لمم مى 


شود يس هم از ان استفاده مى كنيد هم از لم استفاده مى كنيد ولى مواد يكى نيست به بيانى كه توضيح داده شد. 


ترجمه: وجود آن معلولات و لوازم براى يكك موضوعى ١‏ يعنى اصغر » اعرف از وجود شىء ١‏ يعنى اكبر » براى آن موضوع ما 
است ١‏ يعنى هم اكبر مى خواهد براى آن موضوع اثبات شود هم اوسط مى خواهد براى آن موضوع اثبات شود ولى اثبات 
اوسط براى آن موضوع _ يعنى اصغر _ اعرف است از اثبات اكبر براى آن موضوع. در اينجا از اعرف به عنوان حد وسط 
استفاده مى شود تا به ثبوت اكبر براى اصغر كه غير اعرف است برسيم. فرض اين است كه وجود و ثبوت معلولاتٍ اكبر براى 
استكر أعرقك اسح كوت حو اكرزراف اضفر دو انا معلولات :كبز بواسطه قرا ذاده من شود :وحفه وشط مغلول :م شه 


واين برهان. انَّ مى كردد ). 


ص: 777 


و وجود تلك العله ايضا لذلك الموضوع اعرف من وجود الشىء له 


لفظ « وجود » عطف بر ١‏ وجود تلكك المعلولات » در سطر 0 است. مراد از « ذلكك الموضوع »» « اصغر » است. مراد از ١‏ الشىء 
٠)‏ اكبر » است. مراد از « تلكك العله )» « علت اكبر » است يعنى همانطور كه معلولٍ اكبر براى اصغر اعرف بود از خود اكبر 
براى اصغرء همجنين علت اكبر هم براى اصغر اعرف است از خود اكبر براى اصغر. يس هم مى توان معلول را حد وسط قرار 
داد جون اعرف از اكبر است هم مى توان علت را حد وسط قرار داد جون باز هم اعرف از اكبر است. اكر معلول» حد وسط 
قرار بكيرد اين برهان» برهان ان مى شود و اكر علت حد وسط قرار بككيرد اين برهان» برهان لمم مى شود و هر دو در اختيار ما 


هستندك. 
ترجمه: ٠‏ همانطور كه وجود معلول يا لوازم» اعرف بودند » همجنين وجود علتٍ اكبر براى اين موضوع اعرف از وجود خود 
شىء ١‏ يعنى اكبر » براى موضوع است. 


فإن جعلَ الحد الا وسط من العلل كان برهان لم و ان معا 


ترجمه: اكر حد وسط ١‏ كه مى خواهد واسطه براى ثبوت اكبر براى اصغر شود » از علل قرار داده شود « يعنى علت اكبر كرفته 
شود » برهان لم و انْ با هم حاصل مى شوند « قبلا بيان شد كه هر جا برهان لمم داشته باشيد برهان ان هم داريد جون برهان ان 
تحقق را اثبات مى كند و برهان لم» سبب تحقق را بيان مى كند. اكر در يكك جا سبب تحقق بيان شد تحقق آن وجود دارد كه 


سببش بيان مى شود ). 


ص: إرذفا 


وان ججعل من اللوازم و المعلولات كان برهان ان فقط 
ترجمه: اكر حد وسط از لوازم يا از معلولات اكبر قرار داده شود در اينصورت فقط برهان انَّ خواهد بود. 


تااينجا توجه كرديد كه موضوع خاصء اصغر است و شىء معين» اكبر است اما بر مجموعه آن دو كه مطلوب مى باشد دو 
برهان اقامه شد كه يكى انْ و يكى لمم بود و جون انْ از معلول استفاده كرد و لم از علل استفاده كرد و اينها دو ماده بودند ماده 
ى انْ و لم يكى نشد بر خلاف راه قبلى كه ماده يكى بود ولى ما ان و لم را با عكس كردن درست مى كرديم. 


فاذن هذا الوجه الواحد من وجهى ما نحن فيه قديما قد انشعب الى وجهين 


« هذا الوجه الواحد »: مصنف در ابتداى فصل دو وجه ذكر كرد, يكك وجه را نيمه كاره كذاشت و يكى را الان توضيح مى 
دهد. مراد از « هذا الوجه الواحد » يعنى آن وجهى كه الان توضيح داده مى شود كه همان وجه دوم از دو وجهى كه در ابتداى 
فصل كفته شد مى باشد يعنى جايى كه در وسطء علت نبود بلكه يا معلول بود يا علامت بود. يس مراد از« هذا الوجه » راه 


دوم از وجه دوم نيست كه در اين جلسه شروع شد. 


ترجمه: وجه دوم از دو وجهى كه درصدد آن بوديم قبلا ٠‏ مصنف تعبير به _ قديما_ مى كند كه قبلا بيان شده بود نه آن دو 
وجهى كه الا-ن ذكر شد كه يكك وجهش اين بود كه از مواد معين استفاده شود و وجه ديكرش اين بود كه از دو نوع ماده 
استفاده شود » به دو وجه منشعب شد ١‏ در يكك وجه از مواد معين استفاده شد و با عكس و به هم زدن ترتيبء برهان لم وان 
بدست آمد اما در وجه دوم از مواد متعدد استفاده شد كه يكك ماده؛ برهن لمْ شد و ماده ى ديكر برهان انّ شد يس وجه دوم 


از آن دو وجه قديمى» خودش به دو وجه منشعب شد ). 


ص: عا" 


احدهما الوجه الذى تكون مواده مشتركا فيها للامرين و لكن يجرى الامر فى الامرين على العكس 


ترجمه: يكى از آن دو وجه. وجهى است كه مواد آن وجه؛ مشتركاً فيها است به خخاطر دو امر ١‏ يعنى به خاطر برهان لم و انَّ) 
لكن آن امر١‏ يعنى تعدد » به صورت اين دو امر« يعنى لم وان » در مى آيد على العكس ١‏ يعنى با استفاده كردن از عكس نه 


با استفاده كردن از تبديل ماده ). 
والثانى الوجه الذى تكون مواده مختلفا فيها 


ذو وج اول يوه هنك كا فينا] كرد اما در انتها عير تنه مدنا فيه وت كن و شتير فيان مواد ايرس كرذة. 
لفظ « ميختلفا فيها » بكك كلمة ابنت. 


ترجمه: وجه دوم» وجهى است كه موادش مختلفاً فيها است ١‏ كه يكبار اين مختلف كرفته شد و با آن برهان انّ درست شد 
يكبار آن مختلف كرفته شد و با آن برهان لمم درست شد ). 


ةاجف اليعطلقي الذى لسن هو العلةهةوسطا تار فاعط برهاة ان 


« وسطا)» مفعول دوم « اخذ» است كه نائب فاعل نشده اما « احد المختلفين » مفعول اول « اخذ» است كه نائب فاعل شده 


است. 


ترجمه: اكر احد المختلفينى كه علت نبود « يعنى معلول يا لوازم مقارنه بود توجه كنيد كه مصنف نمى توانست تعبير به _ احد 
المختلفين الذى ليس هو المعلول _ كند يا تعبير به _ احد المختلفين الذى هو لازم _ بكند بلكه بايد هر دو را با هم مى كفت 
به جاى اينكه هر دو را با هم بككويد تعبير به _ الذى ليس هو العله _ كرد يعنى آنجه كه علت نيست. آنجه كه علت نيست مى 


تواند معلول باشد مى تواند لوازم باشد »» به عنوان وسط اخذ شد در اينصورت برهان ان عطا شده. 


ص: 7/0 


و أخذ ثانيهما الذى هو العله وسطا تاره فأعطى برهان انَّ و لم معا 


ترجمه: اكر دومى آن مختلفين كه علت بود بار ديكر به عنوان حد وسط قرار داده شد در اينصورت برهان انّ و لم با هم عطا 


شده است. 
فعلى هذا الوجه يجب ان يفسر هذا الموضع حتى يكون الإنّ و الل لشىء واحد 
خوب است بعد از« هذا الموضع » لفظ ١‏ من التعليم الاول ) در تقدير كرفته شود. 


تا اينجا وجه دوم از دو وجهى كه در ابتداى فصل كفته شد بيان كرديد. اين وجه منشعب به دو وجه شد و در هر دو وجه. 
براى مطلوب واحد دو برهان لمّ و ان اقامه شد. كلام ارسطو هم همين است بعضى كلام ارسطو را طورى توضيح دادند كه بر 
مطلوب متعدد دو برهان اقامه كردند يعنى بر يكك مطلوبء برهان انّ اقامه كردند و بر مطلوب ديككرء برهان لمٌ اقامه كردند. 


اين توضيح براى كلام ارسطو نيست بلكه ارسطو بر مطلوب واحد دو برهان اقامه مى كند مصنف مى كويد سزاوار است كه 


ترجمه: با اين بيان كه از اول فصل تا اينجا بيان شد ١‏ يا از ابتداى وجه دوم فصل تا اينجا » به اين بيان واجب است تفسير شود تا 


ان ول براى شىء واحد ١‏ يعنى مطلوب واحد » باشد. 

والذى يفسره قوم آخرون يكون فيه الإنْ لشىء و اللمم لشىء آخر 

«والذى » مبتدى و١‏ يكون ») خبر است. 

تفسيرى كه آن را قوم ديكر به عنوان كلام ارسطو آوردند در آن تفسير ان براى مطلوب و لم براى مطلوب ديككر است. 


ص: 0" 


و لترجع 
مصنف مى فرمايد جون وجه اول به طور كامل توضيح داده نشده بود به وجه اول برمى كرديم و آن را مطرح مى كنيم. 


توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحده: هم برهان «ان » و هم برهان « لمّ » اقامه كرد/ آيا بر مطلوب 
واحد مى توان هم برهان «انْ » وهم برهان « لم » اقامه كرد؟/ فصل '"/ مقاله / برهان شفا. 958/١١/٠١‏ 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 ع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحده. هم برهان ١‏ ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ آيا بر مطلوب 
واحد مى توان هم برهان ٠‏ ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد؟/ فصل / مقاله "/ برهان شفا. 


و لنرجع الى تفصيل القسم الذى لا يكون فى احد قياسيه عله قريبه و يكون فى الثانى عله قريبه () (5) 


در ابتداى فصل كفته شد كه مى خواهيم بيان كنيم در جه جاهايى مى توان بر مطلوب واحد, دو برهان اقامه كرد كه يكى ١‏ انّ 
»و يكى ١‏ لم » باشد. سيس اشاره اى شد به اينكه مطلوب واحد در علم واحد يا مطلوب واحد در دو علم. مثلا اكر كرويت 
يكك جسم را بخواهيد ثابت كنيد يكبار در علم واحد بر آن برهان ١‏ ان » و ١‏ لمْ » اقامه مى شود يكبار در علم طبيعى برهان ١‏ لم 
» بر آن اقامه مى شود و در علم رصد كه علم هيئت است برهان ٠‏ ان » اقامه مى شود. الان تفصيلى بين اين دو حالت داده نمى 
شود ولى بعداً تفصيل داده مى شود و بحث» در جايى كه دو علم مطرح است بيان مى شود. الأرجه در صفحه 7١‏ سطر 5١‏ 
فرمود ١‏ مثاله ان يعلم بالعلم الرصدى ان القمر كرى الشكل ... ثم يتعرف من العلم الطبيعى ان الاجرام السماويه يجب ان تختص 
بالاشكال الكريه ... ) يعنى در دو علم» كرويت قمر بيان شد. كُويا تا الان بحث در جايى بود كه مطلوب واحد را در يكك علم 
با دو برهان» اثبات كرد. 


صن ؟؟ 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 23587 ناشر: فكر روز. 
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دراين فصل اين بحث مطرح مى شود كه در جه جايى دو برهان بر مطلوب واحد اقامه مى شود؟ بيان شد كه در دو جا هست. 
جاى آول ضيورت متخفدن يان كرذيد ون وغيدة كاذه شد كعد بد صوورنة مض افاج كود كه مرادععييه تكااسة: 
مورد دوم هم به صورت كامل توضيح داده شد كه در جلسه قبل بحث آن تمام شد الان به وجه اول برمى ككردد. در وجه اول 
اتكونة وارد بحث شد كه دو قباس ١و‏ بةاعبارت ديكر ذو يرهان ) وجوذ دارة: در يمك قياس غلت قريت اهمده اث ودر 
قياس ديكر علت بعيد آمد. در هر دو قياس, حد وسطء علت براى اكبر است ولى در يكى علت قريب و در ديكرى علت بعيد 
است. اشاره شد به اينكه جايى كه علت» علت قريب است برهان از ابتدا لم است و جايى كه علت» علت بعيد است دوباره 


احتياج به قياس ديككر است و اينجا ملحق به انَّ شد. 


الآن مى خواهد مصنف به تفصيل وارد توضيح اين وجه شود. 


موضع بحث: مطلوب واحدى وجود دارد كه بر آن دو قياس است كه يكك قياس؛ علت قريب را ذكر كرده و يكك قياس» علت 
قريب را ذكر نكرده است. 


شود. ولى كلام ارسطو كُويا است. ارسطو مى كويد يكك قياس خبر به علت داده است و قياس ديككر خبر به علت نداده است. 
خبر به علت قريبه داده است يعنى حد وسط را علت قريبه قرار داده و يكك قياس ديكر خبر به علت قريبه نداده است يعنى حد 
وسط را علت قريبه قرار نداده است ولو علت بعيده است. 


ص: لا 


ارسطو يكك مطلبى دارد كه بايد توضيح داده شود. او مى كويد: « حد وسط در قياس» خارج قرار داده شده است ». آيا مى 
توان حد وسط را خارج از قياس قرار داد؟ حد وسط جزء قياس است. مصنف مى كويد اين عبارت ارسطو را به دو صورت مى 


توان معنا كرد. 


معناى اول: خارج از ترتيب طبيعى قرار داده شده است نه اينكه خارج از قياس قرار داده شده باشد. ترتيب طبيعى در هر قياسى» 
ترتيب به شكل اول است اكر قياس به صورت شكل ثانى يا ثالث يا رابع تنظيم شود در واقع از ترتيب طبيعى خارج شديد در 
اينصورت حد وسطى كه شكل ؟ و” و8 مى آيد حد وسط خارج از ترتيب طبيعى است و مراد ارسطو هم همين است. البته 
ارسطو مى كويد بر شكل ؟ آمده و خارج از قياس شله. در اينجا بايد از ارسطو سوال كرد كه جرا تعبير به « شكل 7) كرد 
زيرا شكل "و 6 هم خارج از قياس است. مصئف بعداً جواب اين سوال را بيان مى كند. 


معناى دوم: حد وسط واقعى در قياس ذكر نمى شود بلكه يكك حد وسطى جانشين حد وسط واقعى مى شود. در اينصورت حد 
وسط واقعى از دليل و قياس خارج مى شود ١‏ نه اينكه از ترتيب قياس خارج شود بلكه از خود قياس خارج مى شود » مثلا كفته 
مق الوذ تقلكان عل تمس لم 5ن دون تعيزاة بيغا هد وسطل دن ححا العوان بودن قرزاو اده علد است اهو جمالي 5 
اين صحيح نيست زيرا بايد كفته شود كه فلان جيز نمس نمى كشد جون ريه ندارد به عبارت ديككر جون داراى شّش كه عضو 
تنفس مى باشد نيست. به تعبير ديكر بايد علت قريبه حد وسط قرار بككيرد اما علت بعيده قرار داده شده و علت بعيده» حد وسط 


ص: ”7 


اشكال: دو وجه ذكر شد كه وجه اول در ابتداى فصل ذكر شد و توضيحش به صورت ناقص بيان شده بود. و الان مى خواهد 
توضيح آن را شروع كند. وجه دوم در جلسه قبل از آن فارغ شديم. اين وجه دوم به دو قسم تقسيم شد. يعنى وجه دوم» مقسم 
بود كه به دو قسم تقسيم شد. مقسم بايد در هر دو قسم حاضر باشد در حالى كه آن وجه دوم در هر دو قسمى كه بيان شد 
مقسم در وجه دوم اين بود كه هيجكدام از دو قياس» علت را به ما ندادند بلكه يا معلول را دادند يا علامت را دادند يعنى در 


هيجكدام از دو قياس حد وسطء علت نبود. اين وجه دوم بر دو قسم تقسيم شد 


١‏ قياسء معلول را مى دهد و ما با عكس كردن قضيه؛ اين معلول را علت كرديم. در اين قسم به مقسم تخفظ شده است. 
جون مقسم اين بود كه به ما علت داده نشده بلكه معلول داده شده است. 


_١‏ هم علت داده شده و هم معلول داده شده. ما اكر معلول را حد وسط قرار دهيم برهانء ان مى شود و اكر علت را حد وسط 
قرار دهيم برهان لمم مى شود. در حالى كه وجه دومى كه به قسم دوم تقسيم مى شد ١‏ يعنى مقسم » اين بود كه علت به ما داده 
نشده است يس مقسم. در قسم دوم تحفظ نشده است. 


جواب: توجه كنيد كه مصنف نمى كويد ١‏ به ماهم علت و هم معلول را دادند » بلكه مى كويد ١‏ اكبر هم علت دارد و هم 
معلول دارد ولى معلول آن به ما داده شده است و ما از بيرون علتش را هم مى دانيم در اينجا يكبار از معلولٍ داده شده استفاده 
مى كنيم در اينصورت اين برهانء برهان لم مى شود يكبار از آن علتى كه مى دانيم و به ما داده نشده استفاده مى كنيم در 
اينصورت اين برهانء برهان ان مى شود ». يس مقسم در قسم دوم هم تحفظ شده است جون مقسم اين بود كه به ما معلول 
داده شده است و در هر دو قسمء معلول داده شده است. در قسم اول علت را از قلب بدست مى آوريم اما در قسم دوم علت را 
از معلومات خودمان بدست مى آوريم ولى در هر دو صورت به ما معلول داده شده است يس مقسم در هر دو قسم تحفظ شده 
واشكالى نيست. 


ص: 3/1 


توضيح عبارت 
و لنرجع الى تفصيل القسم الذى لا يكون فى احد قياسيه عله قريبه و يكون فى الثانى عله قريبه 


برمى كرديم به توضيح دادن آن قسمى كه در يكى از دو قياسش علت قريب نبود ولى در قياس دومش علت قريب بود « يعنى 
دو قياس به ما داده شده كه در هر دو قياس» حد وسط علت براى اكبر كرفته شده بود ولى در يكى حد وسطء علت قريب قرار 


داده شده بود و در ديكرى حد وسطء علت قريب قرار ذاده نشدذه بود بلكه علت بعيد قرار ذاده شده بود ). 
اما الذى لا يكون فيه عله قريبه فقد قيل فى التعليم الاول ما هذا الفظه 


آن قياسى كه در آن علت قريب نيامده است را نمى توان لم به حساب آورد جون در لمم» حد وسط علت قريب براى اكبر است 
ولى اين قياس» علت قريب را به ما نداده است يس برهانء برهان لم نيست. اما آن قياسى كه علت قريب را به ما داده الست 
برهانشء برهان لمم است و نياز به بحث ندارد. ولى آن قياسى كه علت قريب را به ما نداده بايد در موردش بحث كرد كه آيا 
لم هست يا نه؟ لذا مصنف مى كويد من درباره ى همين مورد بحث مى كنم ولى بحث خودم را از عبارت ارسطو مى آورم. 
ترجمه: آن قياسى كه در آنء علت قريب نيامده و همان هم احتياج به بحث دارد ارسطو درباره اش در كتاب تعليم اول مطلبى 
كفته كه عين عبارت ارسطو را مى آورم. 


١‏ وايضا فى الاشياء التى يوضع الا وسط فيها خارجا 


ص: 51 


ترجمه: در اشيائى ١‏ يعنى در قياس هايى » كه اوسط در آن اشياء» خارج قرار داده مى شود ١‏ لفظ خارج را دو معنا كرديم يكى 
به معناى خارج از ترتيب طبيعى بود و ديكرى به معناى خارج از قياس است كه توضيح آن مى آيد ). 


در نسخه خطى به جاى ١‏ الاوسط » تعبير به « الاوساط » كرده و با ١‏ الاشياء » سازكارى دارد كه به صورت جمع آمده. هر دو 


انما يكون البرهان على لم هو اذا كان اخبر بالعله نفسها 
ضمير ١‏ كان » به « قياس ) برمى كردد. 
ترجمه: در اشيائى كه اوسط در آن اشياء « يعنى قياسها » خارج قرار داده مى شود برهان بر لم اقامه شده ١‏ و مااسم آن را 


برهان لم مى كذاريم ولى » به شرطى كه اين قياس خبر به علت قريب داده باشد « در جايى كه خبر به علت قريب نداده 


برهانش برهان بر لمم نيست ». 


« على لم ): اين تعبير» تعبير خوبى است در حالى كه ما مى كويبم ‏ برهان لم » اما در واقع ١‏ برهان لم » نيست بلكه « برهان على 
لمم » است يعنى اين شخص علت ثبوت اكبر براى اصغر را بيان مى كند يس برهان بر لم اين ثبوت مى آورد. در يكك جا هم 
زهان أن ديعت تحقق ) اوردة من شود تا يكوية انق وت تحقق ذاره امااشيك تحققون عه مى باشد راان تمى كد 
يس در جايى كه ١‏ برهان ان » كفته مى شود در واقع « برهان على ان » است يعنى برهان آورده شود بر تحقق ثبوت اكبر براى 


اصغر. 


ص: 1 


توجه كنيد كه در عبارت ارسطوء مترجم به صورت دقيق ترجمه كرده است حال يا خود مترجم به صورت دقيق كفته يا ارسطو 


دقيق كفته و مترجم هم به صورت دقيق ترجمه كرده است. 
« نفسها ): يعنى به خود علت خبر داده باشد نه به جانشين علت. 
فان لم يُخبر بها نفسَها لم يكن برهان على لم بل على ان 


اكز مير ينه هود علث تذاده باشند يلكه سن ذاده باشند به جين ديكز ولو آن حير كر علت اسة ولى علت بعيك انث ايخ 


برهان» برهان بر لت نيست بلكه برهان بر ان است. 


يس جايى كه حد وسطء علت قريب نيست برهانء ان است ولى در جايى كه حد وسطء علت قريب است برهانء لمم است و 


بحثى در آن نيسثك. 
و انما يَعنى بالعله العله القريبه 


تا اينجا كلام ارسطو تمام شد از اينجا مصنف دو مطلب درباره ى كلام ارسطو بيان مى كند يكى اينكه مراد از « عله )» علت 
قريبه است و ديكر اينكه لفظ « خارجا » در عبارت ارسطو را به دو معنا تفسير مى كند. 


ترجمه: ارسطو به لفظ ١‏ عله » در كلامشء. ١‏ عله قريبه » را قصد كرده است. 

لكن قوله ١‏ الاشياء التى يوضع فيها الاوسط خارجا » يحتمل معنيين 

لكن قول ارسطو كه كفته « الاشياء التى يوضع فيها الاوسط خارجا »» لفظ « خارجا » در آنء داراى دو معناست. 
الحدهما الايكون ترقت الحدوة على تزتيت الشكل الاول بل عل تزقيت: الثاتى مغلا 


« حدود): مراد حد اصغر و حد اوسط و حد اكبر است كه در واقع حد وسط مهم است و اكر حد وسطء ترتيب خاص داده 


شود اصغر و اكبر هم حد خاص خودشان را بيدا مى كنند. 


ص: إرخ7 


يكك معنا اين است كه ترتيب» بر ترتيب شكل اول نباشد. ترتيب قياس اكر به ترتيب شكل اول باشد ترتيب طبيعى است ولى 
اكر به ترتيب شكل اول نباشد ترتيب طبيعى نيست. ارسطو مى كويد در شكل ثانى يا ثالث و رابع» اكر قياس تنظيم شده باشد 
حد وسط خارج مى شود يعنى آن حالت طبيعى و ترتيب طبيعى را ندارد. ترتيب طبيعى در حد وسط اين است كه محمول در 
صغرى باشد و موضوع در كبرى باشد. غير از اين حالت اكر حالتى برايش بيش آمد به آن» خارج از ترتيب كفته مى شود. 
حد وسط در شكل دوم» محمول در هر دو مقدمه است يس حد وسط در كبرى» خارج از ترتيب طبيعى شده است و در شكل 
سومء» حد وسط موضوع در هر دو است يس در صغرىء» حد وسط خارج از ترتيب طبيعى شده است. حد وسط در شكل 
جهارم» موضوع در صغرى و محمول در كبرى است. در هر دو مقدمه ‏ جه در صغرى و جه در كبرى » از ترتيب طبيعى خارج 


شده است. يس در هر سه شكل از ترتيب طبيعى خارج شده است و مراد ارسطو از خارج همين است. 


ترجمه: يكى از آن دو معنى اين است كه ترتيب حدود قياس و اجزاء قياس» به ترتيب شكل اول نباشد بلكه بر ترتيب شكل 
ثانى باشد مثلا. 


« مثلا): اكر بر ترتيب شكل ثانى باشد باعث مى شود كه خارج از ترتيب طبيعى باشد. بر ترتيب شكل ثالث و رابع هم باعث 
مى شود كه خارج از ترتيب طبيعى باشد ولى شكل ثانى به عنوان مثال بيان مى شود نه به عنوان اينكه فرد منحصر باشد. خود 
مصنف همين مطلب را بعداً توضيح بيشترى مى دهد و بيان مى كند كه لازم نيست شكلء شكل ثانى باشد تا حكم شود كه 
خارج از ترتيب طبيعى شده است بلكه در شكل هاى ديكر هم بايد حكم شود كه خارج از ترتيب طبيعى هستند. 


ص: 0 


شيكون البخن الأويدط ازا و للا ركو اعطى العلة القورية فند 


« العله القريبه »: يعنى حد وسطى كه علت قريبه باشد و ترتيب طبيعى را هم واجد باشد. اكر ترتيب طبيعى از آن كرفته شود 


برهانء برهانٍ لمم نيست. 
وقتى كه حدود خارج از ترتيب طبيعى شدند يكى از اين حدود كه اوسط است خارج از حد طبيعى است. 


ترجمه: حد وسط هم خارج از حد طبيعى ١‏ و ترتيب طبيعى » مى شود در اين صورت عطا نمى شود علت قريبه در جنين قياسى 
كه شكل ثانى است. 


لما نقول فى الشكل الثانى ان الجدار لا ينتفس لانه ليس بحيوان و كل متنفس حيوان 


عبارت ١‏ ان الجدار لا يتنفس » نتيجه است و مصنف أن را ابتدا آورده است. 


عبارت ١‏ لانه ليس بحيوان » كه صغرى است را به اينصورت بيان كنيد « ان الجدار ليس بحيوان ». عبارت « كل متنفس بحيوان 
' كبرى است اين قياس» شكل ثانى است زيرا « حيوان » كه حد وسط است محمول در هر دو مى باشد و اختلاف در كيف هم 
بين المقدمتين رعايت شده است زيرا صغرىء سالبه و كبرى» موجبه است. در اين قياس» ترتيب طبيعى نيست يعنى حيوانى كه 
جداوسنط است به رتيب شكل اول مترتب نكندة ات بلكه به ثرتيب: دركرئ قزار داده شده. 'البته دن صنغرق» تركيس طبيغق 


وغايت شه ولى دل كبرق 'زعايت شداه و عميق كافق است. كه كفعه شودردر كيان ان تركس + شكل اول زعايت شده است: 
و هذا التاويل اظهر 


لفظ « خارجا » معنا شد اما به تعبير مصنف كفته مى شود: كلام ارسطو را تاويل برديم و تفسير كرديم. اين تاويل» تاويل اظهر 
است يعنى از تاويل دوم؛ ظاهرتر است يعنى با جملات و عبارت سازكارتر است ولى در تاويل دوم تعبير به ٠‏ اصوب » مى كند 


يعنى به واقع نزديكتر است. 


ص: 16 


ويكون انما نسب الى الشكل الثانى لانه كما علمت اولى بالسلب 


جرا ارسطو اين خروج را به شكل ثانى نسبت داده است؟ اكر ارسطو مى كفت « جون شكل» شكل اول نيست يس خروج از 
ترتيب طبيعى واقع شده » كلام جامعى خواهد بود زيرا شامل شكل ثانى و ثالث و رابع مى شود. اما ارسطو اينطور كفته ٠‏ جون 
فشكل شكل لاتق اش ابض عرو ازترقيي طيعن :واقد دهم نتر] العتصاف بدلشكل قات هاده شلة .يا انك مظان مختس يبه 
شكل ثانى نيست و در شكل ثالث و رابع هم مى آيد؟ جوابى كه داده شده اين است: در نوع جاهايى كه خروج از ترتيب 
طبيعى بيدا مى شود به دنبال يكك نتيجه سالبه هستيم و قياس ثانى هميشه نتيجه اش سالبه است يعنى مطلوب طورى است كه از 
قياس ثانى استخراج مى شود. به عبارت ديكر غالبا در جايى كه خروج از حال طبيعى واقع شده است. نتيجه اى كه مطلوب مى 
باشد سالبه است و نتيجه سالبه هميشه از شكل دوم كرفته مى شود. خود شكل اول هم همينطور است كه كاهى نتيجه اش 
موجبه است و كاهى سالبه است. بله احياناً خروج از ترتيب طبيعى در قضايا و نتايج موجبه هم مى آيد. در آنجا مى توان كفت 
شكلى كه غير از شكل اول است لازم نيست كه حتما به صورت ثانى باشد بلكه مى تواند ثانى و مى تواند ثالث و مى تواند 
رابع باشد جون مى خواهيم نتيجه ى موجبه بكيريم و نتيجه موجبه را مى توان از ثالث و رابع كرفت. در آنجا هم خروج از 
ترتيب طبيعى حاصل شده است. يس جون غالبا خروج از ترتيب طبيعى در جايى است كه نتيجه. سالبه باشد و نتيجه ى سالبه را 
هميشه شكل ثانى مى دهد ١‏ بر خلاف بقيه أشكال كه هميشه نتيجه ى سالبه نمى دهند » يس ما كه بحث از خروج از ترتيب 


طبيعى مى كرديم شكل ثانى را به عنوان فرد غالب آورديم نه به عنوان فرد منحصر. 


ص: 21> 


ترجمه: اين خروج ١‏ كه با تاويل اول تفسير شد » به شكل ثانى نسبت داده شد ١‏ با اينكه اين خروج در شكل ثالث و رابع هم 
اثقاق من الققد > ذكرا شكل كات بالطو كه هن ذا اول الدمللت امك 13> عد هر يديان نكا بسن قرالقة سلي را افاده كنيد 
وى ففوق شك قات معطي لوا اقادد هن كلد اول يد سلب السك 

و هذا يقع فى البراهين السالبه اكثر 

عبارت» قبلى؛ يكك مقدمه بود. اين عبارت هم مقدمه ديكر است. 

ترجمه: و اين ١‏ يعنى خروج از ترتيب طبيعى » در براهين مسالبه غالبا واقع مى شود. نتيجه اى كه از اين دو مقدمه كرفته مى 
شود اين است كه يس خروج از ترتيب طبيعى غالبا در شكل دوم است و لذا شكل دوم به عنوان فرد غالب ذكر مى شود. 
وان كان قد يقع فى الموجبه 

ولواين خروج از ترتيب طبيعى كاهى در موجبه حاصل مى شود و ما دراين فرض مى توانيم از شكل ثالث يا رابع استفاده 


مراد از « خارج » در كلام ارسطو كه كفت « اوسطهء خارج از قياس است > جه مى باشد؟/ توضيح وجه اول در جابى كه مى 


قوان بر مطلوب واحد هم برهان «انْ» و هم برهان «لمّ» اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واححد مى توان هم برهان «انْ» و هم 
برهان «لمّ» اقامه كرد؟ / فصل "/ مقاله '/ برهان شفا. 98/١١/٠7‏ 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0ل. 
موضوع: مراد از« خارج ( در كلام ارسطو كه كفت )0 اوسط. خارج از قياس ايت ) جه مى باشد؟/ توضيح وجه اول در جايى 


كه مى توان بر مطلوب واحد, هم برهان «انْ) و هم برهان «لمٌ) اقامه كرد/ آيا بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «ان) وهم 
برهان «لم) اقامه كرد؟/ فصل "/ مقاله "/ برهان شفا. 


ص: 1/1 


فاما التفسير الثانى _ و هو الاصوب وان لم يكن الاظهر _ فهو انه يعنى بالاوسط الاوسط فى القياس و الوجود جميعا و هو العله 
القريبه (0) 70 


خواستيم وجه اول از دو وجهى كه در اول فصل كفته شد را توضيح دهيم. مدعا اين بود كه مى توان بر مطلوب واحد دو 
برهان اقامه كرد يكى برهان ان و ديككرى برهان لمم؟ 


بيان شد كه اين امر بر دو وجه امكان يذير است. وجه اول كه به صورت كامل توضيح داده نشده بود از جلسه قبل به صورت 


تفصيلى وارد توضيح آن مى شود. 


وجه اول: دو دليل بر يكك مطلوب اقامه شد كه در يكك دليل حد وسطء علت قريبه ى اكبر قرار داده شد. در دليل ديكر حد 
وسطء علت بعيده ى اكبر قرار داده شد. در جايى كه علتء قريبه بود برهان» برهان لمم بود و نياز به توجيه نداشت لذا از آن 
صرف نظر كرديم اما جايى كه حد وسطء علت بعيده قرار داده شد برهانء لم نيست بايد بيان شود كه انّ است. ما وقتى 
خواستيم بيان كنيم كه انّ است كلام ارسطو را آورديم. در كلام ارسطو اولا لفظ ١‏ عله » آمده بود و مقيد به ١‏ قريبه ) نشده بود 
مصنف بيان كرد كه مراد علت قريبه است. ثانيا ادعا شده بود كه اوسط خارج است. مصنف اين خارج بودن اوسط را به دو 


صورت معنا كرد. 
ص: 758/8 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص "27/7 ناشر: فكر روز. 
؟"- [؟] الشفاء» ابن سيناء ج4) ص "7١6‏ س 05 ط ذوى القربى. 


مصئف دو معنا براى آن بيان مى كند: 


معناى دوم: قبل از اينكه معناى دوم « خروج » بيان شود مراد از « عله » در كلام ارسطو بيان مى شود كه مراد « علت قريبه ) 
است. ممكن است كسى اعتراض كند كه مصنف بلافاصله بعد از كلام ارسطو بيان كرد ١‏ انما يعنى بالعله العله القريبه » بعداً 
وارد تفسير « خارجا » شد. بنابراين جه تفسير اول و جه تفسير دوم كفته شود مراد از « عله »» عله قريبه است. جرا دوباره تكرار 
مى كند و در تفسير دوم مى كويد مراد از ١‏ عله » عله قريبه است؟ جواب از اين سوال در لابلاى مطالب حل مى شود. بنده ‏ 
استاد _ نمى توانم الان جواب از اين سوال را بككويم جون مطلب به صورت كامل توضيح داده نشده است. وقتى مصنف وارد 
مى شود در همان معناى دوم ١‏ خارجا » متوجه مى شويد كه ١‏ عله قريبه » نقش دارد. ١‏ انعكاس » هم نقش دارد. الان بحث ما 
در انعكاس لست لكان يدر وتعة دوع اندو وين ددرا زل فيل دي فددوق انتب ووس اول بن اكات تاتون نود 
در يكك برهان علت قريب و در يكك برهان علت بعيد آمده بود و علت بعيد را به نحوى استدلال مى كرديم و در يايان مى 
كفتيم اين برهانء برهان ان است و در آن قلب و عكس و .... نبود. انعكاس در وجه اول اصلا مطرح نبود لذا اين سوال هم 
مى شود كه جرا در اينجا انعكاس مطرح شد. 


ص: 521 


توضيح: مصنف مى فرمايد: اوسط» علت قريب قرار داده مى شود با قيد جواز انعكاس» يس دو شرط مى شود. شرط اول اين 
است كه علتء قريبه باشد شرط دوم اين است كه انعكاسش جايز باشد. در ضمن بحث معلوم مى شود كه جرا اين دو شرط 
مى شود؟ ». بعداً معناى دوم ذكر مى شود. معناى دوم اين است كه وقتى كفته مى شود « حد وسطء خارج است » يعنى حد 
وسط در قياس ذكر نشده است. آن امرى كه ذكر شده. حد وسط نيست بلكه آن امرى كه خارج است و حذف شده حد وسط 


مى باشد. 


مثال: « الجدار ليس بحيوان » و« كل متنفس حيوان »» « فالجدار ليس بمتنفس ). قياس به صورت شكل ثانى بود. توجه كنيد 
كه در جلسه قبل لفظ ١‏ خارجا » به اينصورت معنا شد كه قياس به صورت شكل اول نباشد بلكه شكل ثانى يا ثالث يا رابع 


باشد. در اينصورت مثال به شكل ثانى زده شد. 


در اين جلسه لفظ « خارجا » تفسير به اين نمى شود كه خارج از ترتيب شكل اول باشد يس در اين جلسه مى توان مثال را به 
صورت شكل اول آورد آنجه لازم است اينكه حد وسط بايد خارج از قياس باشد لذا مثال را عوض مى كنيم و مى كوييم ١‏ 
كل متنفس حيوان ٠٠»‏ لا شىء من الحيوان بجدار »» ١‏ لا شىء من المتنفس بجدار ». سالبه كليه» كتّفيتها عكس مى شود و 
تبديل به لا شىء من الجدار بمتنفس » مى شود كه همان نتيجه اى است كه مى خواستيم بكيريم. توجه كرديد كه شكل به 
صورت شكل اول بود و در يايان نتيجه را عكس كرديم. اما الان به اين قياس توجه مى كنيم و مى كوييم آيا اين قياس» قياس 
كامل بود؟ كفته مى شود كه قياس كامل نيست اكر جه به شكل اول است جون حد وسطء در قياس آورده نشده بود. آنجه 
كه حد وسط قرار داده شده بود حد وسط نبود بلكه جيزى جانشين حد وسط بود. حد وسطٍ واقعى» خارج از قياس بود و كفته 
نشده بود حد وسط واقعىء ١‏ ذوالرئه » است نه « حيوان ». « حيوان بودن » علت تنفس نيستء ١‏ ذوالرئه بودن » علت تنفس است 
يعنى اكر حيوانى شش نداشته باشد تنفس نمى كند با اينكه حيوان هم هست. يس حيوان بودن علت تنفس نيست بلكه ذوالرئه 
بودن علت تنفس است. از اينجا نتيجه كرفته مى شود كه ١‏ حيوان بودن ») علت بعيد است نه علت قريب. علت قريب ١‏ ذوالرئه 


بودن » است. يس در اين قياس حد وسطء علت بعيد قرار داده شدند علت قريب. 


51١ ص:‎ 


نكته: آيا ١‏ حيوان » و ١‏ ذوالرئه » قابل انعكاس اند يعنى با هم تساوى دارند؟ يا يكى اعم و ديكرى اخص است؟ اكر قابل 
انعكاس بودند و ما در قياس «١‏ حيوان » را حد وسط قرار مى داديم بمنزله ى اين بود كه « ذوالرئه» حد وسط قرار داده شد و در 
واقع آن حد وسطء از قياس خارج نشدة بلكه حانشيق آن آورده شد استث: اما اكر « حيوان ' و١‏ ذوالرئه » عام و خاص باشند ١‏ 
كه همينطور هستند » انعكاس ندارند. جون انعكاس ندارند شما نمى توانيد بككوييد حد وسط را حيوان قرار دادم كانه ذوالرئه 


قرار دادم. در اينصورت لازم مى آيد كه ١‏ ذوالرئه ») از قياس خارج شود. 


يس در وقتى ١‏ ذو الرئه » از قياس خارج مى شود كه علت قريبه ذكر نشده باشد بلكه علت بعيده ذكر شده باشد و علت بعيده با 
علت قريبه انعكاس ندارد. 


الان روشن شد كه جرا مصنف در تفيسر خروج به اينكه حد وسطء خارج از قياس است شرط كند كه حد وسطء علت قريب 
باشد و انعكاس بيذيرد؟ مصنف مى كويد اكر حد وسطء علت قريب و منعكس بود خروج صدق نمى كند يعنى جه ١‏ حيوان) 
ذكر شود كه جانشين ١‏ ذو الرئه ؛ مى شود يا خود ١‏ ذو الرئه » ذكر شود فرقى نمى كند اما اكر « ذو الرئه » با « حيوان » عام و 
خاص بودند انعكاس نمى شود لذا اككر در « حيوان » ذكر شد ١‏ ذو الرئه ؛ خارج شده است و صدق مى كند كه حد وسطء 


ص: دض 


مصنف از اينجا وارد بيان اين مطلب مى شود كه « حيوان » با« ذوالرئه » تساوى ندارند و انعكاس نمى يذيرند. يس اكر ١‏ 
متتفس ) زا مستند به يوان كرةيد حون يوق 3230 والرثة) سيكس تسعد مسشيدكن :يه 0 ذو الرئة ) تكرديد ا كن تبحيوان 


) و١‏ ذوالرئه » متعاكس بودند مستند كردن ١‏ تنفس » به « حيوان ») مثل مستند كردنش به ١‏ ذو الرئه » بود. 


يس ١‏ ذوالرئه » كه حد وسط واقعى است خارج از قياس باقى مى ماند و معناى خروج كه در عبارت ارسطو آمد درست مى 


و 
توضيح عبارت 

فاما التفسير الثانى _ و هو الاصوب وان لم يكن الاظهر _ 

تفسير دوم به حق نزديكتر است اككر جه اظهر نيست ١‏ ولى ظهور دارد ). 

فهو الاايملل"بالاوسظ الأوسط اف القائن و الوعحه ينعا على انها متعكنه 

ضمير ١‏ انه » به « ارسطو » يرمى كردد. 

مراد ارسطو از اوسطء اوسط در قياس نيست بلكه اوسط در قياس و خارج از قياس ١‏ يعنى در عالم وجود » است. 


توجه كنيد اوسطى كه در قياس است هميشه علت است هيج وقت معلول نيست جون حد وسط علت مى شود كه به اكبر « و به 
عبارت ديكر به ثبوت اكبر للاصغر » برسيم ١‏ و به تعبير دقيق حد وسط علت تصديق است يس در قياس» حد وسط هميشه علت 
است و هيج وقت معلول نيست » اما وقتى در عالم وجود بيايد همين حد وسطى كه در قياس هميشه علت است مى بينيد كاهى 
در بيرون از قياس كه عالم وجود است نيز علت مى باشد در اينصورت برهانء لتم مى شود اما كاهى در بيرون از قياس كه عالم 
وجود است معلول مى باشد در اينصورت برهانء انّ مى شود. در قياس هيج وقت حد وسط معلول قرار داده نمى شود مكر به 
اعتبار خارج و الا به اعتبار خود قياس» حد وسط هميشه علت است ١‏ يعنى علت تصديق است و به عبارت ديكر علت علم ما به 


ص: دا 


ارسطو از اوسطء اوسط فى القياس را اراده نكرده است ١‏ اوسط فى القياس هميشه علت است و اكر ما را به ثبوت اكبر للاصغر 
برساند علت كامل است و شبهه اى در آن نيست. ارسطو از اوسطء اوسط فى التصديق و الوجود را اراده كرده است يعنى هم 
اين حد وسطء حد وسط در تصديق است ١‏ يعنى علت تصديق است » هم اين حد وسط در خارج؛ علت است كه برهان به 
خاطر اينكه اين حد وسطء در خارج علت است برهان لمم مى شود. اككر در خارج؛ علت است و بخواهد لمم درست كند بايد 
علت قريبه باشد و منعكس بشود. اكر منعكس شد جانشين آن را هم مى توان به جايش قرار داد ولى اكر منعكس نشد 
جانشين ندارد تابه جاى آن كذاشته شود واكر جيزى به جاى آن كذاشته شود به اين» جانشين نمى كويند در اينصورت 


صدق مى كند كه حد وسطء خارج مانده است و در قياس نيامده است. 


توكمةة سمل اقفن بت كلهي اوشطةة اط دواقادت و روسو تاجيا راو اوسط ذو قناني و وصه علي قومة اسع محرا 


خواهد برهان لم درست كند » با اين قيد كه اين علت قريب منعكس هم مى شود. 
و يكون معنى وضعه خارجا الا يكون قد رُتّبٍ فى اجزاء القياس بل تركك من خارج 


اكر علت قريب آورده نشود و منعكس آن هم آورده نشد ١‏ يا منعكس داشت و آورده نشد يا اصلا منعكس نداشت » در 
اينصورت صدق مى كند كه حد وسطء خارج ماند و در قياس نيامد. 


ص: إرذكا 


ترجمه: معناى وضع جنين اوسطى كه خارج است اين است كه اين حد وسط در اجزاء قياس» مترتب نشده « يعنى جا داده نشده 
است » بلكه بيرون قياس تركك شده ١‏ آنجه كه جانشينش شده نمى توانسته جانشين شود يس حد وسط آورده نشده جانشين 


آن هم آورده نشده است ). 
فان الجدار فى مثالنا المذكور ليس عله كونه غير متنفسء ما وضع 


توجه كنيد كه عبارت را به اينصورت نخوانيد ١‏ متنفس مرا » بلكه ‏ ما » در ١‏ ما وضع » خبر ١‏ ليس » است و ١‏ عله كونه غير 


متنفس ( اسم اسيت: 


اين عبارت بيان مى كند كه حد وسط قياسء در مثالى كه در جلسه قبل بيان شده بود حد وسط واقعى نبود جون حد وسط در 
آن قياس» « حيوان » بود. مصنف مى كويد حد وسط جيزى بود كه در قياس ذكر نشده بود و آن لفظ ١‏ ذو الرئه » بود. در اين 
قياس» حد وسط «١‏ حيوان » بود اما در وجود.ء حد وسط «١‏ حيوان » نبود. ارسطو قصدش اين بود كه حد وسط در قياس و وجود 
را باهم ذكر كند كه ١‏ ذو الرئه » بود يس حد وسط فى الوجود ١‏ و به تعبير دقيق تر حد وسطى كه هم در قياس حد وسط 
باشد هم در وجود حد وسط باشد » در خارج از قياس تركث شد كه ١‏ ذو الرثئه » بود. 


ترجمه: جدارى كه در مثال مذكور بود ١‏ و در جلسه قبل خوانده شد » علت اينكه اين جدار» غير متنفس بود» ١‏ ما وضع ) نبود ١‏ 
يعنى آنجه كه در قياس وضع و قرار داده شده بود علت نبود» اككر جه حد وسط در قياس بود ولى حد وسط در قياس و وجود 
باهم نبود. يس آن علت كه باعث شده بود جدارء غير متنفس باشدء آن جيزى نبود كه در قياس ذكر شده بود. به عبارت 
ديكر به جاى لفظ علت در عبارت قبلى لفظ حد وسط را بكذار و بكو ) يعنى آن حد وسط كه باعث شده بود جدارء غير 


متنفس باشد آن جيزى نبود كه در قياس ذكر شله بود. 


ص: ع" 


وهو كونه ليس بحيوان 
ضمير ١‏ هو ) به ١‏ ما وضع ) برمى كردد. 


جون بيان كرد جدار» حيوان نيست يس متنفس نيست يعنى ١‏ حيوان نبودن » علت عدم تنفس قرار داده شد ولى در واقع اين ١‏ 


حيوان نبودن » حد وسط در قياس و و جودى كه به دنبالش بوديم نبود. 
بل ما تركك خارجا و هو كونه غير ذى رثه 


« بل ماترك» عطف بر ١‏ ما وضع » است يعنى عبارت به اينصورت مى شود ١‏ ليس عله كونه غير متنفسء ما وضع بل ما تركك 
خارجا ). 


ترجمه: علت اينكه جدار» غير متنفس است آن جيزى ١‏ نبود كه ذكر شده بود بلكه آن جيزى » بود كه تركك شده بود خارج از 


قياس و آن كه ترككث شله بود اين بود كه جدارء غير ذى رئه است. 
فانه اذا كان للايجاب مطلقا عله منعكسه فرفع تلكك العله عله السلب 


مصنف از اينجا مى خواهد بيان كند « ليس بحيوان » كه حد وسط قرار داده شد جانشين « ليس بذى رثئه ») نيست جون منعكس 


نيستند و به عبارت ديكر جون تساوى ندارند بلكه عام و خاص هستند. 


نكته: توجه كنيد كه حد وسط جيست؟ آيا « حيوان » است يا « ليس بحيوان » است؟ جواب اين است كه حد وسط در قياس ١‏ 
ليس بحيوان » است نه « حيوان ». بنده _ استاد _ تسامحا در عبارات قبلى تعبير به « حيوان » كردم. اما حد وسط واقعى « ليس 
بذى الرئه » است يس حد وسط در هر دوء سلبى بود يعنى « ليس بحيوان » و« ليس بذى الرئه » است. مصنف مى خواهد قانونى 
ذكر كند كه آن قانون در فرض ايجاب راحت تر فهميده مى شود و در فرض سلب كمى سخت است. مصنف اين قانون را 
طورى مطرح مى كند كه در آنء سلب را به ايجاب تشبيه مى كند و بحث را روى ايجاب مى برد و توضيح مى دهد و نتيجه را 
در سلب مى كيرد جون بحث در سلب است يعنى حد وسطء سلبى بود اكر حد وسط ايجابى بود از ابتدا قانون را در ايجاب 


ص: حا 


ادامه مراد از « خارج » در كلام ارسطو كه كفت « اوسطهء خارج از قياس است »> جه مى باشد؟/ توضيح وجه اول در جابى كه 
مى توان بر مطلوب واحدء هم برهان «انْ »> و هم برهان « لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «ان » وهم 
برهان « لم » اقامه كرد / فصل /١‏ مقاله "/ برهان شفا. ر٠/١١948/1‏ 


0 310010 ع1 0011ملاد 001 دع00 زع5نلاماط أنا0ل. 


موضوع: ادامه مراد از« خارج » در كلام ارسطو كه كفت ١‏ اوسطء خارج از قياس است ) جه مى باشد؟/ توضيح وجه اول در 
جايى كه مى توان بر مطلوب واحدء هم برهان ٠‏ ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان ١‏ ان» و 
هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ فصل "/ مقاله / برهان شفا. 


فانه اذا كان للايجاب مطلقا علهٌ منعكسه )١(‏ (5) 


بحث در اين بود كه مى توان بر يكك مطلوب دو برهان اقامه كرد يكى برهان لم و يكى برهان انّ؟ در جايى كه دو قياس داشته 
باشيد « كه يكى علت قريبه را عطا كرده باشد و ديكرى علت بعيده را عطا كرده باشد » مى توان هم برهان انَّ و هم برهان لم 
بر مطلوب اقامه كرد. در توضيح اين بحث به كلام ارسطو توجه شد. در كلام ارسطو جمله اى آمده بود كه مصنف در صدد 
تفسير آن بر آمد. دو تفسير براى آن بيان شد در تفسير اول كفته شد كه حد وسط اكر خارج باشد يعنى از ترتيب طبيعى 
خارج باشد. ترتيب طبيعى» ترتيب شكل اول بود يبس خروج از ترتيب طبيعى به معناى خروج از شكل اول است يعنى حد 
وسط به صورت شكل اول نباشد بلكه به صورت شكل دوم يا سوم يا جهارم باشد. توضيح اين تفسير كذشت. در تفسير دوم 
كفته شد كه اوسط خارج از قياس باشد و در قياس ذكر نشده باشد آنجه كه در قياس ذكر شده» علت هست ولى علت قريبه 


نيست بلكه جانشين علت قريبه است. علت قريبه تركك شده و در خارج قياس كذاشته شده است. 


ص: 55 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2387 ناشر: فكر روز. 


اكر آنجه كه در قياس ذكر شده و آنجه كه علت واقعى بوده و در قياس ذكر نشده. منعكس باشند يعنى آنجه كه ذكر شد با 
اوسطى كه تركك شده.» تساوى باشد مى توان كفت كه اوسط واقعى در قياس ذكر شده است. اما اكر آنجه كه ذكر شده نسبت 
به اوسطٍ واقعىء اعم يا اخص باشد و نتواند منعكس شود در اينصورت صدق مى كند كه اوسط واقعى» خارج از قياس شده 
است. يس آنجه مهم مى باشد اين است كه آن وسط كه ذكر شده با آن وسط كه تركك شده آيا منعكس مى شوند يا نه؟ اكر 
منعكس شدند صدق مى كند كه اوسط واقعى آورده شده است. جون اوسطى كه آورده شده همان كار اوسط واقعى را انجام 
مى دهد اما اكر اين اوسطى كه ذكر شده با آن اوسطى كه تركك شده منعكس نباشند يعنى بين آنها تساوى نباشد بلكه اعم و 
اخص باشد در اينصورت اكر آن اوسطى كه اعم و اخص است ذكر شود» صدق نمى كند كه اوسط واقعى آورده شده است. 
اككر اوسط واقعى آورده مى شد برهان لمٌ بود ولى الا-ن كه آورده نشده برهانء انْ است. اين مطالب در جلسه قبل بيان شده 





بود. 


مصنف الان دليلى را ذكر مى كند كه يكك قاعده مى باشد. قاعده اى كه مطالب قبل را روشن تر مى كند. بيان شد كه أكّر 
اوسطى كه ذكر شد با اوسطى كه تركك شد منعكس باشند ١‏ يعنى بين آنها تساوى باشد و بتوانند جاى همديكر قرار بككيرند ) 
اوسط مذكور جانشين اوسط محذوف مى شود و همان فايده اى كه از اوسط واقعى و محذوف برده مى شد از اوسط مذكور 
برده مى شود. اين مهم است كه همان فايده بدست مى آيد اما به جه دليل كفته مى شود آن مذكورء همان فايده اى را مى 
دهد كه آن محذوف مى داد ولى در وقتى كه انعكاسى حاصل نمى شود و محذوف و مذكور با هم عموم و خصوص دارند 


كفته نمى شود كه مذكورء همان را مى دهد كه محذوف داد؟ با اين قاعده اى كه بيان مى شود اين مطلب روشن مى كردد. 


ص: / 7 


ايجابى كه داشتيم تنفس بود اين تنفس اكر علت منعكسه داشت يعنى علتى داشت كه مى توان جيز ديككرى جانشين آن كرد يا 
به عبارت بهتر منعكس ١‏ يعنى علت » طورى بود كه با آمدنش ايجاب حاصل مى شد و با رفتنش سلب حاصل مى شد مثلا ١‏ 
ريه داشتن » براى ١‏ تنفس »2 علت منعكسه است وقتى ١‏ ريه داشتن » مى آيد كه يكك امر ايجابى است به دنبالش حكم ايجابى 
كه « تنفس » است را مى آورد واكر اين « ريه داشتن» برداشته شود و كفته شود « ريه ندارد » آن علت ايجابى» علت سلبى شد 
يس حكم ايجابى هم كه ١‏ تنفس » بود حكم سلبى مى شود كه ١‏ عدم تنفس » است. يس ١‏ ريه داشتن » علتى است كه منشاء 
براى ايجاب ١‏ يعنى تنفس » مى شود و سلب همين ١‏ ريه داشتن » منشاء براى سلب حكم مى شود يعنى اككر ريه نداشت تنفس 
ندارد. ريه داشتن يكك علت منعكسه است كه خودش مى تواند منشاء ايجاب شود و سلبش مى تواند منشاء سلب شود اما ١‏ 
حيوان » اينكونه نيست. مثلا-اكر كفته شود « اين شىء»؛ متنفس است جون حيوان است » صحيح نيست جون بعضى حيوانها 
سفن تسد م تنح كزان كواب شو ف مسف بنك كو 3 كيو اق اسق نا عدا كنس سوهة ول ا كل شن و دان 
نيست يس متنفس نيست »). توجه كنيد اكر ايجاب» منعكس بود مى توانستيم اينجنين بكوييم اين علت _ يعنى ريه داشتن ‏ 
هست يس تنفس است » و سبس سلب كنيم و بكلوييم « ريه داشتن نيست يبس تنفس نيست » اما در مورد حيوان نمى توان اين 
كار را كرد. در مورد حيوان نا بككوييم ٠‏ اين» حيوان است يس تنفس مى كند » اين» اشتباه است زيرا همه ى حيوانها تنفس 


تمن كتتق كا التصيوان وذ ة) مقس :را تشبحة كيريد 


ص: 518 


يس اكر اينكونه كفته شود «١هر‏ موجودى كه صاحب ريه باشد تنفس مى كند » صحيح است ولى اكر كفته شود «٠هر‏ 
موجودى كه حيوان باشد تنفس مى كند » صحيح نيست زيرا بعضى حيوانات هستند كه تنفس نمى كنند جون ريه ندارند مثلا 
ماهى ١اكر‏ تنفس به معناى عام كرفته نشود و الا كفته مى شود ماهى هم تنفس مى كند. بلكه به معناى خاصش كرفته شود 
كه نفس كشيدن در هوا مى باشد كه به توسط ريه انجام مى كيرد ولى ماهى » صاحب ريه و شش نيست بلكه آبشش دارد. 


يس نمى توان كفت ١‏ اين موجود, حيوان است يس تنفس مى كند » يعنى قضيه ى ايجابيه تمام نيست جون همه حيوانها تنفس 


در مقام اثبات اكر علت» منعكس باشد در مقام سلب هم علت مى شود يعنى سلب اين علت» در مقام سلب علت مى شود. به 
شود ). لذا ما كه در قياس اثباتى؛ ١‏ ريه داشتن » را سبب براى تنفس قرار داده بوديم در قياس سلبىء «ريه نداشتن » را سبب 
براى عدم تنفس قرار مى دهيم. نمى كُوييم اين سلب را جانشين ايجاب كرديم بلكه مى كوييم همان كارى كه آن ايجاب مى 
توانست بكند اين سلب هم مى تواند بكند. آن ايجابء مى توانست حكم ايجابى بيايد اين سلب هم مى تواند حكم سلبى 
بياورد. آن ابجاب» علت قريب براى حكم ايجابى بود. اين سلب هم علت قريبه براى حكم سلبى است. در اينجا جانشينى مطرح 
نيست يعنى كفته نمى شود اين» جانشين آن شد بلكه كفته مى شود اين» همان كارى را كرد كه آن انجام مى داد. عات 
ايجابى» علت قريب بود علت سلبى هم علت قريب مى شود در وقتى كه انعكاس باشد. همانطور كه ١‏ ريه داشتن » توانست 
علت قريب براى ١‏ تنفس » باشد ١‏ ريه نداشتن » هم توانست علت قريب براى ١‏ عدم تنفس » باشد. اما حيوان را ملاحظه كنيد: ١‏ 
حيوان بودن » علت قريب براى « تنفس » نمى شود لذا ١‏ حيوان نبودن » هم علت قريب براى ١‏ عدم تنفس ») نمى شود. بر فرض 
هم كه ١‏ حيوان بودن ' را دليل تنفس بكيريد « حيوان نبودن » را نمى توان دليل « عدم تنفس » كرفت. يعنى اينطور نيست 
حكمى كه روى ايجاب رفته روى سلب هم برود جون انعكاس حاصل نيست. 


ص: 5339 


يس اككر براى ايجابء علتى بود كه توانست علتٍ ايجاب شود براى سلب هم سلب همين علت مى تواند علت شود يعنى اكر 
براى ١‏ تنفس » علتى داشتيم كه ١‏ ريه داشتن » بود براى سلب ١‏ تنفس » علتى داريم كه سلب همين ١‏ ريه داشتن » است. اما آنجا 
كه علتى نمى تواند علت ايجاب شود سلب آن علت هم نمى تواند سلب آن علت شود مثل اينكه ٠‏ حيوان بودن » علت ١‏ تنفس 
٠‏ نمى شود سلب ١‏ حيوان بودن » هم علت ١‏ عدم تنفس ١‏ نمى شود. 

يس آنجا كه علتى مى تواند علت ايجاب شود رفع آن علت هم مى تواند علت رفع آن ايجاب شود ولى آنجا كه علتى نمى 
تواند علت ايجاب شود رفع آن علت هم نمى تواند علت رفع رفع شود. 

تكفةة دن انتها عير بعلت متحضتر ةوغر متحضره تكد تلكه عاق تيرق كه مضتف بكار بردة را كويد كدعلت) معكية 


است. 


تااينجا يك مطلب بيان شده اما خلاف اين مطلب اين است كه اكر علتى» منعكس نبود يعنى علتى» علت ايجاب نبود سلب 
آن» علت سلب نخواهد بود. 


مطلب بعدى كه عكس آن قاعده اى است كه تا الان كفته شد اين است: اككر سلبى علت براى حكم سلبى شد و اين سلب» 
منعكس بود ايجابش هم علت براى حكم ايجابى مى شود مثل اينكه اينكونه كفته شود: ١‏ ريه نداشتن » علت براى ١‏ تنفس 
نكردن » مى شود. سيس ١‏ ريه نداشتن » كه علت سلبى بود را علت ايجابى كنيد و بككوييد « ريه داشتن » علت براى حكم 


ايجابى « يعنى تنفس ) مى شود. 


ص: لمانا 


حاصل بحث اين مى شود: اككر ايجابى» علت براى حكم ايجابى شد سلب همان ايجاب هم علت براى حكم سلبى مى شود. 
اكر اين را برعكس كنيد اينكونه مى شود: اكر علتى» علت براى حكم سلبى شد ايجاب آن علت هم علت براى حكم ايجابى 
مى شود واككر سلبى» علت براى حكم سلبى نشد ايجابش هم علت براى حكم ايجابى نمى شود مثلا سلب حيوانيت علت براى 


سلب تنفس نيست يس ايجاب حيوانيت هم علت براى ايجاب تنفس نيست. 

توضيح عبارت 

فانه اذا كان للايجاب مطلقا عله منعكسه 

«فانه » دليل براى عبارت قبل است يعنى جرا علت غير متنفسء آن جيزى كه در قياس اخذ شده نمى باشد؟ آنجه در قياس اخذ 


شده « ليس بحيوان » بود. قياس در خط اول صفحه ٠١0‏ آمده است ١‏ ان الجدار لا يتنفس لانه ليس بحيوان » كه عبارت ١‏ لانه 
ليس بحيوان » دليل براى ١‏ لا يتنفس » قرار داده شد. الان مى كويد جرا « ليس بحيوان » علت واقعى نيست و علت واقعى خارج 
از قياس قرار دارد؟ با عبارت ١‏ فانه اذا كان ...) جواب از آن رامى دهد. 

ترجمه: اكر ايجاب كه به طور مطلق طرح مى شود علتٍ منعكسه داشت رفع آن علتء. علتِ سلب آن حكم مى شود به عبارت 
ديكر علت حكم سلبى مى شود يعنى ايجاب آن علت» علت حكم ايجابى بود. اكر آن رفع در قياس آورده شود علت قريب 


ذكر شده و قياس» مشتمل بر علت قريب مى شود و برهان ١‏ لم ) مى شود. 


توجه كرديد كه مصنفء قاعده را در ايجاب جارى كرد و حكم سلب را نتيجه كرفت الا-ن آن را بر عكس مى كند يعنى 
قاعده را در سلب اجرا مى كند و حكم ايجاب را نتيجه مى كيرد لذا مى فرمايد « و كان السلب مطلقا ... ). 


ص: لمكو 


و كان السلب مطلقا اذا كان له عله منعكسه فمقابل تلك العله عله الايجاب 
اكر سلبء مطلق بود و برايش علتٍ منعكس بود باز هم مقابل علت سلبى ١‏ يعنى علت ايجابى » علتِ حكم ايجابى است. 


ترجمه: اكر حكم سلبى» علتِ منعكس داشت مقابل اين علت كه علت ايجابى است علت براى ايجاب ١‏ يعنى علت براى حكم 


ايجابى ) مى شود. 


١‏ مطلقا ): يعنى حكم, مقيد نباشد. يكبار حكم, مقيد مى شود مثلا تنفسى كه خاص باشد در اينجا ممكن است ١‏ حيوان بودن' 
دلبل زاف ورد ولق تنفسن را اكومطلق بكذازيك :سيو انبوةق) دللقن :ند هوه ايلكه وريه داشتن ) دليلشن "من شوة: 
مصنف مى فرمايد ايجاب را مطلق بككذار يا سلب را مطلق بككذار سيس براى ايجاب يعنى حكم ايجابى مطلق علت بيدا كن. 
سلب آن علتء علت براى حكم سلبى مطلق مى شود يا اكر از ابتدا حكم سلبى كفتى و براى آن علتى آورديد مقابل اين 
علت» علت براى حكم ايجابى مى شود. هر دو قاعده را مصنف در عبارت خودش آورد كه يكى عكس ديككرى است. 


تا اينجا مصنف قاعده ى كلى را بيان كرد از عبارت ١‏ و لو كان عله انه ... ») وارد تطبيق اين قاعده بر مثال مورد بحث مى شود. 
ولو كان عله انه لا يتنفس كونه ليس بحيوان كان 


توجه كنيد كه تا اينجا دو عبارت خوانده شد عبارت اول اين بود ١‏ اذا كان للايجاب مطلقا عله منعكسه فرفع تلكك العله عله 
السلب ». اين را قاعده اول مى ناميم. عبارت دوم اين بود « و كان السلب مطلقا اذا كان له عله منعكسه فمقابل تلك العله عله 


الاإيجاب ») اين را قاعده دوم مى ناميم. عبارت « ولو كان عله انه 0 » تطبيق قاعده ى دوم است نه اول. 


ص: ان 


با توجه به قاعده ى دوم اكر علتٍ ١‏ انه لا يتنفس ١»)‏ كونه ليس بحيوان » باشد يعنى علتِ حكم سلبى كه عدم تنفس استء 
علت سلبى يعنى ١‏ ليس بحيوان » باشد حكمش اين بود كه مقابل اين علت سلبى كه علت ايجابى مى شود, علت براى ايجاب 
مى شود كه در اينجا « يتنفس » است. به عبارت ديكر اكر علتٍ ١‏ لا يتنفس )2 « ليس بحيوان » استء علت ١‏ يتنفس » هم بايد ١‏ 
حيوان » باشد در حالى كه ليس كذلك. 


ترجمه: اكر علتٍ ١‏ انه لا يتنفس ١»)‏ كونه ليس بحيوان » باشد طبق قاعده ى دوم علتِ ١‏ تنفس »2 ١‏ حيوان بودن » مى شود لازمه 


تنفس هم حاصل مى شود سبس هر حيوانى بايد تنفس كند در حالى كه اينككونه نيست. 
فان من الحيوان ما لا يتنفس 


ايخ عبارت» غلت (السن: كذلك » است: 

ترجمه: زيرا بعضى از حيوانات» حيوانى است كه تنفس نمى كند. 
و كذلكك ليس عله انه لا يتنفس انه ليس بحيوان 

د تسكه خطى «افكذ لكك الت كه ظاهراً بهثر اسنت: 


نتيجه اى كه كرفته مى شود اين است كه علتٍ عدم تنفس» عدم حيوانيت نيست. اين نتيجه. از قباس استثنايى كرفته شد. قياس 
استثنائى به اينصورت بود: جمله « لو كان عله انه لا يتنفس كونه ليس بحيوان » مقدم است و جمله ١‏ كان عله انه يتنفس كونه 
حيوانا » تالى است. جمله « و ليس كذلكك » به معناى اين است كه تالى باطل است علت بطلادن تالى با جمله ى «١‏ فان من 
الحيوان ما لا يتنفس » بيان مى شود. سيس با عبارت « فكذلك ليس عله انه لا يتنفس ... » بيان مى كند كه مقدم هم باطل 
است. مقدم اين بود ١‏ علتٍ لا يتنفس ليس بحيوان است ». از بطلان مقدم, نتيجه كرفته مى شود كه علت ١‏ انه لا يتنفس ٠١»‏ انه 


ليس بحيوان » نيست. 


صسص: ”7037 


بل الحيوان اعم مما لا يتنفس و ١‏ ليس بحيوان » اخص مما ١‏ لا يتنفس » 
تنفس كه حكم ايجابى است حد وسط و علتش ١‏ حيوان » نيست جون ١‏ حيوان » اعم است. 


اككر ٠‏ حيوان » اعم از ١‏ متنفس » باشد اعم از ١‏ لا يتنفس » هم مى شود يعنى اكر شامل ١‏ يتنفس » مع اضافهِ شد صدق مى كند 
كه شامل لا يتنفس » هم مع اضافهٍ مى شود. لذا اكر در كتاب به صورت ١‏ لا يتنفس » هم باشد صحيح خواهد بود ولى جون 
بنده _ استاد _ مى خواهم آن را با قاعده سازكار كنم اينكونه مى كويم كه اككر علت را ١‏ حيوان» كرفتيد كه ايجابى است 
حكم راهم ١‏ يتنفس » بكيريد كه ايجابى است. از اين جهت بنده _ استاد _ اصرار دارم كه ١‏ يتنفس » خوانده شود و الا 
عبارت با ١‏ لا يتنفس » هم صحيح است. 


« حيوان » اعم از ١‏ لا يتنفس » است يس ١‏ ليس بحيوان » را نمى توان علت ١‏ لا يتنفس » قرار داد جون اعم است و علت را نمى 


توان اعم كرفت اككر در علت» تعميم و تخصيص مى دهد ولى خودش نمى تواند اعم باشد. 


ترجمه: بلكه حيوان ١‏ كه اثباتى است » اعم از ١‏ يتنفس » است ١‏ كه اثباتى مى باشد» و ليس بحيوان ١‏ هم كه سلبى است » 
اخص از ١‏ لا يتنفس » است سلبى مى باشد يعنى ايجابى» منعكس نيست سلبى هم منعكس نيست. منظور از انعكاس يعنى 
انعكاس حيوان و تنفس يا انعكاس عدم الحيوان و عدم التنفس است يعنى انعكاس اوسط و اكبر به عبارت ديكر اوسط كه ريه 
است با اكبر كه تنفس است انعكاس دارند. لذا صحيح است كه كفته شود « ريه دارد يس تنفس دارد » و كفته شود « تنفس 


دارد يس ريه دارد ). 


ص: ع 


توجه كنيد كه اين انعكاس بين اوسط و اكبر اجرا مى شود و به عبارت ديكر آن را بين علت ١‏ يعنى اوسط » و حكم ١‏ يعنى 
اكبر » اجرا كنيد. اكر مثلا علت» ريه باشد حكم, تنفس است كه منعكس مى شود و مى توان كفت ١‏ ريه دارد يس تنفس مى 
كند » و مى توان كفت « تنفس مى كند يس ريه دارد ». در سلبش هم همينطور است يعنى مى توان كفت ١‏ ريه ندارد يس 
تنفسن نمى كند اورم توان كفت ١‏ تنفس تعن كنةايس ريه ندارة. انا وقى حلد وسظة حيوان قران دادم من شو اتعكامن 
مكهتلا تم تز]ن كفك يوان اقحس نين قن كند ادو تم توان كنت تنه فى كتندوتى عير امااست وعبارت» 
حيوان است يس تنفس مى كند » صحيح نيست جون بعضى حيوانات تنفس نمى كنند. در سلب هم نمى توان كفت « حيوان 


تكب تنفد لم كتداجااو نمق تزان كفت سنس لم كدامية كران انشك ا 


يس جايى كه بتوان عكس كرد معلوم مى شود كه علت واقعى و قريب در قياس ذكر شده است يس برهان, لمم است و جايى 
كه نمى تواند عكس كرد معلوم مى شود كه علت واقعى و قريب در قياس ذكر نشده است يس برهانء لمم نيست. 


فان من غير المتنفسات ما هو حيوان 
« من ) تبعيضيه است. 
اين عبارت» اخص بودن «١‏ ليس بحيوان » رااز ١‏ لا يتنفس » بيان مى كند. 


جرا اخص است؟ جون بعضى از ١‏ لا يتنفس » ها شامل ١‏ ليس بحيوان » نمى شود بلكه شامل خود « حيوان ) مى شود يس ١‏ 
ليس بحيوان » صادق نيست در حالى كه ١‏ لا يتنفس » صادق است يس ١‏ لا يتنفس » در يكك موردى صادق است كه « ليس 


بحيوان ) صادق نيست يس ١‏ لا يتنفس » اعم مى شود و ١‏ ليس بحيوان » اخص مى شود. 


ص: حكن 


ترجمه: بعضى از متنفس هاء ١‏ ما هو حيوان » است «١‏ يس لا يتنفس صدق مى كند هم بر ليس بحيوان و هم بر حيوان» يس دو 


بل عله التنفس اخص من الحيوانيه و هو وجود الرئه و عله عدم التنفس اعم من عدم الحياه و هو عدم الرئه 


مصنف در سطر 4 فرمود ١‏ و لو كان عله انه لا يتنفس كونه ... » يعنى نتيجه كرفت كه علت ١‏ لا يتنفس »» ١‏ ليس بحيوان » نيست 
وعلت «١‏ تنفس » هم ١‏ كونه حيوان » نيست يس علت جيست؟ با اين عبارت بيان مى كند. لذا عبارت ١‏ بل عله التنفس ...) 
عطف بر نفيى است كه از عبارت ١‏ لو كان عله انه لا يتنفس ... ») فهميده مى شد. جون عبارت ١‏ لو كان عله انه لا يتنفس .... ) 
يكك قياسى بود كه نتيجه اش سلبى شد يعنى بيان كرد « كونه ليس بحيوان » علت ١‏ لا يتنفس » نيست و ١‏ كونه حيوان » علت ١‏ 
يتنفس » نيست. حال سوال مى شود كه يس علت تنفس و عدم تنفس جيست؟ با اين عبارت ١‏ بل عله التنفس .... » بيان مى 
كند كه علت تنفسء اخص از حيوانيت مى باشد كه وجود ريه است و علت عدم تنفس هم اعم از عدم حيوانيت است كه عدم 


نكته: توجه كنيد كه مصنف در ايجاب» تنفس را اخص كرد و حيوانيت را اعم كرد در سلب» عدم تنفس را اعم كرد و عدم 
حيات را اخص كرد يعنى اكر ١‏ حيوانيت » تبديل به « لا حيوانيت ) شود و١‏ وجود ريه ) تبديل به ١‏ لا وجود ريه » شود باز هم 
عموم و خصوص صطلقى كه بين « حيوانيت » و١‏ وجود ريه » بود محفوظ است ولى جاى اعم و اخص عوض مى شود. ١‏ 
حيوانيت » اعم بود و١‏ وجود ريه » اخص بود. الا-ن « عدم حيوانيت » اخص مى شود و« عدم وجود ريه » اعم مى شود يعنى 
آنكه اخص بود با سلبء اعم شد و آنكه اعم بود با سلب» اخص شد. رابطه اى كه بين دو ايجاب برقرار بود ١‏ كه رابطه ى 


عموم و خصوص مطلق بود » بين دو سلب هم همان رابطه برقرار است. 


ص: 708 


حال اكر كسى حيات را علت قرار داد علت قريب را نياورده و آن را تركك كرده و خارج از قياس قرار داده است در نتيجه 
برهانشء لم نيست و اكر كسى عدم ريه يا ريه كه علت منعكسه است را علت قرار داد در اينصورت علت قريب ذكر شده و 


آن علت را خارج از قياس قرار نداده است و لذا اين قياسء برهان لم مى شود. 


ادامه بيان ابن مطلب كه مراد از « خارج >» در كلام ارسطو كه كفت «اوسطهء خارج از قياس است > جه مى باشد؟ / توضيح 
وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحدء هم برهان «انْ » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان 
هم برهان «ان » وهم برهان « لم »> اقامه كرد / فصل "/ مقاله '/ برهان شفا. /اء/١١/958‏ 


0 310010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلام!ط ألا0لا. 


موضوع: ادامه بيان اين مطلب كه مراد از « خارج » در كلا-م ارسطو كه كفت ١‏ اوسطء خارج از قياس است » جه مى باشد؟/ 
توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحدء هم برهان ان » وهم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى 
توان هم برهان ١‏ ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ فصل "/ مقاله / برهان شفا. 


و لكن قوما لشده تكلفهم دقه الكلام و التقدير فيه يتباعدون عن العلل القريبه الى البعيده )١(‏ 250 


صسص: 7017 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 255 ناشر: فكر روز. 
"| ؟] الشفاءع ابن سيناء ج 4 ص 75١6‏ س 216 ط ذوى القربى. 


بحث در اين بود كه بر يك مطلوب مى توان دو برهان لمّ وانْ اقامه كرد و بيان شد كه اين جنين عملى در دو جا انجام مى 
شود. مورد دوم از آن دو مورد توضيح كامل داده شد. مورد اول به صورت ناقص توضيح داده شد و بنا شد كه به صورت 
كامل توضيح داده شود. وقتى به توضيح آن يرداختء بيان كرد كه خوب است از ارسطو نقل كنيم. كلام از ارسطو نقل شد ١‏ 
ذو برغان آورده فى شود كه در يكى حل وسط غلت قريب برائ اكبراست و ديكرى د وسط علت بعيده براق اكبر است: 
در كلام ارسطو كه نقل شد كلمه اى بود كه خواستيم آن كلمه را توضيح بدهيم. دو تفسير براى آن آورده شد. در تفسير دوم 
به جمله اى برخورد كرديم كه بنده _ استاد _ احتمال دادم در نسخه خطى به صورت ديكر باشد ولى در نسخه خطى به همين 
صورت نسخه جايى آمده است. عبارت در صفحه ٠١8‏ سطر ١١‏ آمده بود « بل الحيوان اعم مما لا يتنفس » بنده _ استاد _ 
احتمال دادم كه نسخه به صورت ١‏ بل الحيوان اعم مما يتنفس » باشد و ١لا‏ » زائده باشد. ولى در همه نسخ كلمه لا بود. در 
جلسه قبل اشاره كردم كه اين عبارت هم صحيح است زيرا وقتى كه ١‏ حيوان »» اعم از ١‏ ما لا يتنفس » باشد يعنى شامل ١‏ ما لا 
يتنفس » و١‏ ما يتنفس » هر دو مى شود زيرا وقتى كفته مى شود اعم از ١‏ لا يتنفس » است يعنى يكك مصداقش ١‏ لا يتنفس » 
است و مصداق ديكرش ١‏ يتنفس » مى شود. بنابراين مى توان كفت كه اعم از ١لا‏ يتنفس » و مى توان كفت اعم از ١‏ يتنفس » 


است جون وقتى جيزى دو مصداق دارد مى توان كفت كه اينء هم از آن مصداق اعم است هم از اين مصداق اعم است ولى 








جون بحث مصنف در سلبيات بود. يعنى در كلامشء عدم تنفس مطرح شده بود لذا در اينجا فرمود «١‏ حيوان اعم از لا يتنه ( 
است. يس لفظ ١‏ لا يتنفس » كه در عبارت مده است مى تواند ارجاع به « يتنفس » شود و البته ارجاع هم لازم نيست و خود ١‏ 
لا يتنفس » هم صحيح است. يس عبارت نياز به اصلاح ندارد و احتمالى كه در جلسه قبل بيان شد را نمى دهيم. 


ص: نر 


بحث امروز 


بيان شد كه علت «١‏ يعنى حد وسط ) مى تواند قريبه باشد و مى تواند بعيد باشد يعنى مى توان در برهان» حد وسط را علت 
قريبه براى اكبر قرار داد و مى توان علت بعيده براى اكبر قرار داد ولى اككر علت قريبه قرار دهيد احتياج به تقدير نيست و كلام 


برهان» علت قريبه انتخاب شود نه علت بعيده. زيرا اكر علت بعيده انتخاب شود بايد به دنبال علت قريبه هم رفت. 


بعضى اينكونه نيستند و فكر مى كنند كه كلام را دقيق بياورند. مراد از ١‏ دقيق » يعنى كلامى كه احتياج به دقت دارد يعنى مى 
كويند ما يكك كره در آن مى كذاريم تا مخاطب دقت كند. سعى مى كنند كلام را طورى بياورند كه احتياج به تقدير داشته 
باشد در اينصورت مى كويند اين كلام» كلام دقيقى است جون احتياج به تقدير دارد و نياز به دقت دارد لذا مخاطب» مكلف 


و موظف به دقت مى شود. اينجنين كويند كان خودشان را به تكلف مى اندازند تا دقت كلام را رعايت كرده باشند. 


اينكونه انسانها بر مدعا قياسى اقامه مى كنند كه با علت بعيده كفته شده و « ان » است اما ديكران كه به طور طبيعى عمل مى 
كنند بر همين مدعا قياسى اقامه مى كنند كه در آن علت قريبه ذكر شده و ١‏ لم » است. نتيجه ى اين دو كار اين مى شود كه بر 
يكك مدعاء دو قياس اقامه شود. يكى ان است كه طرفدار دقت آن را اقامه كرده و ديكرى لم است كه آن كسى كه طرفدار 
وضوح بوده آن را اقامه كرده است. سيس مصنف مثال مى زند به مثالى كه حد وسط در آنء علت بعيده براى اكبر است. 


ص: لحان 


مثال: در فلان مكان خمرى وجود ندارد كه مردم از اين خمر استفاده كنند و حالت سكر و مستى به آنها دست بدهد و شروع 
به نوازند كى كنند. اين مثال به اين صورت در مى آيد: در فلان مكان خمرى وجود ندارد وهر جا كه خمر وجود نداشته باشد 
نوازندكى حاصل از خمر هم وجود ندارد. نتيجه كرفته مى شود كه در فلان مكان نوازندكى حاصل از خمر « و نوازندكَى 


مسب از خمر ) وجود ندارد. 


«فلان مكان »» اصغر است و « خمر »» اوسط است اما «١‏ لفظ _ وجود ندارد _ كيفٍ قضيه است » اوسط در اكبر تكرار شده به 


اينكه كفته شد « هر جا كه خمر وجود ندارد )؛ عبارتٍ ١‏ نوازندكَى حاصل از خمر هم وجود ندارد » اكبر مى شود. 


دوّاينجا اوسطة غلت براق اكبر است يعي خمر علت براق نوازند كين خاصل أن عراست اماعلت قزيت:است تداعلت «يعييد. 
يعنى اين خمر بدون واسطه منشاء براى نوازندكى حاصل از خمر مى شود ولى اكر قياس به اينصورت آورده شود: در فلان 
مكان» درفت إنكرو نين كوعدا مدن متخي من قوسم وصرة كداز جما اك تالكر سد ندارد نوازند كى 
حاصل از مستى وجود ندارد. نتيجه كرفته مى شود كه در فلان جا نوازندكى حاصل از مستى وجود ندارد. درخت انككور عات 
بعيده براى مستى است نه علت قريبه. زيرا درخت انككور اكر بخواهد منشاء براى مستى شود به توسط حالتى كه عبارت از خمر 
اسك متشاء.هى :شو د ولى هر كر عشناء سق من تنود نا واسطهة متشاء نم قود يبن حنمن غللت قرينه من شود دوق 
انكور» علت بعيده مى شود. 


ص: لضن 


كروهى كه مى خواهند مطلب را دقيق كنند و تقدير در مطلب بكيرند سعى مى كنند كه حد وسط را درخت انككور قرار بدهند 
نه خمر. يعنى علت بعيده را حد وسط قرار بدهند تا شخصى كه اين قياسى را مى شنود تصرفى در اين قياس كند و به نتيجه 
رد و أن تصنرق) يبذا كردن واسطهاست بعتن تلاق فكرئ ميا كند تا واسظه راييدا كد..نه عبارت ذيكر علت قريب راناز 


روى علت بعيد تشخيص مى دهد. در اينصورت بر يكك مدعا دو برهان اقامه مى شود. 


مدعا اين است كه در اين شهر نوازنده ى حاصل از مستى نيست. دليل اول اين است كه جون خمر نيست. اين دليل» برهان لمم 


مى شود اما دليل دوم اين است كه جون درخت انككور نيست. اين دليل» برهان انَّ مى شود. 


نكته: بنده _ استاد _ كمان مى كنم كه مصنف در اين مساله به كلام ارسطو مراجعه كرد با اينكه قانونش اين نيست. قانون 
مصنف اين است كه مطلب را توضيح مى دهد و لو كوينده اش ارسطو باشد اما به قلم خودش توضيح مى دهد و كارى به 
كلام ارسطو ندارد و نقل قول نمى كند و لو مبتكر آن مطلبء فلان شخص باشد اما مصنف مقيد نيست كه كلام مبتكر را 
بياورد بلكه كلام خودش را مى آورد. جرا مصنف در اينجا نقل كلام از ارسطو كرد؟ فكر مى كنم كه جون مى خواست لفظ 
« خارجا » را توضيح بدهد زيرا ملاحظه كرد كه اكر كلام ارسطو را در اينجا رها كند و مطلبش را بيان كند لفظ « خارجا » كه 
در كلام ارسطو آمده همجنان مبهم مى ماند و شايد بعداً كسى نتواند آن را حل كند لذا كفت كلام ارسطو را نقل مى كنم و 
كلام اورا در ضمن كلام خودم مى آورم و لفظ ١‏ خارجا » كه آورده مى شود بهانه مى كردد كه آن را توضيح بدهم. 


1م 


توضيح عبارت 
لكن قوماً لشده تكلفهم دقه الكلام و التقدير فيه يتباعدون عن العلل القريبه الى البعيده 


بيان شد كه بايد علت قريبه و علت منعكسه آورده شود تا برهان» لمم شود لكن قومى اين قاعده را رعايت نمى كنند به خاطر 
اينكه طرفدار دقت كلامشان هستند و مى كويند كلام را بايد دقيق كرد يعنى بايد طورى آورد كه مخاطبء با دقت وارد آن 
كلام شود. 


ترجمه: لكن قومى به خاطر اينكه خودشان را زياد به زحمت مى اندازند تا كلامشان را دقيق كنند « يعنى مخاطب را به دقتى 
كه در كلام هست وادار كنند » و تقدير در كلام بككيرند « يعنى كلام را طورى قرار بدهند كه احتياج به تقدير داشته باشد »» از 


علل قريبه دور مى شوند و به سمت علل بعيده مى آيند و علل بعيده را حد وسط قرار مى دهند. 
كما قيل ان بلاد الصقالبه ليس فيها زمار اذ ليس فيها كروم 


« بلاد الصقالبه »: مراد مناطق قطبى و سردسير است كه قوم صقالبه در آنجا زندكى مى كنند. به زبان امروز به آنجا سيبرى مى 
كويند يا اسكيموهاى كانادا و دانماركك كه در قاره ى آمريكا است ١‏ نه دانماركك كه در قاره ى ارويا است »). 


9 زمار ): يعنى نوازند كان يا نوازند كان از مستى « يعنى خمار شدند ). 
« كروم ) جمع ١‏ كرم )است كه به معناى درخت تاكك يعنى درخت انككور است. 


اما به جه دليل در بلاد صقاليه زمار نيست؟ اككر بخواهيد در جواب اين سوال» علت قريبه آورده شود بايد كفته شود « اذ ليس 
فيها خمور ») يعنى جون در آنجا خمر نيست. اما اينها در جواب اين سوال» علت بعيده مى آورند و مى كويند «اذ ليس فيها 


كروم » يعنى در آن بلاد انككور نيست يعنى انككور در آنجا به عمل نمى آيد زيرا سردسير است. 


ص: لضن 


والواقل آنه لبس فبها مور لكان غسن قد اديت العلة القره فى الاغناء عن المطريين 
در نسخه خطى ١‏ اذ ليس فيها » آمده كه بهتر است. 


ترجمه: اكر كفته مى شد ١‏ اذ ليس فيها خمور » جه بسا كه ادا مى شد علت قريبه» در بى نيازى از مطربين ١‏ يعنى بلاد صقاليه 


كي رس كن كه لطع دو فا ارت اكه ورت الاعتاء هه المط رين وده ادف الك "كلش اسان رانك مي 
كند به مطلب ديكرى غير از آنجه كه بنده _ استاد _ ذكر كردم بنده _ استاد _ نوازندكَانٍ خمر خورده را لحاظ كردم و 
كفتم در آنجا نوازند كان مست وجود ندارد يعنى نوازند كانى كه نوازند كى آنها از سرمستى باشد وجود ندارد. اما لفظ ١‏ 
الإغنا ؛ نشان مى دهد اين تفسيرى كه بنده _ استاد _ كردم تفسير خوبى نبوده است بلكه بايد به اينصورت تفسير كرد: در بلاد 
مقالية مرف وود نذاو ذا ذركراة الستفاده كعدو محلسي كه يز | زمتعين من انيت تشكيل تعلق تايراف ابن 
مستمعين مست يكك نوازنده اى بنوازد. آنها بى نياز از نوازنده هستند. مست ها هستند كه محتاج به نوازند كّى هستند تا بيشتر 
مسق كندد وااز حالى كهبنه آثها ست ذاذه يشتر لذت يبرئك اما كساتق كه ون يلاد صضقالبه :ند كى: مى كتند بى باز ا تين 


مطربينى هستند جون مست نيستند كه براى بيشتر لذت بردن خودشان را محتاج به مطرب ببينند. 


توجه كرديد كه بنده _ استاد _ نوازند كان را مست كرفتم ولى مصنفء مستمعين را مست مى كيرد اما مطلب همان است كه 
توضيح داده شد يعنى علت بى نيازى» مست نبودن است نه انككور نداشتن. يا علتٍ نوازندكى كه به اين صورت نباشد» مست 


تودق است نه انكوو لداشكنق: 


ص: رضن 


و لكن أعطى عله العله فلم يوضح المقصود و لم يُبرهن 


ترجمه: عله العله كه علت بعيد است عطا شده و مقصود» واضح نشده ١‏ يعنى همان دقتى كه كوينده دنبالش بوده لازم است » و 


برهان لمى بر آن اقامه نشده است. 


اقامه ى برهان «انّ » و برهان « لم » بر مطلوب واحدء اكثراً در دو علم واقع مى شود/ توضيح وجه اول در جابى كه مى 
قوان بر مطلوب واحدء هم برهان «انّ » وهم برهان « لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان « ان » وهم 
برهان « لم » اقامه كرد / فصل '"/ مقاله ؟/ برهان شفا. 98/١١/٠9‏ 


0 310010 ع1 0011ملاد 001 دع00 عع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: اقامه ى برهان ٠‏ أن و برهان ١‏ لم » بر مطلوب واحدء اكثراً در دو علم واقع مى شود/ توضيح وجه اول در جايى كه 
مى توان بر مطلوب واحدء هم برهان ١‏ ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان ١ان»‏ و هم برهان 
« لم » اقامه كرد/ فصل "/ مقاله / برهان شفا. 


و قد قيل فى التعليم الاول: انما يمكن ان يكون هذا فى الاكثر فى علمين )١(‏ 270 


بحث دراين بود كه بر يكك مساله مى توان دو برهان اقامه كرد كه يكى انّ و يكى لمم باشد. قيدى آورده نشد كه اين مساله» 
در علم واحد طرح شود يا در دو علم طرح شود. مساله» مساله ى واحد است كه كاهى در يكك علم طرح مى شود ودر همان 
يكك علم؛ دو برهان بر آن اقامه مى شود كاهى در دو علم طرح مى شود و در علمى؛ يكك برهان و در علم ديكر برهان ديكر 
اقامه مى شود. ما قيد نكرديم كه مساله ى واحد در يكك علم باشد يا در دو علم باشد. مصنف از تعليم اول نقل مى كند كه 
اقامه ى دو برهان بر يكك مساله اكثراً در دو علم واقع مى شود. اكر يكك علم مساله اى را مطرح كند با يكك برهان اثبات مى 
كند ولى اككر دو علم؛ مساله ى واحدى را مطرح كنند يكك علم ممكن است برهان اقامه كند و علم ديكرء برهان ديكر اقامه 
كند ولى در هر دو علم؛ اين عمل اتفاق نمى افتد بلكه در دو علمى كه يكى تحت ديككرى است اين عمل اتفاق مى افتد. 


ص: عام 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2516 ناشر: فكر روز. 
؟"-[١]‏ الشفاءء. ابن سيناء ج 4 ص 2.35١6‏ س 10.» ط ذوى القربى. 


سوال مى شود كه جرا اين مساله در دو علم با دو برهان اثبات مى شود و اين به صورت مساله ى واحد لحاظ مى شود؟ جواب 
داده مى شود كه اين مساله» خودش واحد است لذا واحد قرار داده مى شود و جون دو برهان بر آن اقامه شده كفته مى شود 
كه دو برهان بر مساله ى واحد اقامه شده است. سوال مى شود كه اين مساله ى واحدء در دو علم مطرح شده است جرا توجه به 
دو علم نمى شود و اين مساله به اعتبار دو علم» دو تا به حساب نمى آيد؟ جواب مى دهند كه دو علم» متواطىء الاسم هستند و 


جون متواطىء الاسم اند به منزله ى يكك علم هستند و لذا كفته مى شود مساله ى واحد از علم واحد داراى دو برهان است با 





اينكه علم» متعدد است ولى ما دو علم را بمنزله ى واحد لحاظ مى كنيم جون متواطىء الاسم اند. ارسطو تعبير به « متواطىء 
الاسم » نكرده بلكه كفته « يكاد ان يكون الا-على و الاسفل منهما متواطىء الا-سم » يعنى كفته بمنزله متواطىء الاسم اند نه 
اينكه متواطىء الاسم باشند. مصنف بايد توضيح بدهد كه اولا جرا اين دو علم را متواطىء الاسم حساب مى كنيد با اينكه دو 


تا هستند ثانيا وقتى كه اين دو علم را متواطىء الاسم حساب مى كنيد جرا مى كوييد بمنزله ى متواطىء الاسم هستند؟ 


مصنف بيان مى كند كه نسبت اين دو علم, به امر واحد است يعنى نككاه مى كنيم و مى بينيم اين دو علم كه يكى تحت 
ديكرى است به طورى مى باشد كه به يكك امر توجه دارد وهر دو علم درباره ى همان يكك امر بحث مى كند. از اين جهت 
متواطىء اند يس متواطىء الاسم يعنى اشتراكك در موضوع بحث دارند لذا مساله ى واحدى كه در اين دو علم مطرح شده مثل 
مساله واحدى است كه در يكك علم مطرح مى شود. اما علت اينكه تعبير به ٠‏ يكاد » شد به اين خاطر است كه اشتراكك آنها 


اشتراكك كامل نيست زيرا از دو جهت با هم فرق دارند. 


ص: علض 


فرق اول اين است كه اين علم در اين موضوع از يكك حيث بحث مى كند و علم ديكر در اين موضوع از حيث ديكر بحث مى 
كند. 


فرق دوم اين است كه آن علم در اين موضوع ابتداءً بحث مى كند و اين علم كه تحت آن علم مى باشد ثانيا و موخراً درباره 


ى اين موضوع بحث مى كند. 


در هر صورت اين دو علم جه متواطىء الاسم باشند جه بمنزله ى متواطىء الاسم باشند به ما اجازه داده مى شود كه اين دو 


علم را يكى بكيريم. 

اين توضيحات» خلاصه ى يكك صفحه بحث مصنف بود كه بيان شد. 

توضيح عبارت 

و قد قيل فى التعليم الاول انما يمكن ان يكون هذا فى الاكثر فى علمين اذا كان احدهما تحت الاخر 
« يكون »» تامه است و به معناى « يتحقق ») مى باشد. 

« هذا ): اشاره به اقامه ى دو برهان انْ و لم دارد. 

« فى علمين » متعلق به « يكون ») است. 


ترجمه: در تعليم ولى كفته شده كه اين عمل ١‏ يعنى اقامه دو برهان ان و لم بر مساله ى واحد » تحقق بيدا مى كند اكثراً ٠و‏ 
غالبا» در دو علم به شرطى كه دو علم» يكى تحت ديكرى باشد ١‏ يعنى در طول هم باشند /. 


بمنزله علم المناظر عند علم الهندسه 
« عند ) به معناى « در مقايسه ) مى باشد. 


ترجمه: مثل علم مناظر در مقايسه با علم هندسه «١‏ يعنى علم مناظر را در نزد علم هندسه قرار بده واين دو را با هم كه مقايسه 
كنى مى بينى مناظر تحت هندسه است يعنى مصنف بيان مى كند دو علم بايد تحت هم باشند همانطور كه مناظر تحت هندسه 


است »). 


ص: م 


علم مناظر درباره ى مقادير بحث مى كند علم هندسه هم دربارهى مقادير بحث مى كند اما كاهى مقادير» با جشم مرتبط مى 
شود كه به آن علم المناظر كفته مى شود ولى كاهى مقادير به صورت مطلق بحث مى شود. مثلا كاهى اينكونه كفته مى شود: 
من روى زمين ايستادم و از جشم خودم خطى به يكك ستاره رسم مى كنم اين خط ممكن است به صورت أريب بالا برود. از 
ستاره هم خطى به صورت عمود بر زمين رسم مى كنم. در رأس ستاره يكك زاويه ى مثلث تشكيل مى شود كه يكك ضلعش 
همان خطى است كه از جشم ناظر به سمت ستاره رفته است و خطى كه از ستاره بر روى زمين عمود شده ضلع ديككر زاويه و 
مثلث مى باشد. خطى هم كه بر روى كف زمين قرار دارد كه آن دو ضلع و دو خط را به هم متصل مى كند»ء ضلع سوم مثلث 
مى شود. در رأس مثلث كه كوكب قرار دارد اين مثلث داراى زاويه اى است كه آن زاويه از طريق علم مثلثات اندازه اش 
معلوم مى شود كه مرحوم خواجه علم مثلثات را جعل و تدوين كرده. در آنجا جيب مطرح مى شد ولى امروزه تعبير به تانزانت 
و كتانزانت» سينوس و كسينوس مى كنند. 


ملاحظه مى كنيد كه اين علم درباره ى مقادير بحث مى كند مثل اندازه ى ستاره يا فاصله ى ستاره. هندسه هم درباره ى همين 


و علم الحيل عند علم المجسمات 


ص: 1م 


اين عبارت» مثال دوم است. علم الحيل به معناى علم مكانيكك امروزى است. علم مجسمات يكك علم عام است و درباره ى 
اجسام بحث مى كند. آن علمى كه درباره مكانيك بحث مى كند هم دربارهى اجسام بحث مى كند ولى كيفيت بحث و 
كميت بحث متفاوت است. در علم مجسمات درباره ى هر مجسمه اى بحث مى شود جه ربطى به علم مكانيك داشته باشد يا 
نداشته باشد ولى در علم مكانيك درباره ى اجسام خاصى بحث مى شود كه داراى كيفيت خاصى هستند. يس هم كميت و 


هم كيفيت بحث فرق مى كند. 


نكته: بعضى ها علم حيل را به معناى علم كيميا و شيمى كرفتند در اينصورت تحت علم مجسمات بودنش كمى سخت است 
اكر جه شيمى هم درباره اجسام بحث مى كند جون درباره ى خواص اجسام است و منافاتى ندارد كه علم الحيل به معناى علم 
كيميا باشد ولى امروزه علم مكانيكك همان علم حيل ديروز است. اكر به علم شيمى» علم حيل كفته مى شود به خاطر اين است 
كه با حيله هاى مختلف, اجسام را عوض مى كنند مثلا مس را تبديل به طلا مى كنند. 


و علم تاليف اللحون عند علم العدد 


علم عدد. علم حساب هست و علم تاليف لحون, علم موسيقى است كه لحون يعنى لحن ها را جنان مركب مى كند كه دليدير 
باشد جون لحن ها كاهى از اوقات ممكن است تنفر آور باشد لذا تاليف لحون خيلى مهم است تا لحن را دليذير كند. مثلا اين 
تارى كه بر روى يكك تخته اى بسته شده است وقتى حركت داده مى شود يكك صدايى از آن شنيده مى شود. اكر يكبار زده 
شود يكك صدايى مى آيد واكر دوبار زده شود اين صدا مقدارى ادامه بيدا مى كند يعنى تعداد ضربه اى كه بر روى اين تار 
وارد مى شود مهم است. در موسيقى كفته مى شود كه عددها را جككونه انتخاب كن تا تاليف دليذيرى از اين عددها بلدست 


بيايد. 


ص: 516 


عن علم لحون درباره ى اعداد بحث مى كند ولى درباره ى اعداد موزون بحث مى كند يعنى موزون و هماهنكك باشند تا 


حصولشان باعث جذب افراد شود. 


علم حساب درباره مطلق عدد بحث مى كند و كارى به موزون و غير موزون ندارد ولى در موسيقى كه مى آيد درباره ى عدد 


موزون بحث مى كند. 


يس هر دو علم درباره ى عدد بحث مى كنند ولى يكك علم ١‏ يعنى علم موسيقى » درباره ى عدد با يكك كيفيتى ١‏ كه همان 
موزون بودن است »» بحث مى كند ولى علم ديكر « يعنى حساب » درباره ى عدد بحث مى كنند بدونٍ كيفيتٍ خاصى. 


ترجمه: علم موسيقى كه با علم عدد مقايسه شود تحت علم عدد به حساب مى آيد. 
و علم ظاهرات الفلكك تحت احكام النجوم اى احكام علم الهيئه 
«اى احكام علم الهيئه » تفسير « علم ظاهرات الفلكك » است. 


« نجوم » يعنى علمى كه بحث در كواكب مى كند فرقى نمى كند كه اين كواكبء كواكب سيار باشند يا ثابت باشند. اين علم 
به دو بخش تقسيم مى شود يكى بخش رياضى است و بخش ديكّر آن است كه ما به آن سعد و نحس مى كوييم يعنى كاهى 
مسائل رياضى آن مطرح مى شود يعنى محاسباتى در آن واقع مى شود تا نتيجه كرفته شود كه فلان روز كسوف واقع شود يا 
در فلان شب خسوف واقع مى شود؟ مدت مكث كسوف و خسوف جه مقدار است؟ انجلاء آن جه مقدار است؟ آيا كسوف 
و خسوف جزئى است يا كلى است؟ بخش ديك علم نجوم اين است كه مى كويد اككر اين كوكب با فلاسن كوكب در حالٍ 
قران بود سعد است و فلا-ن اتفاقات واقع مى شود اكر به صورت ديككر بود مثلا نحس است و اتفاقات ديكر مى افتد. يكك 
علمى هست كه بيان مى كند نحوه ى قرار كرفتن ستاره ها مشير به آن اتفاقات است يعنى اكر اين ستاره ها جنين وضعى داشته 
باشند جنين اتفاقى در جهان خواهد افتاد نه اينكه آن ستاره ها منشاء براى اين اتفاقات باشند بلكه آن ستاره ها علامت براى 
اين اتفاقات هستند. مرحوم شيخ انصارى در مكاسب محرمه بيان مى كند كه حتما منجم بايد معتقد باشد به اينكه نحوه ى قرار 
كَرفتَخ ستارة ها غلاقتت: هسسسد نه ابنكه موثرئل. اكز يكويل موثر هستتد شررككا برا تعداوتد - شارككا _ذوست كرذه و ابن 
حرام است. لذا تنجيم حرام است به شرطى كه منجم معتقد به تاثير باشد اما اكر منجم معتقد به علامه و ذو العلامه باشد تنجيم 


ص: علض 


علم ظاهرات فلكك كه درباره ى سعد و نحس بحث مى كند تحت احكام نجوم است يعنى تحت احكام سعد و نحس نجوم 


است و تحت احكام رياضى آن نيست. 
ترجمه: و علم ظاهرات فلكك كه تحت احكام نجوم است و مراد از ظاهرات فلكء احكام علم هيئه است نه بخش رياضى از 


نكته: علم هيئت» بخش رياضى است مثل قوشجى و جغمينى كه كتاب هيئه نوشته اند. اما علم نجوم» بحث سعد و نحس است. 
مرحوم مجلسى كتاب نجوم نوشته كه اكر مراجعه كنيد فقط بحث سعد و نحس را مطرح كرده علم هيئت يكك مساله ى 


رياضى است و بحث حرمت و حلت در آن مطرح نيست آنجه كه حكم به حرمت يا حليت شده بحث تنجيم مى باشد. 
فان هذه العلوم يكاد ان يكون الاعلى و الاسفل منهما متواطىء الاسم 


ترجمه: اين علوم به نظر مى رسد كه اعلى و اسفل از اين علوم متواطىء الاسم باشد ١‏ يعنى اسمشان مشتركك باشد و هر دو را 
يكك علم بدانيد ). 


« منهما): در ياورقى بيان كرده كه افضل اين است كه « منها » باشد يا ضمير آن به « علوم » بركردد. اما اكر « منهما » باشد 
اشكال ندارد زيرا دو علم مطرح شده كه يكى تحت ديككرى است. 


انما قبل ١‏ يكاد» و لم يقل بالحقيقه 


الا-ن بايد بيان شود كه اشتراكك آنها در جيست و امتياز آنها در جيست؟ اكر امتيازى بين آنها نبود تعبير به « يكاد »» متواطىء 
الاسم نمى شد بلكه كفته مى شد ١‏ متواطىء الاسم » هستند اما جون اشتراكك و امتياز دارند لذا آن امتياز باعث مى شود كه 


متواطىء الاسم قرار داده نشوند بلكه بمنزله ى متواطىء الاسم قرار داده شوند. 


ص: لمر 


توجه كنيد كه ما الآن در سطر ؟ صفحه ٠١7‏ هستيم به سطر ١8‏ همين صفحه مراجعه كنيد كه مصنف مى فرمايد « و لما كادت 
تكون هذه من المتواطئه اسماوها شابهت بوجه ما العلم الواحد » در اينجا بيان مى كند كه جون متواطىء الاسم اند و لو دو علم 
مى باشند اما بمنزله ى علم واحد هستند بنابراين يكك مساله كه در اين دو علم مطرح مى شود مثل اين است كه يكك مساله در 
يكك علم مطرح شده است. در اينصورت مى توان كفت كه بر مساله ى واحد فى علم واحدء دو برهان اقامه شده با اينكه علم 
واحد نبود بلكه در دو علم بود. اما به خاطر اينكه اين دو علم» متواطىء الاسم اند ملحق به يك علم شد. مصنف از سطر ” تا 
سطر ١8‏ همين صفحه بيان مى كند كه جرا اين دو علم» متواطىء الاسم اند و سيس بيان مى كند كه جرا ١‏ يكاد » بكار برده 


شد. 


دو علمى كه اقامهدى برهان انّ و برهان لم بر مسأله واحد مى كنند متواطىء الاسم اند/ ادامه اقامه برهان ان و لمَ بر 
مطلوب واحدء اكثرا در دو علم واقع مى شود/ توضيح وجه اول/ توضيح وجه اول در جابى كه مى توان بر مطلوب واحد» هم 
برهان «انْ » وهم برهان « لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انْ » وهم برهان « لم » اقامه كرد/ فصل 
'/ مقاله "'/ برهان شفا. 95/1١/16‏ 


0 30010 ع 0011ملا5 001 دع00 زع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: دو علمى كه اقامه ى برهان ان و برهان لم بر مسأله واحد مى كنند متواطىء الاسم اند/ ادامه اقامه برهان ان و لمم بر 
مطلوب واحدء اكثراً در دو علم واقع مى شود/ توضيح وجه اول/ توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحدء هم 
برهان ١‏ ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان ٠‏ أن » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ فصل /١‏ 
تقاله #ربرهاة شنا 


ص: 77١‏ 
و انما قيل ١‏ يكاد » و لم يقل بالحقيقه )١(‏ (5؟) 


بحث در اين بود كه مطلوب واحد در دو علم مطرح مى شود كه در يكك علم برهان انّ آورده مى شود ودر علم ديكر برهان 
لم آورده مى شود و ادعا مى شود كه در يكك مسأله» اين دو برهان اقامه شدند با اينكه در دو علم دو برهان اقامه شده است اما 


علم واحد مى شود ولو به ظاهر مسأله ى دو علم است. 


كلام ارسطو دو مقدمه دارد: 
مقدمه دوم: اين دو علم جون متواطىء الاسم اند يس يكك علم به حساب مى آيند. 


نتيجه: آن مسأله اى كه دو برهان بر آن اقامه شد مسأله ى يكك علم است. 


مقدمه اول را در همين صفحه ٠١8‏ سطر ١‏ شروع كرده است. مقدمه دوم را در همين صفحه 7٠١8‏ سطر 18 با عبارت ١‏ و مما 
كادت ... ؛ شروع كرده است. اين دو مقدمه را اكر كنار يكديكر ضميمه كنيد نتيجه به آسانى بدست مى آيد ولى منصف بين 
اين دو مقدمه فاصله انداخته است. در اين فاصله كه حدود ١0‏ خط طول مى كشد بيان كرده كه جرا ارسطو لفظ « يكاد » رادر 
مقدمه اول آورد. ١‏ البته در مقدمه ى دوم هم لفظ _ كادت _ بكار برده يعنى در هر دو مقدمه به صورتى حرف زد كه اين به 


كرلعي أن اسك دصر فيد ماتزلدى ورد وفنن . احقيقناى تارود دز ابن ١‏ خط آن را بيان مى كند ). 


ص: فض 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2756 ناشر: فكر روز. 
؟"- [؟] الشفاء» ابن سيناء ج4) ص 273١8‏ س "0 ط ذوى القربى. 


خلاصه بحث مصنف اين است: اكر دو علم داشتيد كه فقط وجه اشتراكك داشتند و هيج افتراقى بين آنها نبود اين دو علم» 
حقيقتاً يكى به حساب مى آيد اما اكر بين آنها افتراق باشد و بخواهيم اين دو را يكى به حساب بياوريد نمى توان كفت اين 
دو علم؛ حقيقتاً يكى هستند. با توجه به آن افتراق نمى توان كفت اين دو علم يكى هستند ولى با توجه به اشتراكك مى توان 
كفت اين دو علم» يكى هستند اما وقتى كه هم اشتراكك و هم افتراق است بايد كفته شود بمنزله يكك علم هستند. مصنف الان 
مى خواهد اين را ثابت كند و بككويد دو علمى كه يكى تحت ديككرى است از يكك جهت با هم مشت ركند ولى به دو وجه با هم 
امتياز دارند. آن دو وجه امتياز باعث شد كه نتوان كفت اين دو علم حقيقتاً يكى هستند بلكه بايد كفت اين دو علم بمنزله ى 


بيان وجه اشتراك: اين دو علم كه يكى تحت ديكرى است هر دو در يكك موضوع بحث مى كنند و به عبارت ديكر در شى 


واحد بحث مى كنند: 


مثال اول: علم ظاهرات فلكك و علم هيئت را اكر ملاحظه كنيد علم ظاهرات فلكك تحت علم هيئت است اين دو علم درباره ى 
اجراى و ابعاد سماوى بحث مى كنند. توجه كنيد كه وقتى لفظ ١‏ اجرام » بكار مى رود در خود آنء ١‏ سماوى » قرار دارد جون 
اصطلاح آقايان اين است كه لفظ « جرم » را بر سماويات اطلاق مى كنند و« جسم » را بر عنصريات اطلاق مى كنند. لذا وقتى 
تعبير به « اجسام ) مى شود لازم نيست تعبير به « اجسام عنصرى » كند زيرا معلوم است مراد اجسام عنصرى است و وقتى تعبير 
به « اجرام » مى شود لازم نيست تعبير به اجرام فلكى كند زيرا معلوم است كه مراد اجرام فلكى است. البته كاهى از اوقات اين 
اصطلاح تخلف مى شود و به آن علم نمى كردد و به همين جهت است كه بعضى احتياط مى كنند و قيد « عنصرى » يا ١‏ فلكى 


» مى آورند ولى مصنف در اينجا قيد نياورده و تعبير به « اجرام » كرد كه مرادش ١‏ اجرام فلكى » است. 


ص: إرفضن 


علم ظاهرات فلكك و علم هيئت هر دو ناظر به اجرام فلكى هست ولى يكك علم درباره ى سعد و نحس اين اجرام بحث مى كند 
ويكك علم درباره مسائل رياضى اجرام بحث مى كند ولى هر دو درباره ى اجرام بحث مى كنند لذا ازاين جهت مشتركك 


هسننيك . 


هيئت نوشته شده را نجوم تعليمى مى كويند اما تعلميى به معناى اين نيست كه ما را تعليم مى دهند بله همه كتابها كارشان 
تعليم دادن است مراد از « تعليمى » در اينجا به معناى رياضى است. نجوم, شاخه اى از رياضى است. اين را نجوم تعلميى مى 


كويند يعنى نجومى كه مربوط به رياضى است. 


يكك نجوم عملى هم هست كه ناخداها ١‏ يعنى كسانى كه كشتى را اداره مى كنند » از آن استفاده مى كنند. ناخدا وقتى كه در 
دريا مى رود جاده وجود ندارد تا راه مشخص باشد لذا براى تشخيص راه در دريا از طريق ستاركان راه را مشخص مى كند در 
روز هم اككر از قطب نما استفاده مى كردند در واقع يكك نوع استفاده از ستاره قطبى است. 


اين دو نجوم, دو علم هستند ولى هر دو به مواضع نجوم كار دارند. منجم بحث مى كند كه مواضع نجوم جككونه است يعنى 


مثلاً طول اين ستاره و عرضش جقدر است ناخدا هم مواضع نجوم را ملاحظه مى كند تا راه خودش را تشخيص دهد. 


توجه كنيد كه هر دو علم توجه به مواضع نجوم مى كنند ولى يكى به اين جهت توجه مى كند و ديكرى به آن جهت توجه 
كند 
بى ١‏ 


ص: عم 


مثال سوم: لحون تعليمى ١‏ يعنى علم موسيقى كه جزء علم رياضى است » و لحون سماعى ١‏ يعنى علم موسيقى كه افراد استفاده 
مى كنند ولو علم رياضى نخواندند ». اين دو علم هر دو توجه به نِعُم دارند مراد از نغم» صداى خوش است كه از حنجره بيرون 
مى آيد يا صداى خوش كه از تار بسته شده به يكك جوب به وجود بيايد. هر دو علم درباره اين صداى خوش بحث مى كنند 


يس موضوع بحث آنها يكى است يس اين دو علم؛ مشابه و مشاركك هستند. 


مثال جهارم: مثال به علم مناظر و علم هندسه است. هر دو درباره ى مقادير بحث مى كنند لذا ازاين جهت با هم مشتركند. 
اينكه علم هندسه درباره ى مقادير بحث مى كند روشن است اما اينكه علم مناظر درباره مقادير بحث مى كند به اينصورت 
است كه شخص نظر به ستاره مى كند نا جايكاه آن را تششخيص بدهد يا بُعد و اندازه آن را بفهمد. توجه كنيد كه وقتى به 
ستاره نظر مى شود زاوايه اى حادث مى شود كه از دو خط تشكيل شده خط اول از ناظر به ستاره برخورد مى كند و خط هم 


از خود ستاره به صورت عمود بر زمين واقع مى شود اين زاويه در علم المناظر محاسبه مى شود. 


مى كنند. علم المجسمات عبارت بود از علمى كه درباره ى ساختمان اجسام بحث مى كند مثل علم هندسه مجسمه كه درباره 
ى اجسام بحث مى كند اما هندسه ى مسطحه درباره ى سطوح بحث مى كند. علم حيل هم درباره ى اجسام بحث مى كند. 
علم حيل به معناى علم مكانيكك است كه بهره مند از فيزيكك است. 


ص: إحكض 


توجه كرديد كه مصنف « مثال بيان كرد و در هر مثال» دو علم مطرح كرديد و مقايسه بين آنها واقع شد و وجه مشتركك بين 
آنها لحاظ شد. جون وجه مشترك دارند مى توان آن دو علم را به يكك علم ملحق كرد ولى اككر وجه ممتاز نداشتند حقيقتاً 
يكك علم به حساب مى آمد. اما وقتى وجه ممتاز دارند بايد تعبير به ٠‏ يكاد » كرد نه اينكه حقيقتاً يكك علم باشند. 


نكته: اكر بتوان علوم اعتبارى را در اين بحث علوم حقيقى داخل كرد شايد بتوان كفت كه علم صرف و نحو درباره ى كلمه و 
كلام بحث مى كنند يس شايد علم مشتركك باشند و بمنزله ى يكك علم به حساب بيايند و به تعبير مصنفء متواطىء الاسم 


باشند. 


نكته: آنجه كه به دست مصنف رسيده اصل كتاب يونانى ارسطو نبوده بلكه ترجمه آن بوده. مصنف ترجمه را توضيح مى 
دهد اما اينكه مترجم اشتباه كرده يا نكرده فعلاً- مورد بحث نيست. البته مترجمين كتب فلسفى بسيار قوى بودند لذا اينكه 
نتوانسته باشند نظر ارسطو را منعكس كرده باشند و كلمه ١‏ يكاد » را خود مترجم اضافه كرده باشد خيلى بعيد به نظر مى آيد. 


توضيح عبارت 

و انما قيل « يكاد » و لم يقل بالحقيقه 

مصنف نمى كويد كه ارسطو لفظ ١‏ يكاد » بكار برده بلكه تعبير به « قيل ) كرده. 
ترجمه: كفته شده ١‏ يكاد » ولى كفته نشده كه اين دو علم» حقيقتاً متواطىء الاسم اند. 
و ذلك لان العلمين من هذين ينسبان الى شىء واحد من وجه 

اكر لفظ « ذلكك » نبود بهتر بود و« لان » را به « بالحقيقه » وصل كند. 


ص: متفرا 


ترجمه: واين ١‏ كه لفظ _ بالحقيقه _ كفته نشده بلكه لفظ _ يكاد _ آورده شده » به اين جهت است كه دو علم از اين 


علومى كه هستند نسبت به شىء واحد داده مى شوند « يعنى درباره ى شىء واحد بحث مى كنند و به شىء واحد توجه مى 
كنند ). 


« من وجه): يعنى از يكك وجه درباره ى شىء واحد بحث مى كنند نه اينكه به صورت مطلق درباره ى شىء واحد بحث كنند 
يعن اشطر و للست كوانتكني كلد جه هن نتن ١‏ ع تحييك» تدر انح واكك تلكة ا لاحديك ادكه هر دن كلذ مقن ار فين 
درباره آن بحث مى شود مثل هندسه و مناظر. اما از جهت اينكه يكى مطلق و يكى مقيد است شىء واحد نيست. يس من وجه 


شىء واحدند ولى به وجه ديكر « كه امتياز ها ملاحظه شود ) شىء واحد نيستند. 


« لاسن العلمين من هذين »): يعنى از اين دو علمى كه در جلسه قبل ذكر شد مثل علم مناظر با علم هندسه و علم حيل با علم 
مجسمات و علم تأليف لحون با علم عدد و علم ظاهرات فلكك با علم هيئت. مصنف با اين عبارت بيان مى كند دو علم دو علم 
ازاين دو تا دوتاء نسبت به شىء واحد داده مى شود ولى آن شىء واحدء من وجه واحد است يعنى اككر امتيازات ملاحظه نشود 


والااكر امتيازات ملاحظه شود واحد نخواهند بود. 
فان الظاهرات و علم الهيئه كلاهما ينظر فى حال الاجرام و الابعاد 
لفظ « الظاهرات » داراى الف و لام است و اشاره به « ظاهرات فلكك » دارد كه در سطر ١‏ صفحه 7٠١8‏ آمده است. 


ص: وغضر 


ترجمه: علم ظاهرات فلك ١‏ كه درباره ى سعد و نحس افلاك و درباره ى علامت ييشامدهاى افلاكك است بحث مى كند» و 
همجنين علم هيئت هر دو درباره حال اجرام و ابعاد بحث مى كند ولى علم هئيت, امور رياضى ابعاد و اجرام را به عهده دارد و 
علم ظاهرات الفلكء امور مربوط به سعد و نحس اجرام و ابعاد است ولى هر دو بحثشان درباره اجرام و ابعاد است. مراد از ١‏ 
كنند منشأ سعد و نحس قرار مى دهند مثلاً دو كوكب با هم قِران و مقارنه بيدا كردند فاصله آنها كم است يا دو كوكب با هم 
مقابله بيدا كردند فاصله آنها زياد است. مثلًا توجه به قران مى شود و احكام قران بيان مى كردد كه مثلاً قران اين دو كوكبء 
سعد است يا نحس است همجنين توجه به مقابله مى شود و احكام مقابله بيان مى كردد. در علم هيئت هم از مقابله و مقارنه 
بحث مى شود ولى مى كويد مقارنت قمر با شمس در بعضى احيان منشأ كسوف و كرفتكى شمس مى شود و مقابله ى بين 
قمزاق شمن ناقك كرفتكى ساد شوة: تود كبن كا بهتقا فداه درف نون هلظ شن واحكاض زا أن ينان 
كرديد. در علم ظاهرات همين فواصل مثل قِران و مقابله مطرح مى شود ولى سعد و نحس قران و مقابله مورد بحث قرار مى 
1 

نكته: كسى نكويدكه تمام علوم در تحت فلسفه مى آيد. جون فلسفه درباره وجودٍ موضوعاتٍ ساير علوم و وجود موضوعات 
مسائل علوم بحث مى كند نه اينكه هرجه ساير علوم نظر مى كند فلسفه هم نظر كند. در فلسفه درباره وجود و حقايق اشياء 
است. اكر كسى بككُويد به اين جهت همه علوم تحت فلسفه است اشكال ندارد و نقض بر ما وارد نمى شود. لذا كفته شود كه 


ص: فر 


و كذلك النجوم التعليمى و نجوم اصحاب الملاحه فان كليهما ينظر فى مواضع النجوم 
« الملاحه ): يعنى كشتيرانى. مراد از « اصحاب الملاحه » يعنى ناخداهاى كشتى ). 
و تأليف اللحون التعليمى و تأليف اللحون السماعى كلاهما ينظر فى حال النغم 


تأليق لحوق تعليمى 3 يعق فوسيقى علفى 4 و تأليق لحون سمافى و يعتى موسيقى غملى ١‏ هر دو وو حال تغمة هانظر مى 


و كذلكك علم المناظر و علم الهندسه ينظران فى أشكال و خطوط و مقادير 

علم مناظر و علم هندسه هر دو در اشكال و خطوط و مقادير نظر مى كنند. 

و كذلك علم الحيل و علم المجسمات ينظران فى مقادير ذوات عمق 

ترجمه: علم حيل و علم مجسمات هر دو نظر مى كنند در مقاديرى كه صاحب عمق باشند « يعنى جسم باشند ). 


همانطور كه ملا-حظه كرديد مصنف دو تا علم دو تا علم را با هم مقايسه كرد و بيان كرد كه هر دو تا دو تا به شيئى كه من 


وجه واحد است نسبت داده مى شود « يعنى با قطع نظر از امتيازاتش واحد سنت 


مصنف نتيجه كرفت كه مى توان اين دو علم را از اين جهت متواطىء الاسم حساب كرد اما جرا لفظ ١‏ يكاد » بكار رفت؟ 
جون اين نسبتى كه كفته شد نسبت تام نيست يعنى اينطور نيست كه اين نسبت ها از همه جهتء نسبت به شىء واحد باشند 
بلكه اختلا.ف حاصل است كه در جاسه بعد بيان مى شود كه دو اختلاءف است بين هر دو علمى كه به شىء واحد نظر مى 
جرا دو علمى كه اقامهدى برهان «ان » و برهان « لم » بر مسالهى واحد مى كنند متواطىء الاسم نيستند بلكه بمنزله 
متواطىء الاسم هستند به دو سبب/ اقامه ى برهان «ان » و برهان « لم » بر مطلوب واحدء اكثرا در دو علم واقع مى شود / 


قوضيح وجه اول در جايى كه مى قوان بر مطلوب واحد» هم برهان «أن » و هم برهان « لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى 
قوان هم برهان «انْ » وهم برهان « لم » اقامه كرد/ فصل /١‏ مقاله '/ برهان شفا. 98/١١/١4‏ 


ص: اضر 
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موضوع: جرا دو علمى كه اقامهى برهان ٠‏ ان » و برهان ١‏ لم » بر مساله ى واحد مى كنند متواطىء الاسم نيستند بلكه بمنزله 
متواطىء الاسم هستند به دو سبب/ اقامه ى برهان ٠‏ ان » و برهان ١‏ لم » بر مطلوب واحدء اكثرا در دو علم واقع مى شود/ توضيح 
وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحدء هم برهان ١‏ ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم 
برهان ٠‏ ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ فصل / مقاله "/ برهان شفا. 


فلهذا الاشتراكك الذى لها تشبه المتواطئه و لكن ليست بالحقيقه متواطئه لسببين )١(‏ (75) 


بيان شد كه ممكن است مساله ى واحدى در دو علم مطرح شود كه در يكك علم با برهان ٠‏ ان » اثبات شود و در علم ديكر با 
برهان ١‏ لم » اثبات شود. سيس مصنف در صدد توضيح اين مطلب برآمد واينجنين كفت: دو علم به خاطر اينكه متواطىء 
الاسم اند بمنزله ى علم واحدند يس فرقى نمى كند كه مساله ى واحد از علم واحد را با دو برهان اثبات كرد جه مساله ى 
واحد از دو علمى كه متواطىء الا-سم اند با دو برهان ثابت كرد. جون در جايى كه دو علم متواطىء الاسم اند بمنزله ى علم 


واحدند. 


به جاى اينكه تعبير به اين شود ١‏ اين دو علم» متواطىء الاسم اند » لفظ ١‏ يكاد » آورده شد و تعبير به ايبن صورت شد ١‏ اين دو 
علم بمنزله ى متواطىء الاسم اند ». مصنف مى خواهد بيان كند كه جرا از لفظ ١‏ يكاد » استفاده كرد؟ 


ص: رون 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2587 ناشر: فكر روز. 
؟"-[١]‏ الشفاء» ابن سيناء ج4) ص ٠5١8‏ سلى ط ذوى القربى. 


ابتدا توضيح داده شد كه جاي اطلاتٍ ١‏ متواطىء » در اينجا هست زيرا اين دو علم با هم مشابهت دارند. هر دو به يكك امر نظر 
مى كنند و دربارهى همان امر بحث مى كنند. يس جا دارد كه به آنها متواطىء الا-سم كفته شود. در ابتدا لفظ « يكاد) 
توضيح داده نشد بلكه متواطىء الاسم توضيح داده شد يعنى بيان نشد كه جرا كلمه ١‏ يكاد » بكار رفته شد بلكه بيان شد كه 
جرا اين دو علم» متواطىء الاسم دانسته شدند؟ جواب داده شد كه جون اين دو علم با هم مشابهت داشتند زيرا در يكك 
موضوع بحث مى كردند اما از اينجا مى خواهد علت آوردن ١‏ يكاد » را توضيح بدهد. يعنى بيان مى كند در عين مشابهتى كه 
بين اين دو علم هست امتياز و مفارقت هم براى آنها هست و همين امتياز و مفارقت است كه به ما اجازه نداد كه اينها را 


بالحقيقه متواطى الاسم بدانيم بلكه بمنزله ى متواطى الاسم به حساب مى آيند به خاطر اين امتيازى كه دارند. 


مصنف مى فرمايد دو امتياز وجود دارد بين اين دو علمى كه مشابه به حساب مى آمدند و به عبارت ديكر اين دو علم به دو 
ببس حققا منواط ع لسن اذكه يمن لشفل معرافال بح ست 


سبب اول: اككر جه هر دو علم درباره ى يكك امر بحث مى كنند ولى علم اول درباره ى آن امر به طور مطلق بحث مى كند و 


علم دوم درباره آن امر به طور مقيد بحث مى كند مثلا علم عدد ١‏ يعنى علم حساب » و علم موسيقى هر دو درباره ى عدد 
بحث مى كنند لذا ازاين جهت متواطىء الاسم اند اما علم حساب در عدد بحث مى كند به طور مطلق ولى موسيقى در عدد 
بحث مى كند به شرطى كه عدد, موزون و منظم باشد. لذا با توجه به اين تفاوت نمى توان علم حساب و علم موسيقى را 
متواطىء الاسم كفت بلكه بايد كفت بمنزله ى متواطىء الاسم هستند جون بين آنها تفاوت است. بله اكر فقط مشتركك بودند 
يامافقط به اشتراكشان توجه مى كرديم جا داشت كه كفته شود اين دو علم متواطىء الاسم هستند. زيد و عمرو را ملاحظه 
كنيد كه هر دو در انسانيت شريكند و انسان بر هر دو به نحو تواطى صدق مى كند. مى توان زيد و عمرو را به لحاظ انسانيت 
ملا-حظه كرد و كفت متواطىء الا-سم اند ولى اكر امتيازات آنها ملاحظه شود نمى توان كفت متواطىء الاسم اند بلكه كفته 


مى شود اين شخصء زيد است و آن شخصء عمرو است. 


77"١ ص:‎ 


وقتى كه هم به اشتراكك و هم به امتياز توجه شود مى توان كفت كه بمنزله ى متواطىء الاسم اند جون از جهتى مشابهت دارند 
كه اسم متواطى بر آنها صدق مى كند واز جهتى امتياز دارند و اين امتياز باعث مى شود كه اسم متواطى حقيقتاً بر آنها صدق 
نكند لذا كفته مى شود بمنزله ى متواطىء الاسم هستند. 


سبب دوم: فرض كنيد هر دو علم درباره ى يكك موضوع بحث مى كنند كه واقعاً هم درباره ى يكك موضوع بحث مى كنند و 
فرض كنيد كه كميت موضوع يا كيفيت موضوع كه مورد بحث مى باشد در هر دو علم يكسان است يعنى فرض كنيد جهت 
امتياز اول وجود ندارد ولى امتياز دومى هست. مصنف اينكونه وارد بحث مى شود: ايشان نمى كويد ١‏ فرض كنيد كه مميز 
اول وجود ندارد » بلكه مى كويد فرض كنيد كه هر دو علم در يكك موضوع نظر مى كنند آن هم از جهت كميت يا كيفيت 
همان موضوع خاص ولى باز هم فارقى بين آنها هست و آن فارق اين است كه يكك علم در آن شىء, اولا بحث مى كند و 
علم دوم در آن شىء. ثانيا بحث مى كند مثل علم حساب كه درباره ى عدد بحث مى كند وقتى بحث عدد را كامل كرد آن 
را به موسيقى دان مى دهد و مى كويد حاجت توء اين مباحث هست واينها راز من بكير يعنى همين تقديم و تاخير در بحث» 
اختلا.ف در موضوع درست مى كند و باعث مى شود كه اين دو علم» حقيقتا متواطىء الاسم دانسته نشوند بلكه كفته شود 


بمنزله ى متواطىء الاسم هستند. 


ص: زفرض 


بعد از اينكه مصنف اين دو امتياز را بين دو علم بيان مى كند و نتيجه مى كيرد كه آوردن لفظ « يكاد»؛ صحيح است به اصل 
بحث برمى كردد. اصل بحث اين بود كه دو برهان بر يكك مساله اى كه از دو علم هست اقامه شود. سبس توضيح مى دهد كه 
اين دو علم را مى توان يكى حساب كرد. يس دو برهان بر يكك مسالهى يكك علم اقامه مى شود. اكر جه دو علم است ولى 
جون بمنزله ى متواطىء الاسم اند مى توان آن دو را يك علم حساب كرد. 


توضيح عبارت 
فلهذا الاشتراكك الذى لها تشبه المتواطئه و لكن ليست بالحقيقه متواطئه لسببين 


ترجمه: به خاطر اين اشتراكى كه علوم به يكديكر دارند» شباهت به علوم متواطئه بيدا مى كنند ١‏ يعنى علومى كه اسم متواطى 
دارند و به تعبير ديكر همه مصداقٍ يكك اسم و فرد يكك كلى اند » لكن اين علوم با وجود اين شباهتى كه دارند حقيقتاً 


الخدهما ان العلمين قن يعفيل اللأسناقق 'البند كوره لا يشير كان فن النسه اشعرا كا ثانا 


مصنف در اينجا تعبير به « احدهما » مى كند. خواننده انتظار دارد كه مصنف تعبير به « السبب الثانى » كند ولى در ياراكراف 


بعدى تعبير به « الوجه الثانى ») مى كند. 


« العلمين ): 7 قبلا تعبير به « علوم » كرد لذا ضمير مونث آورد و تعبير به ١‏ لها » كرد اما در اينجا به حداقل اكتفا مى كند 
و تعبير به ( العلمين ) مى كند. 


ترجمه: يكى از آن دو سبب ١‏ كه باعث مى شود اين علوم حقيقتاً متواطىء نباشند بلكه بمنزله ى متواطىء باشند » اين است كه 


دو علم در بعض اصناف مذكوره در آن نسبتى كه به امر واحد دارند» اشتراكك تام ندارند «اككر جه اشتراكك دارند ). 


ص : ”73707 


« فى بعض الاصناف المذكوره »: مصنف اقسامى را ذكر كرد مثلا ظاهرات فلكك و هيئت بود كه نظر در حال ابعاد و اجرام مى 
كردند. كيفيت نظر اين دو علم فرقى نمى كند يعنى اينطور نيست كه يكك علم در اجرام به طور مطلق نظر كند و علم ديكر در 
اجرام مقيد بحث كند. اين دو علم مانند علم موسيقى و حساب نيست زيرا در دو علم موسيقى و حساب,. موسيقى در عدد مقيد 
اوعدو بر ووش لشي قن ل حرو تساف دل د مطل يدت م2 


توجه مى كنيد كه در همه ى اصناف علومى كه ذكر شد اين امتياز اولى كه بيان مى شود وجود ندارد بلكه در بعض اصنافش 
وجود دارد. مثلا-در علم موسيقى و علم عدد اين سبب و امتياز اول وجود دارد اما در علم ظاهرات الفلكك و علم هيئت اين 


سبب و امتياز اول وجود ندارد لذا مصنف تعبير به « فى بعض الاصناف المذكوره ») مى كند. 


«لا يشتركان فى النسبه اشتراكا تاما »: دو علم ملاحظه مى شوند كه اين دو در نسبت اشتراكك دارند ولى اشتراكشان تام نيست. 
مراد از « النسبه » جه مى باشد؟ قبلا بيان شد كه اين علم منسوب به اين موضوع است آن علم هم منسوب به اين موضوع است. 
هر دو به موضوع واحد نسبت دارند لذا از جهت اين نسبت, مشتركند مثلا هر دو به « جرم » نسبت دارند. هم علم ظاهرات 
الفلكك نسبت به « جرم » دارد و درباره « جرم » بحث مى كند هم علم هيئت نسبت به « جرم » دارد و درباره ٠‏ جرم » بحث مى 
كند. يس مشتركك در نسبت اند ولى اشتراكك تام ندارند اما در علم حساب و علم موسيقى اشتراكك در نسبت دارند جون هر 
دو نسبت به عدد دارند لذا در نسبت داشتن به اين عدد اشتراكك دارند ولى اشتراكشان تام نيست. يكى به عددى كه مطلق 


است نسبت دارد و يكى به عددى كه مقيد است نسبت دارد يس اشتراكك در نسبتشان تام نيست. 


صسص: 7776 


نكته: صفحه 7٠١8‏ سطر ”را ملاحظه كنيد كه مصنف فرمود «١‏ ينسبان الى شىء واحد ). به لفظ « ينسبان ») دقت كنيد يعنى دو 
علم به يكك شىء نسبت دارند. توجه مى كنيد كه اشتراك در نسبت در اين عبارت مطرح شد الان در اينجا مصنف مى كويد 
اشتراكك در نسبتى كه در سطر ” بيان كردمء تام نيست. يس توجه كرديد كه مصنف در سطر 1 از لفظ ١‏ نسبه » استفاده كرد 
ولى در سطر ”از لفظ ١‏ ينسبان » استفاده كرد. 


فان علم الموسيقى ينظر فى عدد ما بحال و هو عددٌ وَقع فى نغم 


علم موسيقى در عدد نظر مى كند ولى در عددى كه داراى حالت خاصى است و آن عددى است كه در نغمه واقع مى شود 
يعنى در عدد موزون بحث مى كند. مثلا كفته مى شود كه وقتى مى خواهيد تار را بزنيد ابتدا يكبار بزن در مرتبه دوم آن را 
سه بار بزن و در مرتبه دوم مثلا 6 بار بزن يعنى مضرب ”را رعايت كن تا موزون شود نه اينكه در مرتبه ى اول» يكبار بزتى و 
در مرتبه ى دومء دو بار بزنى و در مرتبه ى سوم سه بار بزنى و مرتبه جهارم يكبار بزنى. اين» ناهماهنكك مى شود لذا صدايى 
كه از تركيب اين زدن ها به وجود مى آيد دلنشين نيست ولى اككر اين زدن ها را منظم كنيد يكك صداى دلنشينى در مى آيد و 


نغمه « يعنى آواز خوش ) حاصل مى شود. 


توجه كنيد كه مصنف مى فرمايد موسيقى نظر مى كند در عددٌ ما بحالٍ ولى علم حساب نظر مى كند در عدد على الاطلاق. 
يس علم موسيقى و علم حساب هر دو نسبت به عدد دارند و در اين نسبتء اشتراكك دارند ولى اشتراكشان تام نيست جون 
يك علم؛ عدد را مطلق مى كند و درباره اش بحث مى كند و علم ديكر عدد را مقيد مى كند و درباره اش بحث مى كند. 


ص: إفكرضر 


وعلم المناظر ينظر فى مقادير ما بحال و هى مقاديرٌ ما للبصر اليها نسبه 
مصنف با اين عبارت مثال دوم را بيان مى كند. 


علم مناظر در مقاديرى بحث مى كند كه با جشم يكك نسبت خاصى برقرار كرده ولى علم هندسه كه با علم مناظر اشتراكك در 


نسبت دارد درباره ى مقادير بحث مى كند بدون اينكه مقادير را به جشم نسبت دهد. 


بنده _ استاد _ اين مطلب را بيان كردم كه ما وقتى به يكك ستاره نككاه مى كنيم و مى خواهيم فاصله و اندازه ى ستاره را تعيين 
كنيم به ما كفته مى شود كه از جشم خودت خطى به اين ستاره رسم كن اين خطء أريب است. سيس از ستاره هم يكك خط بر 
زمين عمود كن. در اينجا يكك زاويه اى در ستاره تشكيل مى شود آن زاويه به وسيله ى فرمول هايى كه در مثلثات كفته شده 
محاسبه مى شود. از آن محاسبه. فاصله و اندازه تشخيص داده مى شود. فاصله ى ستاره همان ضلع عمودى است كه از ستاره 
بر روى زمين كشيده شده است. اندازه ى ستاره ى هم به وسيله آن زاويه كه بر روى ستاره ديده مى شود تعيين مى كردد. يبس 
بحث در مقادير است ولى مقاديرى كه با جشم منسوب مى شوند يعنى با جشم يكك زاويه تشكيل مى كردد و سيس اين زاويه 
محاسبه مى كردد. 


مطلق مقدار بحث مى شود مثلا درباره ى كره يا دايره بحث مى كند نه اينكه درباره ى كره و دايره اى كه تو مى بينى بحث 
كند. 


ص: عفرا 


ترجمه: علم مناظر نظر مى كند در مقادير مَرابى است كه بصر به آن مقادير ما نسبت دارد ١‏ يعنى مقاديرى كه با جشم يكك 


نسبتى برقرار مى كند كه توضيح داده شد ). 

وعلم الحساب ينظر فى العدد على الاطلاق 

توضيح اين عبارت در خط قبلى بيان شد. 

و علم الهندسه ينظر فى المقادير على الاطلاق 

علم هندسه در مقادير نظر مى كند به طور مطلق يعنى بدون توجه به آن قيدى كه در علم مناظر آمد. 


يس توجه كرديد كه علم هندسه و علم مناظر بحثشان در مقدار است و در نسبت داشتن به مقدار» مشتركند ولى اين اشتراكك, 


اشتراكك تام نيست يكى منسوب به مقدار مقيد است و يكى منسوب به مقدار مطلق است. 


نكته: عبارت ١‏ علم الحساب ينظر فى العدد على الاطلاق » و عبارت ١‏ علم الهندسه ينظر فى المقادير على الاطلاق » به صورت 
لف و نشر مرتب با علم موسيقى و علم مناظر است. ابتدا مصنف علم موسيقى و علم مناظر را كه هر دو درباره ى مقيد بحث 
مى كردند مطرح كرد سيس علم حساب و علم هندسه را كه هر دو به صورت مطلق بحث مى كردند مطرح كرد و لف و نشر 


راهم مرتب قرار داد. 
الوجه الثانى انهما ولو اشتركا فى المنظور فيه و استقرت نسبتهما اليه من جهه كميه المنسوب اليه و كيفيته 
« استقرت » عطف بر « اشتركا ») است و ١‏ لو » بر آن داخل مى شود. 


سبب دوم اين است كه يكك علم بحئش درباره ى اين موضوع اولا و مقدّما هست و علم ديكر بحثش درباره ى همين موضوع 
ثانياً و موخراً هست. اين تقديم و تاخير در بحث هم يكك نوع امتياز است كه باعث مى شود اين دو شىء؛ اشتراكك تام در 


نسبت نداشته باشند. 


ص: وخرخرا 


ترجمه: وجه دوم اين است كه دو علم ولو در منظورٌ فيه مشت ركند و واحد است ١‏ يعنى هر دو در يكك جيز نظر مى كنند مثلا 
علم ظاهرات الفلك و علم هيئت هر دو در حال اجرام نظر مى كنند. علم حساب و علم موسيقى هر دو در عدد نظر مى كنند » 
وولو نسبت دو علم به منظورٌ فيه واحد از جهت كميت منسوب اليه و كيفيت منسوب اليه مستقر و واحد است و تفاوتى بين 
آنها نيست ١‏ يعنى كميت منسوب اليه در هر دو يكى است كيفيت منسوب اليه هم در هر دو يككى است .٠‏ 


توجه كنيد كه مراد از ١‏ منسوب اليه » همان ١‏ منظور فيه » است مثلا اجرام كه در علم ظاهرات فلكك و علم هيئت مطرح هستند؛ 
هم منظورٌ فيه هستند ١‏ يعنى اين دو علم در اجرام نظر مى كنند » و هم منسوبٌ اليه هستند « يعنى اين دو علم به اين شىء واحد 
نسبت دارند ». مصنف بيان كرد كه دو منسوبٌ اليه ها كيفيتشان يكى است كميتشان هم يكى است يعنى آن امتياز اولى كه 
كفته شد بين آنها وجود ندارد مثل علم ظاهرات الفلك و هيئت كه اينككونه است نه مثل علم حساب و موسيقى كه امتياز اول 


را داشتند. 


مراد از ١‏ استقرت » يعنى جه واقعاً استقرار داشته باشد جه فرضاً استقرار داشته باشد. در مثل علم حساب و علم موسيقى فرض 
كنيم سبب اول نباشد و در مثل مناظر و هندسه فرض مى كنيم سبب اول نباشد و در مثل ظاهرات فلكك و علم هيئت»ء واقعاً 
سبب اول را نداريم ولى ظاهر عبارت مصنف اين است كه واقعا استقرار داشته باشد و به مواردى كه امتياز اول وجود دارد و 


فرض مى كنيم نباشد نظرى ندارد. 


ص: ل/رذرا 


فليست النسبه معا بل لبعضها اولا و لبعضها آخرا 
ضمير ١‏ لبعضها ) به ١‏ علوم ) برمى كردد. 
« فاء » كه بعد از ١‏ لو ) وصليه آمده باشد به معناى « لكن » است. 


ترجمه: ولو اينجنين است لكن نسبت اين دو علم به منسوبٌ اليه واحد و منظورٌ فيه واحدء با هم نيست ١‏ يعنى اينطور نيست كه 
اين علم به اين منسوبٌ اليه نسبت داشته باشد و آن علم ديكر هم به اين منسوبٌ اليه نسبت داشته باشد و هر دو در عرض هم 


باشند » بلكه علم اول به اين منسوبٌ اليه نسبت دارد مقدّماً واولا وعلم دوم به اين منسوبٌ اليه واحد نسبت دارد ثانياً و موخراً. 


١‏ بل لبعضها اولا و لبعضها آخرا»: بلكه اين نسبت به منسوب اليه به بعض از علوم؛ اولاض است و براى بعض ديكر علوم؛ آخراً 
است. به عبارت ديكّر هر دو علوم نسبت به منسوبٌ اليه واحد دارند ولى براى بعض علوم اين نسبت اولا ‏ حاصل مى شود و 
دربارهى منسوبٌ اليه اول بحث مى كند و در بعض علوم ديكر اين نسبتء ثانياً حاصل مى شود و درباره ى منسوبٌ اليه» ثانيا 


بحث مى كند. 

و هذا يمنع التواطؤ الصرف 

« هذا): اين تقدم و تاخر در بحث باعث مى شود كه تواطؤ صرف بين اين علوم نباشد بلكه شبيه التواطؤ باشد. 
وان اشتركت اشياء فى المعنى اذا لم تتساو فيه 

اذاً»: يعنى وقتى كه يكك علمء مقدم بحث مى كند و يكى موخر بحث مى كند اين دوء مساوى نيستند. 


ص: 79 


ترجمه: ولو اشيايى در معنايى شركت دارند ١‏ يعنى علومى در توجه به موضوعى شركت دارند » اما در آن معنا مساوى نيستند 


بل اختلفت بالتقديم و التاخير و الاستحقاق 


در بحئش جلوتر است و آن علمى كه بعداً بحث مى كند استحقاقٍ در بحئش كمتر است ). 
او النقصان و الزياده كما تبين لكك من قبل 
٠‏ كما تبين لكك من قيل »): يعنى در جند خط قبل در امتياز قبلى اينكونه بود كه يكك علم درباره ى مقيد بحث مى كرد يس 


نقصان داشت و يكك علم دربارهى مطلق بحث مى كرد يس زياده داشت. مى توان اين عبارت را اينكونه معنا كرد يعنى در 


تا اينجا نتيجه كرفته شد كه دو علم اكر جه متواطىء اند ولى بالحقيقه متواطىء نيستند جون يا امتياز اول را دارند يا امتياز دوم 
را دارند و شايد هم در كاهى از اوقات» هر دو امتياز را داشته باشند لذا به منزله ى متواطىء الاسم هستند. تا اينجا توضيح 


آوردن لفظ «١‏ يكاد ) روشن شد. 


نكته: از عبارت «١‏ وانما قيل ... ») كه در سطر ١”‏ صفحه 7٠١8‏ آمده بود تا اينجا حالت معترضه داشت از عبارت بعدى يعنى 
عبارت ١‏ و لما كادت تكون ... » مربوط به قبل از ١‏ و انما قيل ...) است. 


ص: فون 


دو علمى كه بمنزله متواطىء الاسم باشند علم واحد به حساب مى آيند/ اقامه برهان ان و برهان لم بر مطلوب واحد اكثرا 
در دو علم واقع مى شود/ اقامه ى برهان «أنَ » و برهان « لم » بر مطلوب واحهء اكثراً در دو علم واقع مى شود/ توضيح 
وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحدء هم برهان «ان > و هم برهان « لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان 
هم برهان «انْ » وهم برهان « لم » اقامه كرد / فصل /١'‏ مقاله ؟/ برهان شفا. 958/١١/١2‏ 


0 310010 ع1 0011ملاد 001 دع00 ع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: دو علمى كه بمنزله متواطىء الا-سم باشند علم واحد به حساب مى آيند/ اقامه برهان ان و برهان لم بر مطلوب واحد 
اكثرا در دو علم واقع مى شود/ اقامه ى برهان ٠‏ ان » و برهان ١‏ لم » بر مطلوب واحدء اكثراً در دو علم واقع مى شود/ توضيح 
وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحدء هم برهان ١‏ ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ بر مطلوب واحد مى توان هم 
برهان ٠‏ ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ فصل "/ مقاله / برهان شفا. 


و لما كادت تكون هذه من المتواطئه اسماؤها شابهت بوجه ما العلم الواحد فشاركت بوجه ما فى المسائل لكن اختلفت )١(‏ 2750 


بحثى كه از ارسطو نقل شد اين بود كه بر مساله ى واحدى كه در دو علم مطرح شد مى توان دو نوع برهان اقامه كرد كه يكى 
برهان انّ و يكى برهان لمم است. برهان لم در علم فوق و برهان انّ در علم سفل اقامه مى شود به شرط اينكه اين دو علم؛ يكى 
عالى و يكى سافل باشد به عبارت ديكر يكك علم تحت علم ديكر باشد. در اينصورت است كه اكر مساله اى در هر دو علم 
مطرح شده باشد مى توان بر آن مساله در علم يايين تر برهان ان اقامه كرد و در علم بالاتر برهان لمم اقامه كرد. 


م 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 188» ناشر: فكر روز. 
؟'- |[ ؟] الشفاءع» اين سيناء ج 4 ص 375608 س 2185 ط ذوى القربى. 


بسن ابيا 15د كه اند اتقاق كرا من افدل يعن كرتجاني كدير سالةى زاحو دونيزهاة اقافه م تور كرا اخ سباله ف 
واحد در دو علم مطرح شده است يكى در علم تحت و يكى در علم فوق است. الان مصنف مى خواهد توضيح بدهد كه جرا 
در جنين موردى كه دو علم وجود دارد مى كوييد بر مساله ى واحدء دو برهان اقامه مى شود. به نظر مى رسد كه اين كفتهء 
ناقص باشد. بايد اينكونه كفته شود كه در مساله اى از اين علمء برهان لم اقامه مى شود و در مساله اى از آن علمء برهان ان 
اقامه مى شود. يعنى مساله را دو تا كنيد. جون علم ها دو تا هستند ١‏ و لو صورت مساله و ظاهر مساله يكى است » بايد دو 
مساله به حساب آورد كه براى يكك مساله برهان لم و براى مساله ى ديككر برهان ان هست. در اينصورت مساله ى واحدى بيدا 
نمى شود كه دو برهان بر آن اقامه شود مكر اينكه مساله ى واحدى در يكك علم مطرح شود و در همان علم, دو برهان اقامه 
شود. اما در جايى كه دو علم هست و لو يكك مساله در دو علم مطرح مى شود ولى جون دو علم است اين مساله ى واحد به 
خاطر آن دو علم؛ دو مساله مى شود و وقتى دو مساله شد يكى مورد براى قيام برهان ان مى شود و يكى مورد براى قيام برهان 
لام لودو كتعرقى لودو اله وندر ا رن كه ركى باببرنسانة! لو وك جا رشان ماقا من كرديو 1514 مكل بض 





حكم يكك علم را بيدا مى كنند و مثل اين است كه يكك علم؛ يكك مساله را مطرح كرده باشد و بر اين مساله ى واحد هم 
برهان لمم وهم برهان انْ آورده شود. در اينصورتء دو علم نخواهد بود كه توقع داشته باشيد مساله ى واحد به خاطر دو علم» 
دو مساله بشود بلكه جون اين دو علم؛ يكى تحت ديكرى است در نتيجه بمنزله ى متواطىء الاسم اند يكك علم به حساب مى 
آيند. وقتى يك علم به حساب آمدند مساله ى واحدى كه در اين دو مطرح شده است مثل مساله ى واحدى است كه در يكك 
علم مطرح مى شود. در اينصورت اكر براين مساله ى واحد دو برهان اقامه شود صدق مى كند كه كفته شود بر مساله ى 
واحد. دو برهان لم وان اقامه شده است. ديكر توجه به اين مطلب نمى شود كه اين مساله در دو علم مطرح شده است جون 
آن دو علم بمنزله ى يكك علم قرار داده شد. 


ص: نفضس 


توضيح عبارت 
و لما كادت تكون هذا من المتواطئه اسماؤها شابهت بوجه ما العلم الواحد 
« اسماوها » فاعل ١‏ المتواطثه » است. 


عبارت مصنف از صفحه 7٠١8‏ سطر ١5‏ و انما قيل .... » تا اينجا جمله ى معترضه است تا كلام ارسطو را توضيح بدهد. كلام 
ارسطو مشتمل بر دو مقدمه بود. مقدمه اول اين بود ١‏ فان هذه العلوم يكاد ان يكون الاعلى و الاسفل منهما متواطىء الاسم » كه 
در صفحه ٠١8‏ سطر اول آمده بود و عبارت ١‏ لما كادت تكون ... » كه امروز شروع كرديم مقدمه ى دوم قرار داده مى شود. 
در اينصورت كفته مى شود اين دو علمى كه يكى اعلى و يكى اسفل است بمنزله ى متواطىء الاسم اند « اين» مقدمه اول بود 
» و هر دو علمى كه متواطىء الاسم باشند يا بمنزله متواطىء الاسم باشند علم واحد به حساب مى آيد ١‏ اين» مقدمه دوم بود) 
نتيجه كرفته مى شود يس اين دو علمى كه يكى اعلى و يكى اسفل است يكك علم به حساب مى آيد. بنابراين اكر مساله اى 
در هر دو علم مطرح شده باشد مثل اين است كه مساله در يكك علم مطرح شده است در اينصورت بر مساله ى مطرح شده در 


علم واحد, هم برهان ان و هم برهان لمم آورده شده است. 


يس توجه كرديد كه مصنف بيان مى كند جككونه دو علمى كه يكى فوق و يكى سفل است مى توان در مساله ى واحدى كه 
دارند دو برهان اقامه كرد. به اينصورت كه آن دو علم» ملحق به يكك علم مى شوند و در يكك علم مى توان بر مساله ى واحد 
دو برهان آورد. الان هم در دو علم مى توان بر مساله ى واحد دو برهان آورد. جون در جايى كه دو علم هست ملحق به يكك 


علم مى شود. 


ص: 7837 


هذه :: يعنى علومى كه يكى از آنها تحت و ديككرى فوق است ١‏ و به تعبير ديكر يكى اعلى و يكى اسفل است » جزء علومى 


« المتواطئه اسماؤها »: اكر شخصى دو كتاب بنويسد كه هر دو مثلا در علم طبيعى باشد. در اينجا سوال مى شود كه اين علمى 
كه دراين كتاب جمع آورى شده جه علمى است؟ مى كويد طبيعى است. سوال مى شود آن علمى كه در آن كتاب جمع 
آورى شده جه علمى است؟ مى كويد طبيعى است. يعنى به عبارت ديككر دو شخص علم هستند ولى نوع هر دو طبيعى است 
اينكه تعبير به شخص شله به خاطر اين است كه عبارت ها متفاوت است مثلا فرض كن فصول را به صورت مختلف تنظيم 
كرده باشند. مثلا-اين شخص با عبارات و تنظيم فصولى علم طبيعى را نوشته است و آن علم ديكر با عبارات ديكر و تنظيم 
ديكرى براى فصول نوشته شده است. هر دو علم طبيعى است ولى دو شخص و دو مصداق است. اسم آنها يكى است يعنى 
متواطىء الاسم اند و جون متواطىء الاسم اند يكى به حساب مى آيند. طبيعى بر اين علم صدق مى كند از باب اينكه مصداق 
خودش است و بر آن علم هم صدق مى كند از باب اينكه مصداق خودش است مثل اينكه انسان بر زيد و عمرو صدق مى 
كند. زيد و عمرو متواطىء الاسم اند يس حقيقتشان يكى است و لو از نظر شخصى فرق مى كنند و اسم يككى زيد و ديكرى 


عمرو شده است. يس واحدٍ نوعى هستند و لو دو شخص هستند. 


ون ع 


فرق بود وفرقشان غير ظاهرى يعنى واقعى بود زيرا يكى درباره ى مطلق بحث مى كرد و يكى درباره ى مقيد بحث مى كرد. 


يكى مقدم بحث مى كرد و يكى موخر بحث مى كرد. 


در اين مثال كه بنده _ استاد _ كفتم عبارتشان با هم فرق مى كرد و تنظيماتشان هم با هم فرق مى كرد فقط فرق ظاهرى 
داشتند و فرق واقعى نداشتند. در هر صورت فرق نمى كند و حكم هر دو علم يكى است يعنى اكر دو علم متواطىء الاسم 
باشندء يكك علم به حساب مى آيند و اكر دو علم بمنزله ى متواطىء الاسم باشند باز هم يكك علم به حساب مى آيند در ما 


نحن فيه جون بمنزله ى متواطىء الاسم اند يكك علم به حساب آمدند. 


ترجمه: جون اين علوم « كه اسمشان برده شد » از جمله علومى هستند كه متواطىء الاسمائند مشابه علم واحد شدند بوجه ما ١‏ 
يعنى به همان لحاظى كه اين دو علم با هم يكك وجه اشتراكى داشتند كه همان وجه اشتراكك منشاء شد كه آنها را بمنزله ى 
متواطىء الاسم حساب كرديم و يكك علم به حساب آمدند ). 


فشار كك روح نا ف" المشائل 


ترجمه: جون اين علوم بمنزله يك علم شدند در مسائل» مشتركك شدند ولى بوجه ما ٠‏ يعنى اين علوم به يك نحوى در مسائل 
شريكك شدند و اكر در مسائل شريكك شدند مى توان كفت كه در اين علم بر فلان مساله برهان لم اقامه شد و در آن علم بر 
فلان مساله برهان ان اقامه شد كانّه اين دو برهان بر يكك مساله اقامه شده است جون اين دو علم در مسائل شريكك شدند و لو 
تفاوت مختصرى بين مساله ى اين علم با مساله ى آن علم هست ولى همين اندازه كه دو علم بمنزله ى يكى شد مسائلشان 
مشتركك مى شود و مثل اين است كه اين مساله از اين علم با اين مساله از آن علم يكى است لذا اككر دو برهان اقامه شود 


صدق مى كند كه بر مساله ى واحدء دو برهان اقامه شده ». 


ص: فرفر 


١‏ بوجه ما): يعنى جون در تمام اين مسائلء نظر به شىء واحد است مثلا در تمام مسائل علم ظاهرات الفلكء نظر به اجرام 
سماوى است و در تمام مباحث علم هيئت» نظر به اجرام سماوى است ١‏ البته هيئت از دو بخش تشكيل شده كه يكك بخش 


درباره زمين بحث مى كند و يكك بخش درباره ى اجرام سماوى بحث مى كند ). 


تااينجا مصنف بيان كرد در دو جا مى توان بر مساله ى واحده؛ دو برهان اقامه كرد يكى در آنجا است كه يكك علم و يكك 
مساله وجود دارد و همين يكك مساله مبرهن به دو برهان مى شود و ديككرى در جايى است كه دو علم است كه يكى تحت 
ديكرى مى باشد و دو مساله در اين دو علم مطرح شده بود و جون دو علمء بمنزله ى واحد بودند اين دو مساله هم بمنزله ى 


واحد شدند لذا وقتى ما دو برهان براين دو مساله بياوريم مثل اين است كه بر مساله ى واحد, دو برهان اقامه شده است. 
لكن اختلفت 


اين علوم در عين اينكه در مسائل مشت ركند در يكك جيز مختلفند اما در جه جيز مختلفند؟ توجه كنيد كه مصنف اينكونه نمى 
كويد « اختلفت فى البرهان » بلكه مى كويد ١‏ اختلفت » و در ادامه با عبارت ١‏ فان العلم الاعلى » تفسير مورد اختلاف را بيان 
مى كند. مصحح كتاب كار خوبى كرده كه بعد از لفظ « اختلفت » علامت ١‏ ؛) يعنى وير كول نقطه كذاشته جون اين علامت» 
علامت تفسير است. 


فان العلم الاعلى يعطى اللم و العلم الاسفل يعطى الان على نحو ما كنا نحن انفسنا اوضحناه فى موضعه 


ص: وعم 


علم اعلى برهان لم و علم اسفل برهان ان عطا مى كند به همان نحوى كه در موضعش واضح كرديم. 


« انفسنا »: يعنى ما الآن از ارسطو نقل مى كنيم ولى وقتى در مبرهّن كردن مساله به دو برهان بحث مى كرديم خودمان توضيح 
داديم كه برهان ان را جكونه و برهان لم را جكونه بياوريد در آنجا از ارسطو نقل نكرديم. يس آن مطلبى كه خود مصنه 


بيان كرد و توضيح داد مفيد براى توضيح و تفسير كلام ارسطو در اينجا هست. 


تااينجا نتيجه كرفته شد كه در دو جا مى توان بر مساله ى واحد اقامه ى برهان كرد يكى جايى بود كه علم واحد هست و 
مساله اى در اين علم مطرح شده و بر اين مساله؛ دو برهان اقامه مى شود. دوم جايى بود كه دو علم هست و يكى تحت 
ديكرى مى باشد. دو مساله در اين دو علم آمده است ولى جون اين دو علم بمنزله ى واحد هستند اين دو مساله هم بمنزله ى 


مساله ى واحد مى شود و وقتى دو برهان بر آن اقامه مى شود جا دارد كه كفته شود بر يكك مساله؛ دو برهان اقامه شد. 


اما آيا مورد سوم هم وجود دارد؟ مصنف بعداً مورد سوم را در صفحه 7١7‏ سطر 4 مى فرمايد ١‏ فهذا القسم هو الاكثر و قد 
يكون على وجه ثانى » كه يكك وجه ثانى ذكر مى كند كه در بيان ما وجه ثالث مى شود. وجه ثانى اين است كه دو علم داشته 
باشيم و همه ى يكك علم تحت همه ى يكك علم نباشد بلكه مساله ى از يكك علم تحت آن علم باشد به عبارت ديكر بعضى از 
اين علم تحت علم فوق باشد. در اينجا هم اين حكم جارى مى شود كه كل اين علم تحت آن علم باشد. يعنى اين مطلبى كه 
از آن فارغ شديم ١‏ يعنى جايى كه دو علم باشد و يكك علم كل آن تحت علم ديكرى باشد » اما در صفحه 7١1‏ سطر 4 بحث 
مى كند كه اككر دو علم داشتيد كه بعض يكك علم تحت علم ديكر بود آن هم همين حكم را دارد كه بعداً توضيحش بيان مى 
شود. يس سه مورد شد. مورد اول را مصنف قبلا بيان كرده بود نمونه ى آن خيلى كم است در صفحه ٠١8‏ يكك سطر به آخر 
بيان كرد ١‏ و قد قيل فى التعليم الا-ول انما يمكن ان يكون هذا _ يعنى قيام برهان انْ و لم _ فى الا-كثر _ يعنى غالبا _ فى 
علمين » لفظ ١‏ فى الاكثر » به معناى « غالباً ؛ است. « غالباً ؛ در مقابل جيست؟ اكر مراد از « غالباً ؛ در مقابل وجه ثانى باشد كه 
در صفحه ٠١1‏ مطرح مى شود خوب است جون در صفحه 7١7‏ سطر 4 فرموده ١‏ فهذا القسم هو الا-كثر » يعنى آن قسمء اكثر 
است و در مقابل اكثرء اقل است كه همان وجه ثانى است. 


ص: ففرا 


بنده _ استاد _ لفظ « فى الاكثر » را در مقابل « فى الاقل » كرفتم كه قبلا كذشته بود يعنى يكك مساله در يكك علم» مبرهن به 
دو برهان شود. اين را خوب مصنف قبلا بيان كرده بود ولى خيلى كم بود. باااين قسمى كه الآن اشاره شد مجموع اقسامى كه 


دق ]نان ككالة اق د واتك قدو ورهن اقامة ب الوه ا و ا ب 

_.١‏ در جايى كه مساله ى واحد از علم واحد داشته باشيد. 

؟ _در جايى كه مساله ى متعدد از علم متعدد داشته باشيد كه يكى تحت ديككرى است. 
*“_در جايى كه مساله ى متعدد از دو علم داشته باشيد كه بعض يكك علم تحت ديككرى است. 
اين سه مورد هست كه مى توان مساله را مبرهن به دو برهان كرد. 


اما آيا مى توان قسم جهارم هم اضافه كرد به اينصورت كه دو قسم متباين داشته باشيم كه يكى تحت ديكرى نباشد يعنى اولا 
يكك علم نباشد بلكه دو علم باشد ثانيا متباين باشند يعنى نه اين علم تحت آن علم باشد نه بعض اين علم تحت آن علم باشد. 
آيا در اينجا مى توان بر مساله ى واحدى دو برهان اقامه كرد؟ مصنف جواب مى دهد كه در اينجا مساله ى واحد وجود ندارد 
همانطور كه دو علم با هم تباين دارند مساله هاى آنها هم با يكديكر تباين دارند. همانطور كه دو علم را بمنزله ى علم واحد 
كنيم دو مسالهى آنها را هم نمى توان بمنزله ى مساله ى واحد كرد. اكر بر اين مساله؛ اقامه برهان لم شود و بر آن مساله ى 


ديكر اقامه برهان انْ شود دو مساله خواهد بود كه دو برهان اقامه شده. اين مطلب ربطى به بحث ما ندارد. 


ص: رع 


يس به همين سه موردى كه مصنف كفته بايد تحفظ كرد و مورد ديكرى اضافه نكنيد يعنى در جايى كه تباين علمين را داريد 
اين قانون را اجرا نكنيد. 


صفحه ٠١8‏ سطر ١9‏ قوله « ثم ) 
در كلام ارسطو عبارت ديكرى آمده كه مصنف مى خواهد آن راهم توضيح بدهد. 


ارسطو كفته دو علم داريم كه يكى فوق و يكى تحت است. بر مساله اى كه در هر دو علم مطرح شده در يكك علم برهان ان و 
در علم ديكر برهان لم اقامه شده اما ارسطو آيا تعيين كرد كه در كدام علم برهان انّ و در كدام علم برهان لمم اقامه مى شود؟ ١‏ 
بله مصنف كفت در علم اسفل» برهان انْ و در علم اعلى برهان لمّ اقامه مى شود؟ » جواب داده مى شود كه بله تعيين كرده 
ولى عبارتش مثل عبارت مصنف نيست. ارسطو نككفته ‏ در علم اعلى, لم و در علم اسفلء انَّ آورده مى شود » بلكه كفته ٠‏ در 
علمى كه با حس عالم مى شويد انّ آورده مى شود و در علمى كه با استدلال عالم مى شويد لم آورده مى شود » مثلا اكر 
يادتان باشد مثال به نجوم اصحاب تعليمى و نجوم اصحاب ملاحت زده شد. نجوم اصحاب ملاحت يكك نجوم عملى بود نه 
علمى يعنى ناخدا از طريق حسء ستاره ها را مى شناخت اما نجوم تعليمى يعنى نجومى كه جزء رياضيات به حساب مى آيد و 
تعليم داده مى شود و انسان نسبت به آن تعلّم بيدا مى كند و اين تعلّم با استدلال است. يس در نجوم تعليمى استدلال مطرح 
است و در نجوم اصحاب ملاحت؛ حس مطرح است. ارسطو مى كويد جايى كه علمى از طريق حس حاصل مى شود برهان ان 
مى آيد و جايى كه علمى از طريق استدلال و تعليم و تعلم حاصل مى شود برهان لمم مى آيد. علم فوق از طريق استدلال معلوم 
مى شود و علم سفل از طريق حس معلوم مى شود يس حرف ارسطو با حرف مصنف يكى هست. مصنف مى كويد «علم 
اعلى» برهان لت دارد » ولى ارسطو مى كويد « آن علمى كه استدلالى است _ كه همان علم اعلى است _ برهان لم دارد ). 


ص: وعم 


مصنف مى كويد « علم اسفلء برهان ان دارد » ارسطو مى كويد « آن علم حسى كه همان علم اسفل است برهان ان دارد ) 
البته توجه كنيد همه ى علومى كه ذكر شد. اين قانون را داشتند كه يكى تحت ديككرى بود ولى اين وضع را نداشتند كه يكى 
عملى و يكى علمى باشد بلكه بعضى ها اينككونه بودند كه عملى و علمى داشت. مثلا مناظر تحت هندسه است و هيجكدام 
عملى نيستند هر دو تعليمى و علمى هستند لذا مى توان كفت كلامى كه مصنف كفته جامعتر از كلامى است كه ارسطو كفته 
است. ارسطو كلام خودش را بيان كرده و كلام صحيحى است ولى به بعضى از اين علومى كه ذكر شد و يكى تحت ديكرى 


مى باشد حرفش منطبق مى شود و بر همه علوم منطبق نمى شود اما حرف مصنف بر همه ى علوم منطبق مى شود. 


مثال ديكرى در بين مثالهاى قبلى وجود داشت كه عبارت از ١‏ لحون تعليمى » و١‏ لحون سماعى » است كه در بعضى نسخ به 
اينصورت آمده ١‏ تاليف اللحون الصناعى السماعى » كه اين هم صحيح است. در اينجا لحون تعليمى» موسيقى علمى است و 
لحون سماعىء موسيقى عملى است. موسيقى عمل به توسط شخصى كه ماهر در موسيقى شده حاصل مى شود. به تعبير 
مصنفء متدرّب در صناعت موسيقى است يعنى هنرمند مى باشد نه اينكه هنر موسيقى را خوانده باشد و ياد كرفته باشد بلكه 


اينقدر عمل كرده تا هنرمند شده. اما موسيقى تعليمى» آن موسيقى است كه خوانده مى شود و در مدرسه آن را ياد مى كيرند. 


ص: ل هارا 


نكته: آن عملى ١‏ يعنى كسى كه با عمل» موسيقى را ياد كرفته » حتما مورد قيام برهان انْ است و لمٌ نمى تواند باشد جون 
عئلى: عنن 1 كس كل ناعم موسيقى 'رااياة كرفته: "ماله ر] بلك افنتة:ولن علق جراق آن ابلك اوسنت ارن اسحصل 
مى داند كه اكر به اينصورت بنوازد موسيقى دلنشين خواهد بود اما به جه علت دلنشين است؟ در جواب نمى تواند بكويد كه 
مثلا اين اعداد موزون اند ولى آن شخصى كه درس موسيقى را خوانده استء هم مى تواند بفهمد كه اين» موزون است هم 
مى تواند استدلال كند و بككويد جرا موزون است مثلا ابتدا يكك مرتبه به تار مى زند بعداً سه مرتبه و بعداً 8 مرتبه مى زند يعنى 
همه ى مضرب هاى سه جمع شدند تا هماهنكك باشد به عبارت ديكر متفق كرفته شد و مختلف نيست. اكر مختلف مى كرفتيد 


روح شنونده اذيت مى شد. 

يس بايد هميشه توجه داشته باشيد كه آن علمى كه با حس معلوم مى شود برهان لمم عطا نمى كند فقط برهان ان عطا مى كند 
و مى كويد جنين جيزى موجود است اما برهان لمم توسط كسى اقامه مى شود كه علاوه بر وجود, علت وجود را هم بداند و 
آن كسى است كه علم استدلالى خوانده باشد. 

توضيح عبارت 

ثم قيل و ذلكك لان العلم بان هو لمن بحس بالامر 


در همان تعليم اول كفته شده كه آن ١‏ يعنى علم تحت و علم فوق مى توانند از دو برهان بهره ببرند كه يكى برهان ان و يكى 
برهان لم است به اين جهت مى باشد كه علم به « إِنَّ هو » كه از برهان انّ حاصل شود براى كسى است كه امر ١‏ يعنى موسيقى 
و نجوم » و معلوم را حس كرده است. اما علم به لم هو براى اصحاب تعاليم است ١‏ يعنى كسان كه رفتند آن امر را ياد كرفتند 
وعلت آن راهم بيان كردند. 


ص: دمر 


معناه ان العلم « بان هو » للملاح و العلم « بلم هو » للمنجم 


مصنف مى فرمايد معناى اين كلانم اين است كه علم به ١‏ بان هو » يعنى علم حاصل از برهان انَّ براى ملاح و ناخداست ولى 


علم به « لم هو » براى منجم است كه رفته و آن را ياد كرفته است. 
و العلم « بان هو » للمتدرب فى صناعه الموسيقى العمليه و العلم « بلم هو » لصاحب علم التاليف التعليمى 


اين عبارت مثال دوم است. علم به « إن هو » براى كسى است كه متدرّب و ماهر شده باشد در صناعت موسيقى عملى ١‏ يعنى 
نرفته كه ياد بككيرد » ولى علم به « لم هو » براى صاحب علم تاليف تعليمى يعنى موسيقى علمى است. 


و هذا هو ظاهر الكلام الذى قيل فى التعليم الاول 


اصحاب علوم تعليميه كه سبب را ارائه مى دهند غالباً نمى توانند آن سبب را تطبيق بر جزئيات بدهند و در عمل آن را يباده 
كنند/ توضسيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحدء هم برهان «ان > و هم برهان « لم » اقامه كرد/ بر مطلوب 
واحد مى توان هم برهان «انّ » وهم برهان « لم » اقامه كرد / فصل /١‏ مقاله '/ برهان شفا. 98/١١/1١‏ 
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موضوع: اصحاب علوم تعليميه كه سبب را ارائه مى دهند غالباً نمى توانند آن سبب را تطبيق بر جزئيات بدهند و در عمل آن را 
بياده كنند/ توضيح وجه اول در جايى كه مى توان بر مطلوب واحد, هم برهان ٠‏ ان » و هم برهان ١‏ لمٌ » اقامه كرد/ بر مطلوب 
واحد مى توان هم برهان ٠‏ ان ) و هم برهان ١‏ لمّ » اقامه كرد/ فصل / مقاله / برهان شفا. 


ص: 07" 
و قيل ان اصحاب العلوم العاليه عندهم السبب (1) (5) 


بحث در اين بود كه بر مطلوب واحد مى توان دو برهان اقامه كرد يكى ٠‏ انَ» و يكى ١‏ لم '» ولى به شرطى كه اين مطلوب 
واحد در دو علم باشد يكى علم فوق و يكى علم تحت. سيبس توضيح داده شد كه صاحب علم فوق جون دسترسى به سبب 
دارد از سبب حكم استفاده مى كند و برهان لم اقامه مى كند و صاحب علم تحت كه فقط انْ و وقوع حكم را مى داند از 
برهان ان براى اثبات تحقق حكم است استفاده مى كند و به سبب اشاره نمى كند. و توضيح داده شد كه علم فوق غالباً تعليمى 
است و علم تحت غالباً عملى است اين دو مطلب رااكر با يكديكر ضميمه كنيد به اين صورت مى شود كه ابتدا كفته شد ١‏ 
صاحب علم فوق دسترسى به سبب دارد » و بعداً كفته شد« صاحب علم فوق» صاحب علم تعليمى است » نتيجه كرفته مى شود 
كه در علم تعليمى» سبب مطرح مى شود يس صاحب علم فوق با تعليم سر و كار دارد و صاحب علم تحت با عمل سر و كار 
دارد. يس جايى كه تعليم است سبب مطرح مى شود و جايى كه عمل است انَّ و تحقق مطرح مى شود. 


در كتاب تعليم اولٍ ارسطو اينكونه كفته شده كه اصحاب علوم عاليه كه علوم تعليميه هستند و سبب را ارائه مى دهند عالم به 


سين كستتدل. اسطو من كويد ابنها غالباان حرفاق كه تصاذيق هببائل علومشاة :هتين زااذقت تمق كتند و ]كاه تمق شول 
اكرجه به سبب آكاه هستند ولى نمى توانند اين سبب را بر اين جزئى كه اين شخص مطرح كرده تطبيق كنند مثلا مى دانند جه 
عواملى براى هماهنكك شدن لحن و صوت وجود دارد. اكر از آنها يرسيده شود كه اككر بخواهيم صداى خودمان را هماهنكك 
كنيم تا نغمه ى موزون ازاين صدا بدست بيايد و شنونده از آن لذت ببرد جه كار كنيم؟ در جواب مى كويند اين اعمال را 
انجام بده؛ يعنى سبب موزون كردن صدا را مى دانند اما يكك موسيقى دان كه درس نخوانده وقتى موسيقى مى نوازد اين 
شخصى كه درس خوانده است نمى تواند آن اسبابى را كه در درس خواندنش ياد كرفته بر اين موسيقى كه اين شخص مى 
نوازد تطبيق كند. اصلا توجه ندارد كه جه عاملى اين صدا را هماهنكك كرده است. به عبارت ديكر علم را ياد كرفته ولى 
كاربردش را نمى داند. مثا علم منطق را كاملا خوانده و تعاريفش را كاملا ياد كرفته ولى وقتى يكك قياس به او بدهيد آن را 
نمى شناسد. اكر به او كفته شود مغالطه ى در قياس را بيدا كن نمى داند. بله اكر اين علم را به صورت كاربردى كار كرد مى 
تواند تشخيص بدهد ولى اكر به صورت كاربردى كار نكرد نمى تواند تشخيص بدهد. الان شخصى كه موسيقى را به تجربه 
ياد كرفته ١‏ و علم موسيقى را نخوانده » اككر موسيقى بنوازد و يكك عالم علم موسيقى هم در آنجا نشسته باشد اككر از آن عالم 
حوس أخوا ذا قوسد وان أنوتيش عو ادن نتروا قوسي فغالقة كح إست لمحي شع كك يدك انك دك 
كند و آن را استخراج كند ولى بالبداهه نمى داند كه اين شخص جه قاعده اى از قواعد موسيقى را اجرا مى كند؟ 


ص: إرذذارا 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص /7/7 ناشر: فكر روز. 
"- [؟] الشفاء» ابن سيناء ج4) ص 73١7‏ س 7 ط ذوى القربى. 


اين يكك مطلبى است كه همه ى اصحاب علوم تعليمى تا وقتى كه وارد عمل نشدند و تجربه ى زيادى بدست نياوردند اسباب 


را بلد هستند ولى وقتى وارد جزئيات مى شوند آن اصحاب نمى توانند تطبيق كنند. 

توضيح عبارت 

و قيل ان اصحاب العلوم العاليه عندهم السبب و كثيراً لا يحسون بالجزئيات و لا يشعرون على ما هى عليها 
١‏ العلوم العاليه » : يعنى علوم تعليميه نه علوم تجربى و عملى. 


ترجمه: در تعليم اول كفته شده كه اصحاب علوم تعليميه نزد آنها سبب است ١‏ يعنى مثلا مى داند سبب مغالطه جيست؟ و مى 
ذاكتسي اثقان وهات كد سروت محتبيك او كرا انطع كان كانه أسف نه إفكه ميف امور راسد زرا سكن اننت 
كسى اينقدر بر اين علم مسلط باشد كه وقتى صداى يكك نوازنده را مى شنود بككويد فلان سبب مورد استفاده قرار مى كيرد ) 
آن جزئياتى كه عمل مى شود را حس نمى كنند و به اين جزئيات آنجنان اشعار بيدا نمى كند ١‏ بله ممكن است فكر كند و 


آنجنان كه كه هست أن را بدست بياورد ). 


و كثيراً ما يسمع التعليمى العالم بالموسيقى بُعدَ الذى بالاربعه او الطنينى او غير ذلكك من الابعاد المتفقه فلا يْحس و لا يُعلّم انها 
متفقه مع انه يعلم السبب فى اتفاقها 


عالم به علم موسيقى كثيراً بُعد به اربعه يا طنينى يا غير آن از ابعاد متفقه را مى شنود اما حس نمى كند و نمى داند كه آنها 
متفق اند در حالى كه اين عالم» سبب در اتفاق اصوات ١‏ يعنى هماهنكك بودن اصوات » را مى داند ولى تشخيص نمى دهد در 
اين صوتى كه مى شنود كدام يكك از اسباب اتفاق» وجود دارد و تحقق يبدا مى كند لذا به برهان انّ اعتنا نمى كند و به سراغ 
برهان لم مى رود. به عبارت ديككر جون اسباب در اختيارش است لذا سبب را مى آورد و نتيجه مى كيرد. برخلاف آن عالمى 
كه موسيقى دان اسثت و با تجربه مى باشد اكر بخواهد برهان بياورد انْ مى اورد جون با تحقق در ارتباط است نه با سبب. لذا 


سببى در اختيارش نيست كه بخواهد آن را حد وسط حكمش قرار دهد. 


ص: عم 


عالم تعليمى ١‏ كه علم نظرى خوانده و علم عملى ندارد » به اسباب هماهنكى اصوات آكاه است ولى يكك صوت هماهنكك كه 
مى شنود نمى داند كدام يكك از آن اسباب در اين صوت بكار رفته مكر اينكه فكر كند يا كسى او را راهنمايى كند. 


اين اصطلاحات در كتاب شفا بخش موسيقى آمده است اكرجه بنده _ استاد _ درباره ى موسيقى اطلاع ندارم ولى مى توان 
به كتاب شفا مراجعه كرد و از آنجا توضيح اين الفاظ را بيان كرد. توجه كنيد كتاب شفا كتاب سنكينى است و صحيح نيست 
كه انسان در ابتدا كه مى خواهد با علمى اشنا شود از طريق كتاب شفا أشنا شود. 


توضيح ١‏ بُعد) : صوت اككر كشيده شود اسم آن را نغمه مى كذارند يكبار مثل همين الا-ن كه ما حرف مى زنيم صوت در 
قالب الفاظ مى آيد ولى كشيده نمى شود به اين نغمه كفته نمى شود اما يكبار صوت كشيده مى شود يعنى اين حرفهايى كه 
به صورت معمولى زده مى شود رااكر مقدارى امتداد بدهيد به آن نغمه مى كويند. هركاه دو نغمه كنار يكديكر جفت شود 
فرق نمى كند كه در وسط آنها نغمه ى ديكرى كذاشته شود تا سه نغمه كنار هم باشند يا در وسط آنها نغمه ى ديكرى 
كذاشته نشود به همان دو نغمه توجه كنيد » به اين مجموعه. بُعد كفته مى شود يس بُعد عبارتست از نغمه هاى متكرره. كلمه ١‏ 
تكرر» را توجه كنيد. مصنف در كتاب شفا مى كويد ١‏ يكبار نغمه اى با نغمه ى ديكر تركيب مى شود » اين را بُعد نمى 
كويند اما يكبار نغمه اى تكرار مى شود يعنى همان نغمه ى قبلى دوباره تكرار مى شود به اين صورت كه دومى كنار اولى 
قرار داده مى شود اين را بعد مى كويند. يس بُعد, نغمه هاى متكرره است نه نغمه هاى متكرر. سيس مصنفء بعد را به بُعد 


متفق و بُعد متنافر تقسيم مى كند. وقتى ابعاد متفقه توضيح داده شود مقابلش. ابعاد متنافره است كه خود بخود روشن مى شود. 


ص: إحزوكر 


ابعاد متفقه: مثلا ما يكبار به اينصورت انككشت به تار مى زنيم كه مثلا 8 مرتبه باشد يا اينكه يكبار انككشت به اين تار زده شود و 
با يكث وسيله اى اندازه كرفتيم كه اين صوتٍ حاصل از اين تار مثلا 8 ثانيه طول كشيد. الان مقدار اين نغمه» / كرفته مى شود. 
نغمه ى دوم زده مى شود و 8 ثانيه طول مى كشاد. نغمه دوم را نغمه ؟ مى كوييم. اين دو نغمه « يعنى 8 و 5) ما به التفاوت 
دارند و ما معه التفاوت هم دارند. ما به التفاوتء تفاضل اينهاست كه ؟ مى شود. ما معه التفاوت به اين معنا است كه 8 با ؟ 


تفاوت دارد و8 ما معه التفاوت اسن 


ملاحظه مى كنيد كه ما به التفاوت و ما معه التفاوت يكى است كه 5 مى باشد. در اين جا كفته مى شود كه ما به التفاوت و ما 
معه التفاوتء بالفعل مجانس اند يعنى هر دو از يكك جنس اند زيرا هر دو ؟ است اما يكبار يكك نغمه اى © است و يكك نغمه 
اى 5 است در اينجا ما به التفاوت ؟ است و ما معه التفاوت 5 است. ؟, بالقوه با " مجانس است نه بالفعل. 


مراف | انا فيه إن اقلت 1 كدر ا عو كن ا شورة الباق و قوم ع فده روا كار ع وال اعمال الو ود 
ديكرى هم هست و آن اين است كه مثلا يكك نغمه 8 باشد و يكك نغمه ؟ باشد ما به التفاوت 5 است و ما معه التفاوت "'است 


در اينجا برعكس است يعنى ما معه التفاوت بالقوه با ما به التفاوت مجانس است زيزااكر 7 رادر 7١‏ ضرب كنيد 5 مى شود. 


ص: م 


در جايى كه دو نغمه داشته باشيد كه ما به التفاوت و ما معه التفاوتش بالفعل مجانس باشند يا بالقوه مجانس باشند ١‏ در هر دو 
صورتش ») كفته مى شود ١‏ ابعاد متفقه » . اما در غير اين سه صورت, ابعاد متنافره است مثلا يكك نغمه 8 و ديكرى ” باشد. 


جو ما بة-التفاوت كه 8 اسة نا ما مغة التفاوت كه *است :له بالفعل محانس اسق اله رالقوه مجانى اسة: 


١‏ بُعد الذى بالاربعه ): اكر دو نغمه داشتيد كه يكى مضاعف ديكرى بود مثلا نغمه ى 8 و نغمه ى 5 بود اسم اين دو نغمه. بُعد 
كذاشته مى شود و براى اينكه مشخص شود تعبير به « بعد الذى بالكل » مى شود. اكّر دو نغمه داشتيد به طورى كه زياده ى 
آنها نصف بود اين را« بعد الذى بالخمسه » مى كويند. واككر دو نغمه داشتيد كه زياده ى آنها ثلث بود اين را« بعد الذى 
بالاربعه » مى كويند. ملاحظه كنيد در جايى كه يكك نغمه 7 باشد و يكك نغمه ” باشد. در اينجا " اضافه بر ؟ دارد اما اضافه 
اش به اندازه ى نصف ١‏ است كه يكك مى باشد. يس زائد» نصف است. در اينجا كه زائد» نصف باشد اسم بُعد را « بُعد الذى 
بالخمسه » مى كويند. اين» مورد بحث نيست. اما جايى كه زياده » ثلث باشد را« بُعد الذى بالاربعه ؛ مى كويند مثل اين كه 
يكك لعمة #امفك و وركرق © اشكد 6ن ايه انذاوه ١‏ أضافه دارو اساتييت أ اتلك منت ميس زالدة كلك اسك سن ١‏ 
بعد الذى بالالربعه » عبارت شد از بعد متفق و تُعدى كه زياده اش ثلث است يعنى ما به التفاوت در اينجا ١‏ است و ما معه 
التفاوت ” است. در اينجا بالقوه مى توان ١‏ را تبديل به ” كرد به اينكه در عدد 7 ضرب كنيد يس حون ما به التفاوت و ما معه 
التفاوت» بالقوه مجانس اند لذا بعد متفق است و زياده اش به ثلث است يعنى زياده ى يكك نغمه بر نغمه ى ديكر به اندازه ى 


ثلث نغمه ى ديكر است. به عبارت ديككر عدد 5 زياده بر ” دارد به اندازه ١‏ كه اين 2١‏ ثلث “است. 


ص: 0 


( بعد الطنينى » : مواردى براى آن ذكر شده كه بنده _ استاد _ به يكك مورد اشاره مى كنم. آن است كه يكك نغمه؛ ضتعف 
الضعف نغمه ى ديكر باشد مثلا يكك نغمه “است و يكك نغمه ١‏ است الان 5 . ضعف الضعف ١‏ است زيرا اكر ١‏ را ضعف 


بُعد طنينى هم از ابعاد متفقه است جون ما به التفاوت و ما معه التفاوتء بالقوه مجانس اند مثلا اكر يكك نغمه ؟ است و نغمه 
ديكر ١‏ است ما به التفاوت است و ما معه التفاوت ١‏ است. ١‏ را مى توان ” كرد يس ١ك‏ بالقوه 7است. يكك مورد ديكر كه 


و ند نص اكنقة شاه انح اسيك تسكن انتقو تفده نيت اتقريك لعي ليقن أهية: 


با توجه به اين توضيحاتى كه داده شد عبارت را ترجمه مى كنيم: كسى كه عالم به موسيقى ١‏ نه كسى كه تجربه ى موسيقى 
دارد يعنى عملى آن را ياد نكرفته بلكه نظرى ياد كرفته » است يُعدى كه اربعه است يا بُعد طنينى را مى شنود يا غير اين از ابعاد 
متفقه و هماهنكك و دلنشين؛ يس حس نمى كند ١‏ كه اين نوازنده از كدام قانون نظرى استفاده مى كند » و نمى داند كه اين 
ابعاد متفق اند با اينكه اين عالم» سبب در اتفاق اين ابعاد را مى داند ١‏ يعنى مى داند كه اين ابعاد در كجا متفق مى شوند و در 
كجا متفق نمى شوند ولى اين قانون را نمى تواند در جزئى يياده كند جون به صورت تجربى و كاربردى عمل نكرده است مثل 
كسى كه قانون مغالطه را مى داند ولى قياس مغالطه اى اككر به او داده شود نمى تواند مغالطه اش را در بياورد ). 


ص: /60 


لان عنايته بالامر الكلى لا الامر الجزئى 


علت اين امر اين است كه شخص كه موسيقى نظرى را ياد مى كيرد با قانون ارتباط دارد نه با عمل» لذا وقتى مى خواهد آن را 
در عمل اجرا كند خود اين نياز به يكك هنر جديد دارد كه اين هنر جديد را كثيراً ندارند. از اينجا اين نتيجه كرفته مى شود كه 
كسى كه در علم بالا نظر مى دهد اككر بخواهد حكمى را اثبات كند جون دسترسى به اسباب آن حكم دارد اسباب آن حكم 
رااحد وسط قرار مى دهد و برهانى كه ارائه مى دهد برهان لمم مى شود جون با اسباب ارتباط دارد ولى علم تحت كه تحقق 
جك وان ونه اولك تج( ند نذا كر ابح اخدة حك و الوق كد فق تيج بيطت د ردن اسجاب ترج الى 47 
يعنى حد وسطى كه بتواند سبب براى حكم قرار بككيرد در اختيارش نيست يس نمى تواند برهان لم اقامه كند لذا برهان ان 
اقامه مى كند. از اين جهت است كه اصحاب علم فوقء بر مطلوبى برهان لم اقامه كنند و اصحاب علم تحت بر همان مطلوب» 


برهان انْ اقامه مى كنند يس بر مطلب واحد دو برهان اقامه مى شود. 


ترجمه: ١‏ جرا عالم به موسيقى نمى تواند اسبابى كه در اين موسيقى خاص بكار كرفته شده را تشخيص بدهد؟ » جون عنايتٍ 
اين عالم؛ به امر كلى است يعنى آن عالم قانون را ياد كرفته و قانون هم يكك مساله كلى و مطلب كلى است نه امر جزئى ٠‏ 


يعنى اراده اش به اين امر جزئى نيست »). 


ص: 0 


مثلاً در علم هندسه؛ عالم هندسه فقط صورت را ياد مى كيرد يعنى اكر مثلا دايره اى در كره اى محصور شد فاصله ى دو 
قطب دايره مختلف است يا متفق است؟ ولى اككر دايره اى را در كره» محصور كند يعنى اين قانون كلى كه صورت بود ودر 
ذهن قرار داشت را در يكك ماده ى خارجى يباده كنيد يعنى كه اين صورت هندسى. ماده هم بدهيد و با آوردنش در يكك 
ماده ى خاصء آن را خاص كنيد.اكر در اين جا بكوييد آيا اين دايره فلان حكم را دارد يا ندارد؟ عالم علم هندسه بايد كمى 
فكر كند و نمى تواند سريع تشخيص دهد. نياز به محاسبه دارد تا بعداً حكم آن را بيان كند. علت آن اين است كه مهندسء با 
صورت هايى كه در هندسه مطرح هستند ارتباط دارد و به ماده كارى ندارد. هيج وقت اين صورت را در روى ماده نبرده تا 
بتواند تشخيص دهد ولى يك شخص كه هندسه كاربردى عمل مى كند ممكن است قاعده را به خوبى بلد نباشد ولى 
صورتهاى در ماده را زياد ديده و حكم كرده. 


وعنابته بالصوره مجردهٌ عن الماده فى الوهم 


« فى الوهم » مى تواند متعلق به « مجرده » و مى تواند متعلق به « صوره » باشد يعنى غايت عالم نظرى به صورتى است كه در 


وهم است يا به صورتى كه در وهمء مجرد از ماده است. 

ترجمه : عنايتٍ اين عالم نظرى به صورت است بدون اينكه توجه به ماده كند. 

لا محصله فى الماده بالبع او الصناعه 

توجه به آن صورتى كه حاصل در ماده است ندارد. صورتى كه حاصل در ماده باشد به دو صورت است: 


ص: لمانا 


١_يادر‏ طبيعت اين صورتء. حاصل در ماده شده يعنى از ابتدا جنين كره اى يافت مى شود 
؟"_يا در صنعت اين صورتء حاصل در ماده شده يعنى كره ى اينجنينى ساخته شده است. 


يس در طبيعت و صناعت» صورت در ماده حاصل مى شود ولى در وهم اينككونه نيست بلكه صورت مجرد از ماده كرفته مى 


سو د. 


« بالطبع او الصناعه » : اين عبارت در مقابل « فى الوهم » است يعنى صورت در وهمء مجرد از ماده است اما در طبع يا صناعت» 
محصّل در ماده است. عالم نظرى به صورتٍ مجرد توجه كند و در آن بحث كند و به صورت محصّل توجه نمى كند. 


فان المقادير او الممسوحات وان كانت لا تكون الا فى الماده فان المهندس ينزعها عنها و ينظر فيها لذاتها لا لما يعرض لها من 
وجود فى ماده على ما اوضحناه من قبل 


ضمير ١‏ فيها » به « مقادير » و« ممسوحات» برمى كردد به عبارت ديكر به ١‏ صُوّر ) برمى كردد. 
فاء در « فان » جون بعد از ١‏ ان ) وصليه آمده به معناى « لكن » است. 


تااينجا مصنف درباره ى موسيقى بحث كرد. الان مى خواهد منتقل به بحث در هندسه شود. همين بحث است و فرقى نمى 


« المقادير او الممسوحات» : لفظ ١‏ مقادير » مطلق است و شامل خطوط هم مى شود اما « ممسوحات » فقط شامل سطح مى شود 
٠‏ جون مساحت با سطح ارتباط دارد » به عبارت ديكره ممسوحات » آن است كه مساحتشان ملاحظه شده و١‏ مقادير» آن است 
كه مقدارشان ملا-حظه شده است. مراد از « مقادير » مطلق مقادير است حتى مقاديرى كه در خط و حجم هم هست را شامل 


ص: مان 


مقادير و ممسوحاتى كه در هندسه مورد بحث مى باشند اككر جه در خارج» فقط در ماده باشند ولى وقتى مورد بحث قرار داده 
مى شوند صورتهاى آن هااز ماده جدا مى شود و مهندس درباره ى صورت هاى آنها بحث مى كند و به ماده كارى ندارد كه 
مثلا سنكك باشد يا آهن باشد يا ... . بحث از ماده ى مربوط به علم طبيعى مى شود نه رياضى. عالم رياضى فقط در صورت 


مسشادن كن 


ترجمه: اين مقادير يا ممسوحات به لحاظ طبيعت يا صناعت در ماده هستند لكن مهندس ١‏ يعنى كسى كه در علم هندسه بحث 
مى كند » اين مقادير و ممسوحات رااز ماده نزع مى كند « و يكك صورت مجرد از ماده يديد مى آورد » و در همين مقادير يا 
ممسوحات نزع شده نظر مى كند لذاتها « لذاتها يعنى احكامى كه مربوط به خود همين صورت است نه احكامى كه بر اين 
فول نه لاحاطة عاذ حمل كن قوذ دكن امك ل كوم الحكام مه كاف ماده تكم شو ككل كفة شد 114 كل 6م عر 
باشد فلان حكم را دارد واكر كره؛ آهنى باشد فلان حكم را دارد اما مهندس توجه به ماده ندارد » نه اينكه نظر كند به اين 
صور ١‏ يعنى مقادير و ممسوحات » به خاطر آنجه كه بر اين صور عارض مى شود كه بيان باشد از وجود در ماده « مهندس» در 
اين عارض بحث نمى كند بلكه در خود آن صورت بحث مى كند. مهندس كارى ندارد كه براين صورت,ء وجود در ماده 


عارض مى شود و احكام خاصى بيدا مى كند /. 


صسص: 107 


توجه كرديد كه اين بحث؛» يكك بحث قانونى و كلى مى شود نه اينكه يكك بحث كاربردى باشد و بر يكك ماده ى خارجى يا 
صنعتى يياده شده باشدء به همين جهت است كه وقتى به اين عالم» يكك ماده اى كه داراى فلان مقدار است ارائه كردد به 
آسانى نمى تواند حكمش را بيان كند بلكه بايد آن را تحت قانونى كه مى شناسد ببرد و حكم آن قانون را براى اين بياده كند 


.0 


« على ما اوضحناه من قبل » : قبلا بيان شد كه مهندس در صور بحث مى كند لذاتها نه اينكه در صُوّر حلول كرده در ماده 
حك كلد 


وقتى مى خواهند برهان اقامه كنند برهان لم اقامه مى كنند ولى اصحاب علوم تحتء برهان ان اقامه مى كنند لذا بر يكك 
مطلوب در دو علمء دو برهان اقامه كردند. 


بيان وجه و سسبب دوم در جايى كه هم مى توان برهان «انَ » و هم برهان « لم » بر مطلوب واحد اقامه كرد / بر مطلوب 
واحد مى توان هم برهان «انّ » وهم برهان « لم » اقامه كرد / فصل /١‏ مقاله '/ برهان شفا. 98/١١/1١‏ 


0 310010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0ل. 


موضوع: بيان وجه و سبب دوم در جايى كه هم مى توان برهان ٠‏ ان » وهم برهان ١‏ لم » بر مطلوب واحد اقامه كرد/ بر مطلوب 
واحد مى توان هم برهان ١‏ ان » و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ فصل "/ مقاله / برهان شفا. 


ص : 7917 
فهذا القسم هو الاكثر و قد يكون على وجه ثان (1) (1) 


بحث درباره اين بود كه بر مساله ى واحدى كه در دو علم مطرح است هم مى توان برهان ان اقامه كرد هم مى توان برهان لمم 
اقامه كرد. سبس بيان شد كه اصحاب علوم فوقء برهان لمٌ اقامه مى كنند و اصحاب علوم تحتء برهان ان اقامه مى كنند. اين 
مطلب در جلسه قبل توضيح داده شد كه جرا جنين اتفاقى مى افتد؟ بيان شد كه جون اصحاب علوم عالى با اسباب ارتباط 
دارند و اسباب در اختيار آنها هست لذا مى توانند آن اسباب را حد وسط قرار دهند و برهان لمم تشكيل دهند. اما اصحاب علوم 
تحت كه فقط تحقق آن حكم و كبرى را در اختيار دارند و سبب در اختيار آنها نيست نمى توانند حد وسط را سبب قرار دهند 
تا برهان لم بدست بياوريد يس حرف جلسه قبل علت بود براى ادعايى كه در كذشته مطرح شده بود. ادعاى كذشته اين بود 
كه صاحب علم فوقء برهان لمم عطا مى كند و صاحب علم تحتء برهان ان عطا مى كند. سيس اين ادعا در جلسه قبل مستدل 
شد و جهتش بيان شد. بعضى از نسخ خطى بعد از لفظ ١‏ و قيل » در صفحه 7١7‏ سطر ” اينطور آمده « و قيل لان اصحاب ... ) 
يعنى به جاى ١‏ ان » لفظ ١‏ لان » است. لفظ ١‏ لان » با اين توضيحى كه الان بيان شد هماهنكى دارد يعنى كانه كسى سوال مى 
كند كه جرا اصحاب علم فوقء لمم عطا مى كنند و اصحاب علم تحت, ان عطا مى كنئد؟ با عبارت ١‏ لان اصحاب العلوم ... ) 


جواب مى دهد. لذا نسخه ى ١‏ لان » بهتر از نسخه ى ١‏ ان » است. 


ص: ع 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص /27/1 ناشر: فكر روز. 
"- [؟] الشفاء» ابن سيناء ج4) ص 7١7‏ س 4 ط ذوى القربى. 


بنده _ استاد _ در جلسه قبل بيان كردم كه اصحاب علم فوق» برهان لمم عطا مى كنند و اصحاب علم تحتء برهان ان عطا مى 
كنند. كانه لفظ « فقط » بكار رفته شده يعنى شان اصحاب علم فوق اين است كه فقط لم عطا كند و شان اصحاب علم تحت 
أبق :انلك قفن ان عطا كنة: لفل «فقتل» ظاهر] براق فين هآ انحاة شبيه كوده رودو كنعة يودند كه مكر تم شود 
اصحاب علم فوقء انّ عطا كند و اصحاب علم تحتء لمم عطا كند يعنى بر عكس آنجه كه مصنف بيان كرده. آيا اتفاق نمى 
افتد؟ كاهى بيش مى آيد كه اصحاب علم تحتء لم عطا كرده است اين را جكونه توجيه مى كنيد؟ و جككونه با لفظ « فقط » 
مى سازد؟ از كلمات مصنف مطلب به صورتى بدست مى آيد كه لفظ ١‏ فقط » آن را مى فهماند. اين شبهه بايد به اينصورت 
جواب داده شود كه شان عالم به علم فوق اين است كه برهان لمم عطا كند. اكر يكك وقتى انْ عطا كرد اين عالم» شان آن عالم 
يفطل عدت را بهذا كرد كه يرهاة لايل عرو البرك ومسي اداو عالت كليداعل تلك مويلظ إفسكا ابن عاقلا كه إن 
عطا كند اككر ديديد كه لم عطا كرد بدانيد كه شان عالم به علم فوق را ييدا كرده است. جون ممكن است يكك انسانى» هم 
تدر عيرق سدع عي روه امش علد :كاري بكرا لد العا وق مطل اده راع يح مق دونقاف بر لفن 
است زيرا هم مى تواند صاحب علم فوق باشد و هم مى تواند صاحب علم تحت باشد در اينصورت مى بينيد كه برهان لمم عطا 
مى شود. اين شخص در وقتى كه تجربه مى كند برهان انّ مى دهد و جون در واقع» عالم نظرى است برهان لمٌ بيان مى كند و 
لوالا يماط فهر او تمرية انر اماف بع عند اس ينيد تتعنيتي أ لمارق زفت بويتان 1ل أ فابد ا دونه اسمن وان 
به خاطر اينكه به تجربه اش توجه كرده لذا برهان ان اقامه كرده است. يس اشكالى ندارد كه عالم فوق به خاطر اينكه شان علم 
حك رز لوقه انكر بترالقه راط ان لإؤانة ينه وجو فكفري اكز كانه عل تقت ‏ اتتث بوتخاط |1 كيهان غلم فرق شنم 
بتواند برهان لمْ ارائه بدهد. مصنف مى خواهد بيان كند كه اككر شخصى علم نظرى را خواند اسباب در اختيارش قرار مى كيرد 
و مى تواند سببى را حد وسط قرار دهد و لم اقامه كند و اكر كسى فقط به تحقق دسترسى بيدا كرد و به سبب آكاه نبود نمى 
تواند برهان لمم تشكيل دهد بايد برهان ان تشكيل دهد. اكر كسى به هر دو علم آكاه بود يعنى هم سبب را مى دانست وهم انّ 
زاف ذانستة روش است كدان شحص فى توانن اذ عردو اشتياةة كند: 


ص: عم 


نكته: عبارتى كه در جلسه قبل خوانده شد داراى نسخه ى ديكرى هست. آن عبارت اين بود ١‏ فان المهندس ينزعها عنها و ينظر 
فيها لذاتها لا لما يعرض لها من وجود فى ماده على ما اوضحنا من قبل ». در بعضى نسخ به جاى ١‏ لا لما يعرض » به صورت ١‏ 
لانها يعرض » آمده است. اين نسخهء نسخه ى صحيحى نيست جون ١‏ من » بيانيه كه بر لفظ « وجود فى ماده » داخل شده بيان 
برائ 3ها) در لما بعرض )© است: اكر ولانها ») خوائده شوو اين «"من #اسائية تجاركاه تشواهد داشت بس حثما همين نسخه ى 


كتاب صجب اسيسة: 
بحث امروز: 
بيان مواردى كه مى توان دو برهان ان و لم اقامه كرد: 


مورد اول: در جايى كه مساله ى واحدى از دو علم داشته باشيد كه يكى علم فوق و يكى علم تحت باشد يعنى كل اين علم 
تحت كل آن علم باشد مثل طب كه تحت علم طبيعى است. 


مورد دوم: جايى كه بعضى از اين علم تحت كل آن علم باشد يعنى بعضى از مسائل اين علمء با علم فوق مشتركك نيست و 
ارتباطى با هم ندارد ولى بعضى از آنها تحت علم فوق است. در اينصورت مساله اى كه بر آن برهان اقامه مى شود در همين 
بخش مشترك قرار دارد يعنى بخشى كه از علم تحت, تحت علم فوق است مساله ى ما در همين بخش قرار دارد. در 
اينصورت علم تحت مى تواند برهان انّ بياورد و علم فوق» برهان لم بياورد. يس علاوه بر فرض كذشته فرض ديكرى هم بيدا 
شد. فرض كذشته اين بود كه دو برهان در جايى آورده مى شد كه دو علم داريم و يكى كاملا تحت ديكرى بود. الان دو 
برهان در جايى آورده مى شود كه دو علم داريم ولى يكى كاملا تحت ديكرى نيست بلكه بعض آن تحت علم ديكرى است 
در همان بعض كه تحت علم ديكرى است مساله اى مطرح شده كه در هر دو علم است. بر اين مساله مى توان در علم تحت 
برهان انّ آورد و در علم فوق برهان لم آورد. ولى مورد قبلى كه دو علم داشته باشيم و يكى به طور كامل تحت ديكرى باشد 
وجود دو برهان بر مساله ى واحدء اكثر است از جايى كه بعض يكك علم تحت علم فوق است. 


ص: م 


يس تا اينجا براى مواردى كه مى توان دو برهان اقامه كرد سه مورد ذكر شده. مورد اول جايى بود كه علم واحد هست و 
مساله اى در اين علم مطرح شد و بر آن دو برهان اقامه مى شود و مورد دوم و سوم هم اشاره شد ولى مصنف در اينجا مورد 


اول را لحاظ نمى كند و مورد دوم و سوم را لحاظ مى كند لذا از مورد سوم تعبير به وجه ثانى مى كند. 


مصنف از اينجا مى خواهد مثال بزند همه مطالبى كه در قسم دوم و سبب دوم بيان شد در اين قسم و سبب هم مى آيد فقط 
تفاوت اين است كه در قسم قبل» كل يكك علم تحت علم ديكر است و دراين مورد سوم؛ بعض يكك علم تحت علم ديكر 
است. لذا مى توان مثل همان مورد دوم اينكونه كفت كه علم فوق مى تواند برهان لم بياورد» علم تحت مى تواند برهان ان 


بياورد جون علم فوقء علم نظرى است و دسترسى به سبب دارد. علم تحت, علم عملى است و دسترسى به تحقق دارد. 
مصئف تمام بحث را به بيان مثال اختصاص مى دهد و بيان مى كند در كجا بعض يكك علم؛ تحت علم ديكر است. 
توضيح عبارت 

فهذا القسم هو الاكثر 


اين قسمى كه تا الان درباره اش بحث شد ١‏ كه يكك علم به طور كامل تحت علم ديككر بود » اكثر است يعنى اكثر مواردى كه 


دو برهان اقامه مى شود در اين قسم است. 
وقد يكون على وجه ثان 


ص: /انم 


ترجمه: قيام دو برهان بر يكك مطلوب بر وجه دوم است. 

وهواة كون عوددى غل با كرغت آخر يا كلد 

دلا كله »؛ عطف بر « جزء » است لذا به رفع خوانده شد. 

ترجمه: وجه دوم اين است كه جزئى از علم نه كلشء تحت علم ديكر است. 


مثل ان النظر فى الهاله و القوس و ما اشبه ذلكك من الخيالات الكائنه من انعكاس البصر الى نير او ملوّن غير املس صقيل جزء 
من العلم الطبيعى و موضوع تحت علم المناظر ثم تحت الهندسه و العلم كله ليس كذلكك 


« جزء من العلم | لطبيعى » خبر « ان ) است. 
« القوس ): مراد قوس قزح است كه در علم طبيعى مطرح شود نه آنجه كه در علم هندسه مطرح مى شود. 


مصنف مثال به علم طبيعى مى زند كه تحت علم مناظر و علم هندسه است. توجه داريد كه علم طبيعى به عنوان يكك علم 
مستقل قرار داده شده است و تحت علم رياضى برده نشده است و با علم رياضىء مقابل قرار داده شده قهراً با شاخه هاى 
رياضى هم مقابل مى شود. يكى از شاخه هاى رياضىء هندسه است و شاخه ديكرش علم المناظر است. ولى در علم طبيعى 
بعض مسائل مطرح است كه اين بعض مسائلء نظري آنها در هندسه يا علم المناظر است. بحث وقوعش در علم طبيعى است. 
يس همه ى علم طبيعى تحت علم هندسه يا علم مناظر قرار داده نشد بلكه جند مساله در علم طبيعى يبدا شد كه با علم هندسه 
ياعلم مناظر مناسبت داشت لذا كفتيم جزء علم طبيعى ١‏ نه كلش » تحت علم هندسه يا علم مناظر است. آن مساله اى كه 
مصنف بيان مى كند به دو موردش تصريح مى كند و بقيه را هم ملحق به اين دو مورد مى كند. آن دو مساله عبارت از هاله و 
قوس است. بحث از اين دو در علم طبيعى مى باشد )١(‏ و در علم مناظر يا علم هندسه استدلال مى شود. يس اين دو مساله و 


امثال اينها تحت علم مناظر يا علم هندسه قرار مى كيرند. 


ص: ليان 


-١‏ ["] الشفاء.» ابن سيناء» جم بخش طبيعيات» فن خامس» ص /ا. طّ ذوى القربى. 


قبلا بيان شده كه وقتى ماه طلوع مى كند و ابرى روى اين ماه را مى يوشاند كاهى اين ابر ضخيم است و ماه ديده نمى شود اما 
كاهى اين ابر رقيق است و ماه ديده مى شود. در آن وقت كه ماه ديده مى شود كاهى فقط قرص ماه را مى توان ديد اما كاهى 
قرص ماه ديده مى شود ولى دور تا دور ماه در قسمت ابر هم روشن است و نور ماه در اين قسمت ابر يخش شده. قسمت هاى 
ديكر ابر تاريكك است مثل اينكه در خود ابر جراغ روشن شده باشد. اين را اصطلاحا هاله ى ماه مى كويند. كاهى هم خود ماه 


داراى هاله است و به ابر كارى ندارد به اينصورت كه دور تا دور ماه يكك نور غليظترى ديده مى شود. 


بحث از هاله مطلقا ١‏ جه مى خواهد براى ابر باشد يا براى ماه باشد » در علم طبيعى بحث مى شود اين بحث در فن ينجم 


مساله دوم قوس و قزح است توضيح آن اين است كه كاهى از اوقات كه باران مى بارد بعد از اتمام باران در هوا نورهاى 
رنككى متكوّن مى شود كه به آن نورهاى رنكىء قوس قزح كفته مى شود. اما سبب هاله و قوس قزح جيست؟ در بيان جواب از 
اين سوال اختلاف هست. اقوال مختلفى كفته شده است امروزه هم يكك قولى بيان شده كه همان قول قطب الدين شيرازى در 


كتاب دره التاج اش 


ص: المارا 


-١‏ [ع] الشفاء» ابن سينا» جم بخش طبيعيات» فن خامس» ص /ا. طّ ذوى القربى. 


نكته: كتاب ١‏ دره التاج » كتابى است كه به قطب الدين شيرازى نسبت داده مى شود و كتاب بسيار يّر محتوايى است علوم 
مختلف در آن مطرح شده است. بعضى ها اين كتاب را با يكى از كتابهاى ابوالبركات بغدادى مطابقت كردند و ادعا كردند 
بين اين كتاب و كتاب ابوالبركات حتى يكك واو هم اختلاف نيست و اين كتابء عينا ترجمه ى همان كتاب ابوالبركات است و 
ابوالبركات قبل از قطب الدين شيرازى است. قطب الدين شاكرد مرحوم خواجه است ولى ابوالبركات» استاد فخر رازى است. 
تقريبا ثابت شده كه دره التاج ترجمه ى كتاب ابوالبركات است اما جرا قطب الدين شيرازى اين كار را كرده و اعلام نكرده 
است؟ آنطور كه احتمال داده مى شود اين است كه قطب الدين شيرازى كتاب ابوالبر كات را مطالعه مى كند و مى بيند كتاب 
بسيار مفيدى است ولى مسلمين از مطالعه ى آن غافل اند جون نويسنده ى آن يهودى است و ابا دارند از اينكه كتابش را 
مطالعه كنند لذا ترجمه مى كند و به نام خودش هم ترجمه مى كند تا مسلمين فكر كنند اين كتاب توسط يكك مسلمان نوشته 


شده تا آن را مطالعه كنند و از آن استفاده ببرند. 


أمتقاد” كلاه ل شي يه نظ فى زسك :1 قه اكه محال بانهن كداقطت الدية كناب نه ازيبا فاضت توشعةراشن و 'ابوالين كات 
هم كتابى به زبان عربى نوشته باشد و تمام عبارات عين هم باشد به طورى كه اين فارسى» ترجمه ى آن عربى باشد. اينكه نمى 
خواهم بككويم « محال است » بلكه مى كويم ١‏ خيلى بعيد است » به خاطر اين مى باشد كه در يكى از كتب ادبيات ١‏ يادم 
نيست كه مطول بود يا كتاب ديكرى بود » آمده بود كه فرزدق وارد بر يكك جمعى مى شود بعداً كه مى خواهد از آنجا بيرون 
برود مى كويد جرير يشت سر من مى آيد ١‏ مى دانيد كه فرزدق و جرير با هم خيلى اصطكاك و رقابت داشتند » و فلان شعر 
را مى خواند. اين شعر را فرزدق مى كويد و جرير هنوز آن شعر را نخوانده است. بعداً جرير در همان خيمه مى آيد و جلوى 
جمعيت» عين همان شعر را مى كويد بدون كم و زياد. امكان دارد كه يكك شعر را يكك شاعر بككويد عين آن را هم شاعر 
ديكر بكويد لذا ممكن است شخصى يكك كتاب بنويسد و شخص ديكرى عين همان كتاب را بنويسد. اين» محال عقلى نيست 
ولى عادتاً اين كار اتفاق نمى افتد لذا بايد كفت كتاب دره التاج ترجمه ى كتاب ابوالبركات است. 


ص: 06 


مصنف اين دو مثال را بيان مى كند و سيس تعبير به« ما اشبه ذلكك » مى كند. و تصريح به مثال ديكرى نمى كند بلكه يكك 
قاعدهى كلى مى كويد. لذا مواردى را ذكر مى كند كه جشم به جسمى دوخته مى شود واز آن جسم صورتى به جشم 
منعكس مى شود. آن صورت مى تواند هاله باشد» مى تواند قوس قزح باشد مى تواند جيزهاى ديكر باشد مثل سراب كه آب 
نما باشد. جشم به يكك جسمى نظر مى كند و ححيالى ١‏ يعنى صورت و شَّبَهى » از آن جسم به جشم منعكس مى شود و جشمء 
آن حَيال را مشاهده مى كند. آن يال كاهى هاله است كاهى قوس قزح است كاهى ما اشبه ذلكك است. 


ترجمه: مثل اينكه نظر و تفكر در هاله و قوس و شبه آنها جزئى از علم طبيعى است و اين جزء» موضوع در تحت علم مناظر و 


سيس تحت هندسه است ولى كل علم طبيعى اينجنين نيست. 


« ليبس كذلكك »): يعنى ١‏ ليس موضوعا تحت علم المناظر ثم تحت الهندسه » يعنى خود علم طبيعى تحت علم مناظر و علم 


اند يبس جزئى از يكك علم تحت علم ديكر است. 
« ما اشبه ذلكك ): يعنى آنجه شبيه هر يكك از هاله و قوس است. 


عبارت ١‏ من الخيالات الكائنه من انعكاس البصر الى نير او ملون غير املس صقيل » بيان از « ما اشبه ذلككث » است. يعنى اشياء و 


صُوَرى كه كائن مى شوند و به وجود مى آيند از انعكاس بصر به نير يا ملوّن. 


ص: 86 


جِشم ما بر يكك امر نورانى يا امر ملوّنى دوخته مى شود. انعكاس يا خيالى از آنجا به جشم ما منعكس مى شود. به آن خيال» 


هاله» قوس و قزح وما اشبه ذلك كفته مى شود. 


توجه كنيد كه بنده _ استاد _ بيان كردم كه از آنجه كه ما جشم به آن دوختيم شبَهى و صورتى به جشم ما منعكس مى شود. 
مصنف مى كويد « جشم من از آن خَيال منعكس مى شود » مصنف نمى كويد « خيال منعكس به جشم ما مى شود ). مصنف 
معتقد است به اينكه ابصارء انفعال بصر است يعنى عكس آن شىء خارجى در جشم ما مى افتد و جشم ما آن عكس را مى 
يذيرد يس جشم ما منعكس مى شود. ١‏ منعكس )' به معناى ١‏ يذيرنده ى عكس » است. 


توجه مى كنيد كه مصنف بر طبق مبناى خودش بيان مى كند. اما بنده _ استاد _ كفتم ٠‏ صورت از امر خارجى به جشم ما 
منعكس مى شود ). اين مطلبى كه بنده _ استاد _ كفتم همان مطلبى است كه مصنف فرموده ولى مصنف به صورت علمى 
حرف زد و بنده _ استاد _ به صورت عرفى حرف زدم. يس بنده _ استاد _ كفتم « صورتى از آن امر خارجى به جشم ما 
نعكس مى شود » يعنى عكسش در جشم ما مى افتد و جشم ما نسبت به آن منفعل مى شود و قبولش مى كند. 


« الخيالات »: به معناى صور و اشباهى است كه به وجود مى آيند از يذيرش بصرء آن عكس را. 


ترجمه ى اين عبارت به اينصورت مى شود: خيالاءت وصور و اشباهى كه به وجود مى آيند از يذيرش بصرء آن عكس راء 
بصرى كه دوخته شده به يكك جشم نورانى يا به يكك جسم رنككى كه البته جسم رنككى هم حتما بايد نورانى باشد و الا رنكك 
در تاريكى ديده نمى شود يا شايد رنكك در تاريكى موجود نيست جنانجه بعضى اين نظر را قبول دارند كه رنكك در تاريكى 
موجود نيست و با روشنى موجود مى شود اما بعضى معتقدند كه رنكك در تاريكى موجود است اما ظهور ندارد ولى با نور 


ظهور يبدا مى كند. در هر صورت وقتى تاريكك باشد رنككء يا نيست يا ظاهر نيست. 


ص: فض 


بنابراين وقتى تعبير به ملوّن مى شود يعنى آنجه كه داراى نور باشد ولى با نير صيقلى فرقى مى كند كه اين ملون اولا صيقل 
بادك و يطل حوسقكن باك #قاننة ظيو طلس «الانالن يعض نفقوار نشد كرعموار اشن كل اه كه هموار واصتقل :انفده 


اسك 
اكر جسمى غير املس و صيقلى بود مثل هوا كه صيقلى است و داراى لل و فرج است در آنها قوس قزح تشكيل مى شود يا 


مانند ابر كه صيقلى است ولى املس نيست يعنى خلل و قزح دارد لذا در آن هاله تشكيل مى شود. بالادخره آن جسمى كه 
جشم به آن نكناه مى كند علاوه بر اينكه ملوّن و نير است بايد اين دو صفت را هم داشته باشد كه اولا غير املس باشد ثانيا 


صيقلى باشد و الااكر صيقلى و املس باشد مثل آينه خواهد بود و هاله و قوس قزح توليد نمى كند بلكه خود نور منعكس مى 
شود. 

ثم تحت الهندسه ): اينكه مصنف تعبير به « ثم » مى كند به خاطر اين است كه علم المناظر تحت علم هندسه است لذا وقتى 
علم طبيعى در تحت علم مناظر قرار بككيرد به توسط علم مناظر» علم هندسه هم خواهد رفت. 

ادامه بيان وجه و سبب دوم در جسابى كه هم مى توان برهان «ان » و هم برهان « لم » بر مطلوب واحد اقامه كرد/ بر 


مطلوب واحد مى توان هم برهان « ان » وهم برهان « لم » اقامه كرد / فصل '"/ مقاله '/ برهان شفا. 98/1١/11‏ 


ص: إزشخرا 
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موضوع: ادامه بيان وجه و سبب دوم در جايى كه هم مى توان برهان ٠‏ ان » وهم برهان ١‏ لم » بر مطلوب واحد اقامه كرد/ بر 


مطلوب واحد مى توان هم برهان ٠‏ ان ») و هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ فصل / مقاله "/ برهان شفا. 
و ايضا فان النظر فى الزوايا الواقعه عند البصر بين الوسط و المقوم من مكان الكواكب )5()١(‏ 
بحث در اين بود كه ممكن است بر يكك مطلب دو برهان اقامه شود هم برهان ان و هم برهان لمم. 


بيان شد كه اين در صورتى بود كه يكك مساله در دو علم مطرح شود به شرطى كه يكك علم تحت ديكرى باشد. بعداً بيان شد 
اكثر مواردى كه هم برهان ان و هم برهان لمّ اقامه مى شود از اين مورد است. اما قسم دومى هم هست كه بعضى از يكك علم 
تحت علم ديكر واقع بشود. در جنين حالتى اكر مساله اى در هر دو علم مطرح شود كه اين دو علم با هم مشت ركند مى توان بر 
اين مساله دو برهان اقامه كرد. يكى برهان لم كه در علم فوق مطرح مى شود و يكى برهان ان كه در علم تحت مطرح مى 
شود ولى در اينجا علم فوق و علم تحت به اين معنا نيست كه تمام يكك علم» تحت باشد و تمام يكك علمء فوق باشد بلكه 


بعض علم» تحت است و تمام يكك علم» فوق است. 


ص: عم 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 275/1 ناشر: فكر روز. 
"- [؟] الشفاء» ابن سيناء ج4) ص 7١7‏ س 217 ط ذوى القربى. 


مثال دوم را مصنف از علم هيثت بيان مى كند البته بخشى از علم هيئت است كه تحت علم مناظر است. همه ى علم هيئت 
تحت علم مناظر نيست. خيلى از مباحثى كه در علم هيئت مطرح است ربطى به علم مناظر ندارد ولى اين بحثى كه الآن اشاره 
مى شود تحت علم مناظر است اككر جه در علم هيئت هم بحث مى شود ولى ارتباط به علم مناظر دارد به اين معنا كه تحت علم 
مناظر است و در آنجا بايد حكم و استدلالش بيايد. در اين مساله علم مناظر مى تواند به برهان لم استدلال كند. آن بخش از 
علم هيئت كه تحت علم مناظر است مى تواند به برهان ان استدلال كند. 


بيان مثال اول: در علم هيئت اينكونه مطرح شده كه كوكبء در شبهاى مختلفء جاهاى مختلفى از آسمان طلوع مى كند. 
كوكب قمر يا سياره هاى ديكر را اكر ملاحظه كنيد هر شب از يكك نقطه اى طلوع مى كند مثلا قمر را ملاحظه كنيد كه در 
شب اول ماه تقريبا در نهايى ترين قسمت مغرب بايد جستجو كرد. اما شبهاى ديكّر وقتى كه ماه تقريبا مشهود مى شود. در اول 
قرو ك#اتكامية نافمن كنيد من يقن بالا مدر دما قران داره ولى قباذاد طرق مغرب بوه ودر كم شه كيده مين التيد 
يعنى مسافت زيادى بين طلوع شب اول ماه و طلوع شب دهم ماه هست. كاهى ماه» اوج و حضيض دارد يعنى نسبت به زمىءن 
دور يا نزديكك مى شود. كاهى هم رجعت و استقامت و اقامت دارد يعنى بعضى شبها كه كوكب را ملاحظه كنيد مى بينيد به 


سمت مغرب سير مى كند و بعضى شبها كه كوكب را ملاحظه كنيد مى بينيد به سمت مشرق سير مى كند و بعضى شبها به نظر 
مى رسد كه ايستاده است. 


ص: هاور 


وقتى كه بخواهيد درباره ى اين كوكب مطالعه كنيد كدام حالتش بايد در نظر كرفته شود؟ آيا حالت شب اول ملاحظه شود يا 
حالت شب دهم يا بيستم ملاحظه شود؟ در آن بخش از هيئت كفته مى شود كه معدل كيرى كن يعنى مكانى كه وسط همه 
ى امكنه باشد را در نظر بككير يعنى مثلا فرض كنيد اين كوكب در آسمان از شب اول كه شروع كرده و تا الان كه مى خواهيم 
درباره اش بحث كنيم» فرض كنيد كه ٠٠١‏ متر جابجا شده است. بعضى شبها ٠١‏ متر بوده و بعضى شبها ٠١‏ متر بوده اينها را با 
هم جمع كنيد و معدل كيرى كنيد مثلا ٠١‏ شب كذشته است. يكك شب اين مقدار فاصله داشته و شب ديكر آن مقدار فاصله 
داشته است. وقتى اينها جمع شوند و تقسيم بر ٠١‏ كردد تا معدل كيرى شودء جاى كوكب را نشان مى دهد ولى وسط و معدّل 
را نشان مى دهند. كوكب امشب نسبت به شب قبل كمى جلوتر آمده است و الان كوكب وجود ندارد. فرض كنيد كوكب در 
بالاى سر قرار دارد. كوكبى كه مى خواهيم امشب درباره اش مطالعه كنيم از اول ماه تا الان يكك سيرهاى مختلف و طلوع هاى 
مختلف داشته است همه اينها ثبت مى شود. سيبس جمع مى كردد و معدل كيرى مى شود در اينصورت جايككاه وسط براى 
كوكب بدست مى آيد. الا-ن كوكب در جايكاه وسطش نيست مثلا در بالاى سر آمده است. كوكب مثلا در فاصله ى 0٠‏ 
مترى معدّلش شد و الان در فاصله ٠‏ مترى از بالاى سر ما قرار كرفته است ما يكك خط از جشم خودمان به سمت كوكب 
رسم مى كنيم همان جايى كه الا-ن كوكب قرار دارد. يكك خط ديكر به سمت كوكب رسم مى كنيم همان جايى كه معدَّل 
تعيين كرد سيس اين دو خط در جشم من به همديكر رسم مى شوند و زاويه تشكيل مى دهند سر زاويه در جشم ما قرار دارد. 
يكك ضاع زاويه به كوكب برخورد كرده كه امشب آن را ديدم و يكك ضلع زاويه به كوكبى كه در نقطه ى معدل كيرى فرض 
مى شود رسم شده است. در علم هيئت درباره ى اين زاويه بحث مى شود كه بخشى از علم هيئت است اما جون بحث زاويه 
مطرح مى شود در تحت علم مناظر قرار مى كيرد. علم مناظر در همين زوايا بحث مى كند. يس بخشى از علم هيئت در تحت 
علم مناظر قرار كرفت. اما اككر در اينجا مساله اى اتفاق افتاد و خواستيم بر آن برهان اقامه كنيم اككر در علم هيئت خواستيم 
برهان بياوريم برهان ان اقامه مى كنيم و اككر در علم مناظر كه علم فوق است خواستيم برهان بياوريم برهان لمٌ اقامه مى كنيم. 


ص: م 


بيان مثال دوم: ماه يا هر كوكب سيار ديكر را فرض كنيد و به همين ترتيب» معدل كيرى كنيد ولى اين دفعه دو خطى كه از 
جشم بيرون مى رود يكى را به سمت مكانى كه معدّل تعبين كرده بفرستيد و يكى ديكر رابه سمت كوكب و جاى فعلى 
كوكب نفرستيد بلكه به جاى فعلى كره ى تدوير بفرستيد. كره ى تدوير در درون كره ى خارج المركز است و كره ى خارج 
المركز در درون كرهى ممثل است. هر كوكبى داراى يكك كرهوى مثل است. در ضخامت اين كرهى ممثل يكك كرهى 
خارج المركز هست و در ضخامت اين كره ى خارج المركز كرهى تدوير قرار دارد. كوكب به صورت يكك ميخى در درون 
كرهى تدوير كوبيده شده و نقل و انتقال يبدا نمى كند بلكه كره ى تدوير منتقل مى شود و كوكب را هم با خودش منتقل مى 
كند. كره ى تدوير كره اى است كه كوكب در آن قرار دارد. خط دوم به سمت كوكب فرستاده نمى شود بلكه به سمت كره 


ى تدوير كشيده مى شود. اين مطلب هم در كتاب هيئت بحث مى شود ودر تحت علم مجسطى است. 


بيان مثال سوم: زواياى انحرافات المناظر است كه در علم هيئت بحث مى شود. در مناظر هميشه يكك زاويه ى يكنواخت وجود 
ندارد بلكه زوايا متفاوت مى شوناد. البته دربارهى زاويهى انحراف؛ اصطلاحات مختلفى وجود دارد هيجكدام از آن 
اصطلاحات در اينجا مراد نيست. مثلا زاويه ى انحراف قبله ى اين شهر فلان مقدار است. مثلا كفته مى شود زاويه ى انحراف 
قبله ى شهر تهران به نظر مى رسد 77 درجه باشد. زاويه انحراف مى كويد وقتى سطح نصف النهار مغناطيسى را با سطح 
نصف النهار جغرافيايى با هم مقايسه كنيد مى بينيد بين اين دو زاويه اى تشكيل شده كه به آن زاويه ى انحراف كفته مى 
شود. در علم مناظر هم زواياى انحراف وجود دارد. اين بخش از علم هيئت» تحت علم مناظر است. حال اكر در همين مورد 
مساله اى بيش آمد كه خواستيم برهان اقامه كنيم در علم هيئت كه علم تحت است برهان انّ مى آيد و در علم مناظر كه علم 
فوق است برهان لمم آورده مى شود. توجه كرديد كه سه مثال بيان شد كه حكم در هر سه يكى بود. 


ص: وخر 


يس خلااصه بحث اين شد كه يكك علم بجزئه و ببعضه تحت علم ديكر است نه اينكه يكك علم بكله تحت علم ديكر باشد. 
حكمش اين بود كه اككر مساله اى در هر دو علم مطرح شد و خواستيم برهان اقامه كنيم در علم تحتء برهان ان آورده مى 


شود و در علم فوق برهان لمم آورده مى شود. 
توضيح عبارت 
وايضا فان النظر فى الزوايا الواقعه عند البصر بين الوسط و المقوّم من مكان الكوكب و بين ما يرى عليه الكوكب 


عبارت « جزء من علم المجسطى واقع تحت علم المناظر » خبر براى ١‏ فان » است يعنى نظر در زوايا بخشى از علم هيئت است 
اما در تحت علم مناظر واقع است يس بخشى از علم هيئت در تحت علم مناظر قرار كرفت نه كل علم هيثت. ولى حكم همان 
ايت كك رك هل كله تحت اعلبزورك باد 


ترجمه: نظر در زوايايى كه عند البصر واقع مى شوند ١‏ يعنى رأس زاويه در جشم قرار دارد كاهى در علم مناظر به سمت 
كوكب مى ايستيد و اين كو كب در بالالى سر شما قرار ندارد خطى كه از جشم به سمت كوكب رسم مى شود به صورت 
أريب است اما اككر كوكب در بالاى سر شما باشد اين خط به صورت عمود رسم مى شود سيبس از كوكب يكك خطى بر زمين 
عمود مى شود يكك زاويه اى درست مى شود كه آن زاويه در كوكب قرار دارد نه در جشم ناظر. كاهى از اوقات كوكب در 
بالاى سر قرار دارد يكك خط از جشم به سمت كوكب عمود مى كنيد يكك خط هم از كوكب عمود بر زمين مى كنيد اين دو 
خط بر هم منطبق مى شوند و زاويه» صفر مى شود. يس كاهى از اوقات در علم مناظر اين زاويه در كوكب رسم مى شود 
كاهى در جشم مناظر رسم مى شود. ما نحن فيه جايى است كه آن زاويه در جشم تشكيل شده است » اين زوايا بين وسط و 
مقوّم از كواكب ١‏ يعنى مكان كوكب در شب هاى مختلفء مختلف بوده ما بين اين مكانهاى مختلف معدّل كيرى كرديم حال 
يكك خط رابه سمت آن نقطه اى كه معدل كيرى شده مى فرستيم زاويه اى كه بين وسط و مقوّم از مكان كواكب » درست 


شده است و بين آنجه كه كوكب امشب بر آنجا ديده مى شود. 


ص: ذا 


او يرى عليه أكر التدوير فى ابعادها البعيده و القريبه 


اين عبارت» بيان مثال دوم است كه مصنف قسمت اول از مثال اول را در مثال دوم مى آورد و فقط قسمت دوم از مثال اول را 


عوض مى كند يعنى اين عبارت عطف به ١‏ يرى عليه الكوكب ») است. 
١‏ أكر ) جمع ١‏ كره) است. 


« فى ابعادها البعيده و القريبه ): ضمير ١‏ ابعادها » به «اكر » برمى كردد. يعنى اكر تدوير در فاصله هاى دور و نزديكشان. يعنى 


كَاهى از اوقات كوكب در حالت اوج و كاهى در حالت حضيض است. 
و زوايا انحرافات المنظر 

اين عبارت» بيان مثال سوم است. 

جزء من علم المجسطى و واقع تحت علم المناظر 


« مجسطى » كتابى در علم هيئت است و جون كتاب معروفى بوده و تدريس مى شده لذا اسم اين كتابء اسم براى اين علم 
قرار كرفته است لذا علم مجسطى به معناى علم هيئت است يعنى علمى كه كتاب معروفش كتاب مجسطى است. 


واقع تحت علم المناظر »: اين نظر در زوايا كه جزئى از علم هيئت است در تحت علم مناظر واقع است نه اينكه همه ى علم 
هيئت تحت علم مناظر باشد. خيلى از مباحث هيئت ربطى به علم مناظر ندارد مثلا در علم هيئت بحث از زمين و ستاركانٍ ثابت 
مى شود كه ربطى به علم مناظر ندارد لذا مصنف مى فرمايد ١‏ و العلم كله ليس واقعا تحته ). 


و العلم كله ليس واقعا تحته 
علم مجسطى همه اش واقع در تحت علم مناظر نيست بلكه بعضى از آن واقع است كه به جند مورد از آنها اشاره شد. 


ص: اخذرا 


فها هنا ايضا يعرض مثل ما يعرض هناكك 


در اينجا كه بخشى از علمى تحت علم ديكر است نه اينكه كل علم تحت علم ديكر باشد حكمش مثل همان است كه علمى 


- 


هناكك ): جايى كه علمى بكله تحت علم ديكر است. 
ها هنا /: جايى كه علمى ببعضه تحت علم ديكر است. 
«ايضا ): جايى كه علمى بكله تحت علم ديكر است. 


ترجمه: در جايى كه علمى ببعضه تحت علم ديكر است» عارض مى شود مثل همان حكمى كه در آنجا ١‏ يعنى جايى كه علمى 
بكله تحت علم ديكر باشد » عارض مى شد ١‏ آنجه عارض مى شد اين بود كه مى توان بر مساله ى واحده؛ دو برهان اقامه 
كرد. اككر صاحب علم فوق هستيم مى توان برهان لم اقامه كرد و اككر صاحب علم تحت هستيم مى توان برهان ان اقامه كرد. 
همين مطلب در ما نحن فيه كه بعض يكك علم تحت علم ديكر بود جارى است .٠‏ 


فيكون عند الطبيعى « ان القوس هى هكذا او هكذا بسبب كذا » سببا غير محصّل و لا مقّب 


قوس قزح يكك مساله ى طبيعى است كه در تحت علم مناظر داخل است و با واسطه؛ در تحت علم هندسه است. طبيعى» بعض 
علمش در تحت است و مناظر در فوق است. اكر كسى بخواهد در طبيعى بر قوس و قزح استدلال كند استدلالش انّى است نه 
لمّى. اما در علم مناظر اكر بخواهد استدلال كند استدلالش لمّى است. مصنف در علم طبيعى مى كويد « يا ان را كه تحقق امر 
است مى توان اثبات كند و به لم كارى ندارد يا اكر به لم كار داشت لمش محصّل و مقرّب نيست يعنى آن سببى كه ذكر مى 
شود سببى نيست كه واقعى باشد و لمم درست كند. سببى است كه ممكن است واسطه بخورد, اكر بخواهيد اين سبب را به 
سبب مباشر منتهى كنيد دوباره بايد قياس جديدى تشكيل شود. قبلا بيان شد در جايى كه علت بعيده عطا مى شود قياس» قياس 
انّ است نه لم جون در قياس لم بايد علت قريبه عطا شود يعنى حد وسط بايد علت قريبه براى ثبوت اكبر للاصغر باشد. اكر 
علت بعيده باشد اين برهان» برهان ان است نه لمّ. الان مصنف مى كويد عالم طبيعى اككر بخواهد اقامه ى برهان كند يا از ابتدا 
به سراغ ان مى رود و تحقق حكم را بيان مى كند و كارى به علت آن ندارد. يا اككر به سراغ لم رفت و سبب و لم را ذكر كرد 
لمّى را ذكر مى كند كه مباشر و قوى نيست و احتياج به قياس ديكر مى افتد. اما كسى كه علم مناظر مى داند سببى را حد 


وسط قرار مى دهد كه سبب قريب است و برهانء برهان لمم مى شود. 


ص: ا 


طبيعى قياس را به اينصورت مى آورد ١‏ ان القوس هى هكذا ». يعنى طبيعى» تحقق اينكونه اى را بيان مى كند نه سبب اينكونه 
بودن را بيان كند لذا برهان» برهان ان مى شود يا به اينصورت بيان مى كند « هكذا بسبب كذا » يعنى تحقق حكم بيان مى شود 
اما سبب براى آن مى آورد. كه سبب مباشر نيست يعنى محصّل اكبر يا ثبوت اكبر براى اصغر نيست و همجنين سبب قريب 


براى اين حكم نيست. 
و عند المناظرى انه لم هو بالسبب المحصل المقرب 


در نزد مناظرى بيان مى شود كه جرا قوس اين حكم را دارد؟ مناظرى با سبب محصّل و مقرّب بيان مى كند. در اينصورت 
معلوم مى شود كه برهان., برهان لم است ١‏ و در علم محيطى برهان ان آورده مى شود كه يا تحقق را ثابت مى كند يااكر 


علاوه بر تحقق» خواست سبب را بيان كند سبب قريب را بيان نمى كند بلكه سبب بعيد را ذكر مى كند ). 


بيان مورد سوم در جايى كه بر مطلوب واحد مى توان هم برهان انْ و هم برهان لم اقامه كرد/ فصل /١'‏ مقاله / برهان 
شفا. 55/١١/1717‏ 
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وقد يكون على وجه ثالث 27501200 


بيان شد كه اقامه دو برهان بر يكك مطلوب كاهى به اينصورت است كه يكك مساله در هر دو علم واقع شده كه در يكك علم بر 
اين مساله برهان لم آورده مى شود و در علم ديكر برهان انّ آورده مى شود. دراين دو علم شرط شد كه يكى تحت ديكرى 
باشد. بيان شد كه در علم فوق برهان لمم آورده مى شود و در علم تحت برهان ان آورده مى شود. سيس اشاره شد كه وجه 
دومى هم وجود دارد كه در آن وجه. جزئى از يكك علم تحت علم ديكر است نه اينكه همه يكك علم تحت علم ديكر باشد. 
در آن جزئى كه تحت علم ديكر است يكك مسأله اى مطرح است كه اين مساله؛ هم در اين جزء مطرح است هم در علم فوق 
مطرح است. علم فوقء برهان لم مى دهد و آن جزء ازعلم تحتء برهان ان مى دهد. الان مصنف مى خواهد بيان كند كه وجه 
سومى هم وجود دارد كه مى توان دو برهان اقامه كرد و آن مورد اين است كه دو علم داريم كه يكى تحت يكى نيست و 
اينطور نيست كه جزء يكى تحت ديكرى باشد بلكه همان مساله اى كه مى خواهيم در موردش برهان بياوريم تحت يكك علمى 
است و تحت علم ديكر هم هست. در آن علم فوقء برهان لم آورده مى شود و در آن علمى كه اين مساله از آن علم است 


برهان ان آورده مى شود. 


ص: ينل 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2288 ناشر: فكر روز. 


-[؟] الشفاء» ابن سيناء ج41 ص 20١8‏ س 0 طّ ذوى القربى. 


ابتدا ابيد توضيح داده شود كه جكونه در فرض دوم جزئى از يكك علم تحت علم ديكر بود ودراين فرض سوم,ء مساله اى 
تحت علم ديكر است نه اينكه جزئى از يكك علم تحت علم ديكر باشد. 


توضيح اين بحث بايد در صورتى كفته شود كه اين وجه سوم بيان شود. بعداً وجه سوم با وجه دوم مقايسه مى شود تا معلوم 
كردد كه در وجه دوم» جزئى تحت يكك علم قرار كرفته و در وجه سومء مساله اى تحت يكك علم قرار كرفته است. 


تا اينجا به اين نتيجه رسيديم كه اقامه ى برهانين بر مساله ى واحد سه فرض و سه مورد دارد. در يكك مورد» علمى تحت علمى 
است و در يكك موردء جزئى از يكك علم تحت علمى است و در يكك مورد مساله اى از يكك علم تحت علمى است. 


ولى در هر سه موردء برهان لم را علم فوق ارائه مى دهد و برهان انْ را علم تحت ارائه مى دهد. 


بيان مثال براى وجه سوم: مساله ى طبى كه موضوعش جرح و جراحت است را ملاحظه كنيد دو عارض بر اين موضوع حمل 
مى شود يكى كرد بودن و مستدير بودن. يكى هم عُسر الاندمال ١‏ يعنى دير خوب شدن ». مى كوييم جراحت كرد و مستدير» 
دير خوب مى شود. يس جراحتء موضوع يكك مساله است و كرد بودن عارض ١‏ يعنى حكم يا صفت » آن است»ء ١‏ عسر 
اندمال » هم عارض ديكرى است. ١‏ كرد بودن »» عرض غريب جراحت است جون شكل جراحت» عرض غريب است. در 


مورد جراحت بايد يا ذاتياتش ذكر شود تا ذاتى شود يا بايد عرض مناسبش ذكر شود تا ذاتى شود. 


ص: زن 


كرد بودن » و١‏ مربع بودن » عرض مناسب نيست اما ١‏ دير خوب شدن » يا ١‏ زود خوب شدن »» عرض مناسب در علم طب 
هستند. يس عرض ذاتى براى جراحت,ء عسر الاندمال است. علم طب درباره ى عرض ذاتى بحث مى كند ولى درباره ى 
استداره بحث نمى كند. استداره براى علم هندسه است يس عسر الاندمال عرض ذاتى براى جراحتى است كه يكك موضوع از 
عنافا حلليا: لكا رون ورعاك تلن وقاوع في تود اكركميكال ان امنراد ا عله للد سه زه وى تالا الل ا 
استداره» عرض ذاتى آن بود اما موضوعى به نام جراحت ندارد. موضوع جراحت. مساله اى از مسائل علم طب است و در علم 
طبء استداره عرض ذاتى نيست بلكه عرض غريب است قبلا بيان شد موضوعى كه عرض ذاتى ندارد تخصيص زده مى شود و 
بعد از تخصيصء عرض ذاتى بيدا مى شود. مثلا ٠‏ الموجود » يكك موضوعى استء ١‏ حركت » عرض ذاتى آن نيست ولى اكر 
اين موضوع كه ١‏ الموجود » است تخصيص زده شود به « موجودى كه جسم است » حركت, عرض ذاتيش مى شود. اين 
حركتى كه عرض ذاتي آن موضوع مطلق نبود عرض ذاتى موضوع مخصّص شاد. در ما نحن فيه هم به همينصورت است كه 
براى جراحتء. عسر الاندمال اماك عار قي لمق او اتذعالييا عدم اندمال ممكن است عارض شود ولى عسر اندلامال عارض 
نمى شود اما وقتى استداره عارض شود عسر الاندمال هم عارض مى شود. اندمال به معناى خوب شدن است و عسر الاندمال به 
معناى دير خوب شدن است. ١‏ دير خوب شدن » براى جراحت نيست بلكه براى جراحتٍ مستدير است يس بعد از اينكه 


جراحت» تخصيص به مستدير زده شد و موضوع مخصّص شدء آماده مى شود كه اين» عرض ذاتى عسر الاندمال را بيذيرد. 


ص: إركث/ن 


مساله اى از مسائل طب بر اثر بيدا كردن اين عارض غريب ١‏ يعنى استداره كه در علم طب غريب است ولى در هندسه. ذاتى 
است » تحت علم هندسه قرار كرفت. فقط اين مساله با موضوعش تحت علم هندسه رفت ولى علم طب» تحت علم هندسه 


نيست جزئى از علم طب هم تحت علم هندسه نيست. اين مساله ى خاص تحت علم هندسه رفت. 


در اين مثال علم هندسه. علم فوق است و علم طب, علم تحت است. استداره» عرض غريب براى طب است و عرض ذاتى براى 
هندسه است. برهان لم به توسط كدام علم اقامه مى شود؟ قرار شد كه هميشه علم فوق برهان لمم را عطا كند يس در اينجا هم 
بايد هندسه برهان لمْ را عطا كند اما مصنف به اينصورت بيان نمى كند كه علم فوق عطا مى كند بلكه مى كويد آن علمى كه 
عرض غريب را به عهده دارد برهان لم را عطا مى كند. عرض غريب همان استداره است كه بر جراحت عارض شده بود علم 
هندسه اين عرض غريب را عطا مى كند لذا علم هندسه بايد برهان لم را عطا كند. يس مصنف در اينجا بر خلاف قبل حرف 
نمى زند. در قسم اول و دوم بيان كرد كه در علم فوق» برهان لم را عطا مى كند در قسم سوم همان مطلب را با تعبير ديكرى 
بيان مى كند. برهان لم براى عسر الاندمال آورده مى شود نه اينكه برهان لمم براى استداره آورده شود. جرا زخمى كه مستدير 
باشد دير خوب مى شود؟ علت اين در هندسه بيان مى شود. در طب فقط بيان مى شود كه دير خوب مى شود به عبارت ديكر 
تحقق و انَّ دير خوب شدن در طب مطرح است نه لم و جرايى آن. هندسه مى كويد دايره اوسع الاشكال است يا اوسع 
الاشكال احاطهةًٌ است يعنى وسعت بيشترى دارد. سيس وارد علم طب مى شويم و با توجه به اين قانونى كه در هندسه كفته شد 
حكم مى شود به اينكه جون وسعت زخم بيشتراست يس ديرتر خوب مى شود. اما قبل از اينكه به سراغ علم هندسه برويم در 


علم طب كفته مى شد زخم كردء دير خوب مى شود و دليلى بر آن آورده نمى شود. 


ص: زكرا 


در اينجا مدعا اين است زخمى كه مستدير باشد دير خوب مى شود. دليل بر آنء به اينصورت آورده شود: زخم مستدير 
احاطةً باشد عسر الاندمال دارد يس زخم مستدير» عسر اندمال دارد يعنى علت ١‏ عسر اندمال » كه ١‏ وسعت بيشتر » است حد 
وسط قرار داده شده و اين برهانء لمم مى شود. اما در خود علم طب بدون توجه به دايره بودن كه از علم هندسه كرفته شده اكر 


بخواهيد برهان بياوريد برهانء ان است نه لمم. 


توجه كرديد كه تا عرض غريب آورده نشود و موضوع به توسط آن عرض غريبء مخصّص نشد, عرض ذاتى نيامد. اين قانون 
قبلا بيان شده بود كه كاهى يكك شئ, عرض ذاتى ندارد. عرض غريب كنارش ضميمه مى شود و تخصيص تا اينكه عرض 


مقايسه وجه سوم با وجه دوم: الآن بايد وجه سوم با وجه دوم مقايسه شود تا ببينيم در وجه ثانى جزئى از علم» تحت است و در 
وجه ثالث مساله اى از علم» تحت است. اينكه در وجه ثالث» مساله اى از يكك علم» تحت است. روشن شد يعنى اينككونه نيست 
كه بخشى از علم طب» تحت هندسه باشد بلكه فقط همين مساله اى كه استداره را مطرح كرده تحت علم هندسه است ولى در 
وجه دوم مصنف اينككونه بيان كرد كه هاله و قوس قزح را تحت علم مناظر بُرد و بالتبع تحت علم هندسه بُرد. هاله و قوس قزح 
دو مساله از علم طبيعى هستند يس در آنجا اين دو مساله» تحت علم ديكر « يعنى مناظر » رفت. ولى توجه داشته باشيد كه 
مصنف وقتى هاله و قوس را كفت عبارت ١‏ و ما اشبه ذلكك من الخيالات الكائنه من انعكاس البصر الى ثر او ملوّن غير املس 
صيقل » را اضافه كرد كه در صفحه 7١1‏ سطر ٠١‏ آمده بود يعنى اين خيالات جزئى از علم طبيعى است كه اين جزء مشتمل بر 
جند مساله است كه مساله ى هاله و مساله ى قوس و شبيه به اينها است. يس جزثئى از علم كه خيالات كائنه است در تحت علم 
مناظر قرار كرفت نه اينكه فقط هاله و قوس كه دو مساله بودند تحت علم مناظر رفته باشند بلكه بخشى از علم طبيعى تحت علم 
مناظر رفت. 


ص: كن 


يس توجه كرديد كه بين قسم سوم و قسم دوم فرق وجود دارد. در اين وجه دوم اكرجه مصنفء مساله را تحت علم مناظر بُرد 
ولى به اين اكتفا نكرد بلكه به دنبال دو مساله. يكك مطلب كلى تر بيان كرد كه اين مطلب كلى ترء بخشى از علم طبيعى را 
شامل مى شود كه تحت علم مناظر رفت. اما در وجه سوم مساله اى تحت علم هندسه رفت نه اينكه بخشى از طب تحت هندسه 
برود. تا اينجا سه مورد بيان شد براى جايى كه مى توان هر دو برهان انْ و لم را اقامه كرد.در هر سه مورد دو علم مطرح بودند 
ولى در مورد اولء اين دو علم؛ يكى تحت ديكرى بودودرمورد دوم» بخشى از يكك علم تحت علم ديكرى بود. در مورد 
سوم مساله اى از يكك علم تحت علم ديكرى بود. 


توضيح عبارت 

وقد يكون على وجه ثالث 

ضمير ١‏ يكون » به ١‏ قيام البرهانين على مساله واحده » برمى كردد. 

ترجمه: كاهى دو برهان بر مساله ى واحد قائم مى شود بر وجه سوم. 

وهو انه قد يتفق الا يكون العلم كله و لا جزء ما معينٌ منه تحت علم آخر بل مساله ما بعينها 


ترجمه: وجه سوم اين است كه كاهى اتفاق مى افتد كه كل علم و جزءٌ ماي معين از آن علم» هيجكدام تحت علم ديكرى 
نيستند ١‏ يعنى نه كه كل علم تحت علم ديككر است جنانجه قسم اول اينككونه بود ونه جزء مراى معين از اين علم» تحت علم 
ديكر بود جنانجه در قسم دوم اينكونه بود » بلكه يكك مساله ى معينى ازاين علم تحت علم ديكر است. 


ص: كنا 


اذ يتفق ان يقع عارض غريب لموضوع الصناعه 
اين عبارت دليل براى اين مدعا با ذكر مثال است. 


مراد از« عارض غريب »» استداره است و مراد از« موضوع الصناعه » جراحت است و مراد از « موضوع الصناعه » علم طب 
نيست زيرا موضوع علم طب» جراحت نيست بلكه موضوع مساله ى صناعت» جراحت است. از طرفى خود صناعت اكرجه به 


معناى علم مى باشد ولى به معناى مساله هم مى باشد. 
مثل استداره الجرح 


« جرح » به ضم خوانده مى شود زيرا ٠‏ جرح » در مقابل تعديل است كه در علم رجال وقتى كفته مى شود فلا.ن شخص را 
جرح كردند در مقابل تعديل است يعنى آن را عادل كردند و اين را فاسق كردند. البته بنده _ استاد _ به طور دقيق حرف نزدم 


فان هذا العارض يوجب عارضا ذاتيا و هو عسر الاندمال 
« هذا العارض»): يعنى استداره. 
اندمال به معناى بهبودى و خوب شدن است. 


ترجمه: اين عارض ١‏ كه استداره است » بر موضوع « يعنى جراحت » موجب مى شود عارض ذاتى را كه عسر الاندمال مى 
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بيان شد قبل از اينكه استداره بيايد ممكن است عارضى به نام اندمال داشته باشيد ولى عارضى به نام عسر الاندمال نداريد. 
عسر الاندمال بعد از تخصيص خوردن جراحت به استداره مى آيد. و سهولت اندمال بعد از تخصيص خوردن جراحت به مثلث 
وامثال ذلكك مى آيد. خود اندمال» عرض ذاتى است اما عسر الاندمال عرض ذاتى نيست مكر بعد از اينكه جراحت» مخصّص 


به استداره شود. 


ص: كن 


فيكون الموضوع قد صار باقترانِ عارض غريب مخصّصا مُه لالتزام عارض ذاتى 


ترجمه: موضوع ١‏ كه جرح است » با اقتران عارض غريبى كه استداره است ١‏ و اين استداره براى جراحت؛ در طب عارض 
غريب است اما در علم هندسه عارض ذاتى است » مخصّص مى شود ١‏ و تبديل به جراحتٍ مستدير مى كردد ) و وقتى 


مخصّص شد آماده مى شود بر اينكه عارض ذاتى را ملتزم شود ١‏ يعنى به عنوان عرض لازم بيذيرد ). 
ولو لم بُجكل مخصصاً ما التزم عارضا ذاتيا على ما اوضحنا 
اكر اين موضوع كه جراحت بودء مخصّص به استداره قرار نمى داديد ملتزم به عارض ذاتى نمى شود جنانجه ما قبلا واضح 


كرديم ١‏ در آنجا مثال زديم كه موجود. عرض ذاتى به نام حركت ندارد ولى وقتى موجود را تخصيص به جسم مى زنيد در 


اينصورت موجودٍ جسمىء عرض ذاتى به نام حركت بيدا مى كند ). 
فيكون برهانه المعطى للم لا من ذلكك العلم بل من العلم الذى منه العارض الغريب 


تا اينجا مصنفء مثال را بيان كرد از اينجا مى خواهد حكمش را بيان كند. لذا مى كويد در جنين موردى هم برهان لم وهم 
برهان ان مى آيد اما كدام علم» برهان لم را مى دهد؟ مصنف در دو وجه قبل تعبير به اين كرد كه علم فوقء برهان لمم را مى 
دهد ولى در اينجا عبارت را عوض مى كند و نمى كويد علم فوق برهان لم را مى دهد بلكه مى كويد آن علمى كه صاحب 


عرض غريب است برهان لم را عطا مى كند كه در اين مثال» علم هندسه بود. 


ص: 11 


ترجمه: برهانٍ اين عارض ذاتى ١‏ كه عسر الاندمال است » كه ٠‏ نه فقط انّ و تحقق را عطا مى كند بلكه » عطا مى كند لم راء از 
آن علم طب ١‏ كه اين مساله در آن مطرح است » نيست بلكه از علمى است كه از آن علم» ١‏ يعنى علم هندسه »» عارض غريب 


)0 كه استداره انيت ( مله است. 
فالطبيب يحكم ان الجراحات المستديره بطيئه الاندمال 


طبيب فقط حكم مى كند به اينكه جراحت مستديره؛ بطيئه الاندمال است و بهبودى آنها بطئ است ولى علت آن را نمى آورد 
بلكه فقط حكم مى كند يعنى إِنْ و تحقق آن را بيان مى كند. 


والمهندس يُعطى العله فى ذلكك حين يقول لان الدائره اوسع الاشكال احاطة 
«وذلك ): يعنى « عسر اندمال 0 
ترجمه: مهندس است كه علت در عسر اندمال را عطا مى كند وقتى كه مى كويد دايره: احاطه اش از بقيه اشكال ببشتر است. 


وقد يمكن ان يعطى سبب مركب من العلم الطبيعى و الهندسى 


تا اينجا بيان شد كه عل تحتء برهان ان عطا كرد و علم فوقء برهان لمم عطا كرد الان مثال عوض نمى شود اما كاهى استدلال 
به صورتى آورده مى شود كه لمم باشد ولى سبب كه حد وسط قرار داده مى شود مركب از طبيعى و هندسه مى شود. الا-ن 
ملا-حظه كرديد كه حد وسط عبارت بود از ١‏ الدائره اوسع الاشكال احاطه » اين يكك مطلب هندسى بود و طبيعى نبود. اما 
كَاهى حد وسطء هندسى به علاوه طبعيى قرار داده مى شود در اينصورت اين قياس» برهان لمم مى شود ولى سببى ١‏ يعنى حد 
وسطى » كه در اين برهان لمم ذكر شده مركب از طبيعى و هندسى است. مثلا اككر زخم به صورت مثلث باشد اين زخم براى 
بهبودى بايد به سمت وسط حركت كند يعنى از كوشه هاى زخم.ء بهبودى شروع مى شود و به سمت وسط مى رود اينطور 
نيست كه وسط زخم خوب شود وبه سمت كنار زخم برود. لذا اكر زخمى را بخواهيد از دست خودتان جدا كنيد كوشه هاى 
آن به راحتى جدا مى شود ولى مى بينيد وسط آن زخم هنوز به محل زخم متصل است و به راحتى جدا نمى شود اكر بخواهيد 
آن را جدا كنيد خون مى آيد. بايد صبر كرد تا وسط آن زخم هم خوب شود. بنابراين هميشه زخم از كناره خوب مى شود و 
بهد سسدة وسط مى روه خر كت اتدمال أن كوشه به سست وسط اسستث كه بيك ج رركت طيعى مى ناشك. سيسن. كفقه مى شود 
زخم « جه استداره اى باشد جه مثلث باشد » از كوشه به سمت وسط مى آيد. اكر زخم مثلث باشد حركتش به سمت وسط به 
اينصورت است كه زاويه ى مثلث جمع مى شود و دو ضلع مثلث به هم نزديكك مى شود تا برهم منطبق شوند. با انطباق دو 
ضلع مثلث» زخم خوب مى شود ولى اكر زخم» مستدير باشد جهتى براى حركت بيدا نمى شود جون همه ى اطراف دايره. 
متشابه است لذا همه اطراف با هم شروع مى كنند و جون اجزاء متشابه اند در مقابل هم مقاومت مى كنند لذا ديرتر خوب مى 


شود. 


ص: 521 


توجه كنيد دليلى كه براى عسر الاندمال يا سهوله الاندمال آورده شد مركب از حركتى شد كه در علم طبيعى مطرح مى باشد 
واز تعيين زاويه يا نبود زاويه كه در علم هندسه مطرح مى باشد. يس سببى كه حد وسط برهان قرار داده شد مركب از 
اصطلاح طبيعى و هندسى شد. اما در فرض قبلى كه سبب عبارت از ١‏ لان الدائره اوسع الاشكال احاطه » بود حد وسط فقط 


هندسى قرار داده شد اما در اين بحثى كه الآن مطرح شد حد وسطء مركب شد و دقيق تر هم بيان شد. 
ففال لآق الاتدمال قد عد الك الوط 


( تحركه ) مبتدى است و ضمير آن به ١‏ اتدمال » برمى كردد و « الى الوسط » خمبر است. اين جمله حبر براى « لالن ) است و 


بخش طبيعى سبب را بيان مى كند. 


ترجمه: كفته مى شود اندمال ١‏ يعنى بهبودى و خوب شدن » تحركش به سمت وسط است ١‏ يعنى از كوشه شروع مى كند و به 


سمت وسط مى أيد ). 
فاذا كانت زاوية تعينت جهه الحركه فيسهل الالتقاء 
« كانت » ثامه است. 


شود و به كجا ختم مى كند » لذا التقاء ٠‏ يعنى ملاقات كردن آن ضلع هايى كه زاويه را مى سازند و در نتيجه تمام شدن زخم 


و رسيدن بهبودى به وسط » آسان مى شود و زخم به زودى خوب مى شود. 


ص: لمانا 


واذا لم تكن زاويه كانت الحركه فى جميع المحيط معا و تقاومت الاجزاء و ابطأ الاندمال 
«لم تكن » تامه است. 


ترجمه: و اككر زاويه در زخم وجود نداشت ١‏ مثلا زخم مستدير بود ) حركت در تمام محيط مى خواهد با هم شروع شود ٠و‏ 


هذا جهت معيّن ندارد » و اجزاء مقاومت مى كنند « جون همه اجزاء متشابه اند » لذا اندمال كند مى شود. 
تا إينجا وجه سوم هم تمام شد. 


بيان مثالاز طرف كروهىء براى جابى كه يك علم تحت علم ديكر است به طورى كه يك علم برهان «انْ » و علم ديكر 
برهان « لم » عطا مى كند و بررسى آن مثال توسط مصنف/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » و هم برهان < لم » 
اقامه كرد/ فصل /١‏ مقاله "؟/ برهان شفا. /؟1/ 98/١١‏ 


0 310010 ع1 0011ملا5 001 دع00 زع5نلام!ط ألا0لا. 
موضوع: بيان مثال از طرف كروهىء براى جايى كه يكك علم تحت علم ديككر است به طورى كه يكك علم برهان «انَّ» و علم 


ديكر برهان ١‏ لم » عطا مى كند و بررسى آن مثال توسط مصنف/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان ٠‏ انَّ» و هم برهان ١‏ لمم ) 
اقامه كرد/ فصل "/ مقاله / برهان شفا. 


و قد اوردوا فى الشروح مثالا لايكون برهانه فى العلم الاسفل من جهه الانّ و فى العلم الاعلى من جهه اللمم (1) (27 


ص: وم 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 23884 ناشر: فكر روز. 
"| ؟] الشفاءع.» ابن سيناء ج 4 ص 2.75١8‏ س 201 ط ذوى القربى. 


بيان شد در مساله ى كه در دو علم مطرح است مى توان دو برهان اقامه كرد كه يكى لمم و يكى ان باشد به شرطى كه اين دو 
علم يكى تحت ديكرى باشد. در مساله اى كه در علم فوق مطرح است لمْ عطا مى شود و در همين مساله كه در علم تحت 
مطرح است انّ عطا مى شود. مثال هم زده شد بعضى براى اين منظور مثالى ذكر كردند كه اولا مثالشان غلط است ثانيا 
تطبيقشان بر بحث ما غلط است. البته مى توان با يكك توجيهى تطبيق آنها را درست كرد ولى مثالشان مثال نادرستى است يعنى 


آن مثال» وارونه است مى توان آن مثال را از وارونه بودن درآورد تا درست شود. 


توجه كنيد كه الا-ن در صدد اين هستيم كه مساله اى را فرخ شه كه دوادق است كه بككٌ علم» تحت د 
بن سيم فر صن 0 2 1 


است. در علم فوق بر آن مساله» برهان لمم آورده مى شود و در علم تحت بر آن مساله؛ برهان انْ آورده مى شود. 


بيان مثال: ١‏ المخروط البصرى اذا بَعْدَ فُنى ». اين مثال در علم مناظر و علم هندسه هر دو مطرح است. علم مناظر تحت علم 





هندسه است. يس اين مساله در هر دو علم مطرح است و اين دو علم آن شرطى كه كفته شد را دارند يعنى يكى تحت 
ديكرى است. در علم فوق كه علم هندسه است برهان لم بر اين مساله آورده مى شود و در علم مناظر هم بايد برهان ان براين 
مساله آورد. 

توضيح مثال: مخروط بصرى يعنى مخروطى كه ما مى سازيم و نور بصر در آن دخالت داده مى شود. مثلا ملاحظه كنيد آنطور 


كه اين كروه تصوير كرده مخروط بصرى را تصوير مى كنيم نه آنطور كه مصنف تصوير كرده است. 


ص: اانا 


اين كوينده اينطور فرض كرده كه دو خط از جشم ما بالا مى رود واين دو به صورت مايل بالا مى روند نه به صورت عمود. 
اكر به صورت عمود بالا روند هيج وقت به هم برخورد بيدا نمى كنند و زاويه تشكيل نمى دهند ولى اكر به صورت أريب و 
مايل بالا بروند بالاخره در يكك جايى به هم برخورد مى كنند و زاويه تشكيل مى دهند. اصطلاحا كفته مى شود كه مخروط 
بصرى تشكيل شد يعنى مخروطى كه قاعده اش در دو جشم قرار دارد و راس آن بيرون از جشم در مقابل قرار دارد. اين 
كوينده مى كويد: دو خط از جشم ما بيرون مى رود و به صورت موازى بالا نمى روند بلكه مايل به هم هستند. اين دو خط در 
يكك جا به هم برخورد مى كنند و زاويه اى يا مخروطى تشكيل مى دهند. اسم اين را مخروط بصرى مى كويند ٠‏ مصنف مى 
كويد مخروط بصرى اين نيست بلكه به اينصورت است كه راس و زاويه در جشم ما باشد و آن دو ضلع در فضا مقابل جشم ما 
بالا مى روند نه اينكه دو ضاع در دو جشم ما باشد و زاويه در مقابل ما در فضا رسم شود ) اين كوينده مى كويد ١‏ اذا بَعْد فنى 
». توجه كنيد كه راس مخروطهء نقطه است نقطه داراى بُعد نيست حال اككر راس مخروط را ادامه بدهيد و از جشم خودتان دور 
كنيد فانى مى شود و ديده نمى شود اما به جه علت فانى مى شود؟ جون وقتى اين دو خط به يكديكر برخورد كردند محل 


برخورد آنهاء نقطه مى شود و ديكّر ديده نمى شود. يعنى اين دو خط فانى مى شوند. 


ص: 7937 


اين مطلب در هندسه بيان مى شود « علم مناظر كارى به اين ندارد » كه اككر دو خط از جايى خارج شدند و به صورت مايل 
بوةلذانه هملايكر كود من كلتد و برهوروشاة به ضووت نقلة افنت ورميكر يده شن شود ويه عير مفتف فاق من شود 


يعنى بعد از آن مخروطى نيست جون راس مخروط تشكيل شده و تمام كرديده است. 


اين مساله در مناظره در هندسه مطرح است. در هندسه برهان آورده مى شود كه اين دو خط با هم تلاقى مى كنند جون دو 
خط عمود نيستند بلكه مايل مى باشند و دو خط مايل با هم برخورد مى كنند و وقتى برخورد كردند اين مخروط ادامه بيدا 


نمى كند و فانى مى شود. 


توجه كرديد كه اين مطلب در هندسه با استدلال ثابت شد و هندسه علم فوق است. يس برهان لمم در علم فوق مطرح شده 
است و در علم تحت كه علم مناظر است برهان لم نداريم. 


توضيح عبارت 
و قد اوردوا فى الشروح مثالا لما يكون برهانه فى العلم الاسفل من جهه الإنَّ و فى العلم الاعلى من جهه اللّم 


« الشروح ): يعنى شروح تعليم اول. جون تعليم اول داراى شروحى است. براى مدعايى كه ارسطو در آنجا مطرح كرده است 
مثالى زده شده است. در بعضى نسخ به اينصورت آمده ١‏ و قد اوردوا فى بعض الشروح » يعنى در همه شروح نيامده بلكه در 
بعض آنها آمده و مثال زده شده. 


ترجمه: در بعض شروح ارسطو مثالى ذكر شده براى مساله اى كه برهانش در علم اسفلء انَّ است و در علم اعلى» لمم است. 


ص: عاوم 


ان صاحب المناظر يحكم بان المخروط البصرى اذا بَعُد فَنِى 


ترجمه: عالم مناظر حكم مى كند كه مخروط بصرى ١‏ يعنى مخروطى كه قاعده اش در بصر است طبق نظر اين بعض و الا طبق 


نظر مصنف بر عكس اسثت » وقتى دور مى شود فانى مى كردد و ادامه بيدا نمى كند. 
وعله ذلكك يعرفه المهندس من قبل معرفته بان الخطين اللذين يخرجان من غير قائمتين يلتقيان 


ا ل ا ا 7 
كه خارج مى شوند در حالى كه قائم « و عمود بر جشم » نيستند با هم ملاقات مى كنند « مهندس اين مطلب را مى داند و از 
روى اين دانسته اش مى تواند استدلال كند آن دو خطى كه از جشم ما بيرون مى رود به هم برخورد مى كنند و با برخورد 
كردنشان مخروطى تشكيل مى شود كه بعد از آنء اين مخروط ادامه بيدا نمى كند و اين دو خط فانى مى شوند و ييش نمى 


روند ). 


نكته: اين دو خطى كه خارج مى شوند و قائمه نيستند به همديكر برخورد مى كنند. به اين قانون» مصادره ى اقليدس كفته مى 
شود جون اقليدس اين مطلب را به صورت مصادره بيان مى كند و استدلال بر آن نمى آورد او مدعى مى شود كه نياز به 
استدلال ندارد مصادره يعنى آنجه كه در صدر كتاب به عنوان يكك امر واضح كفته مى شود تا در ضمن كتاب از آن به عنوان 
مقدمه ى استدلال استفاده شود. اقليدس آن را به عنوان يكك امر واضح مطرح مى كند. مرحوم خواجه نصير الدين مى فرمايد 
اين مطلب» مصادره نيست بلكه نياز به استدلال دارد اما در ابتداى تحرير اقليدس براى آن استدلال نمى آورد و مى فرمايد 
هنوز وقت آن نشده كه بتوان بر آن استدلال كرد بايد بعضى مقدمات در لابلاى مقاله اول خوانده شود و آن مقدمات قبول 
شود تا بتوان براين مصادره استدلال كرد. تا به شكل 78 مى رسد و مى كويد اين آخرين شكل است كه مى تواند براى اثيات 
مصادره به ما كمكك كند. سيس مصادره اقليدس را مطرح مى كند و آن را اثبات مى كند. 


ص: هاجارا 


و هذا المثال غير جيد 


مصنف مى فرمايد اين مثال غير جيد است. توجه كنيد كه نفرمود اين مثال باطل است در سطر 18 مى فرمايد «١‏ على ان هذا 
المثال ردى جدا و بالعكس من الواجب » يعنى اين مثال» مثال بدى اسث و عكس آن جيزى است كه كفته شده جون توجه 
كنيد بحث ما در جايى است كه يكك مساله در دو علم اسفل و اعلى مطرح باشد و ما در علم اعلى برهان اقامه كنيم» در علم 
اسفل هم برهان اقامه كنيم. در اينصورت كفته مى شود كه برهان علم اسفلء برهان ٠‏ ان » مى شود و برهان علم اعلى برهان ١‏ 
ل ؛ مى شود. آيا در اين مثال اين كار واقع شد يعنى آيا براى اين مثال در علم مناظر برهان ٠‏ ان » آورده شد و در علم هندسه. 
برهان ١‏ لم » آورده شد؟ خير» در علم مناظر به عنوان اصل موضوع اين مطلب يذيرفته شد « المخروط البصرى اذا بعد فنى ). 
حتى بر آن قياس اقامه شد تا جه رسد به برهان. بله در علم هندسه؛ برهان لمم آورده شد ولى اين» مورد بحث ما نيست. آنجه 
مورد بحث مى باشد اين است كه هم در علم اسفل برهان آورده شود ولى برهان ٠‏ ان » و هم در علم اعلى برهان آورده شود 
ولى برهان ١‏ لمم » ولى ما اين كار را كرديم يعنى در علم اسفل هيج برهانى نياورديم نه انْ و نه لم آورديم بلكه مدعا به عنوان 
اصل موضوعى يذيرفته شد. خود عبارت را ملاحظه كنيد كه بيان كرده « ان صاحب المناظر يحكم » يعنى از لفظ « يحكم' 
استفاده كرد نه از لفظ ١‏ يبرهن ». به عنوان اصل موضوعى حكم مى كند ١‏ ان المخروط البصرى اذا بعد فنى » بعداً مهندس 
علت آن را مى شناسد و برهان لم اقامه مى كند لذا در ادامه مى فرمايد ١‏ و عله ذلكك يعرفه المهندس »). در اين مثال» صاحب 
علم فوق» برهان لم اقامه مى كند و صاحب علم تحت بايد برهان ان اقامه كند ولى نمى كند بلكه فقط به عنوان اصل موضوع 
مى يذيرد. اين مطلب مورد بحث ارسطو نبود. ارسطو مى خواهد موردى را بحث كند كه صاحب علم تحتء برهان ان عطا مى 
كند و صاحب علم فوقء برهان لمم عطا مى كند. ارسطو مى خواهد اين بحث را توضيح بدهد لذا مثالى كه زده مى شود بايد 
مطابق با اين موردى باشد كه ارسطو بيان كرده است ولى اين مثال مطابق با كلام ارسطو نيست. 


ص: انا 


نكته: برهانى كه براى اين مصادره آورده مى شود اين است كه دو خط وقتى از جشم ما خارج مى شوند و عمود نيستند با هم 
برخورد مى كند وهر دو خطى كه با هم برخورد كنند فانى مى شوند يعنى ادامه بيدا نمى كنند نتيجه كرفته مى شود كه اين 


دو خطى كه از جشم خارج شدند فانى مى شوند وادامه بيدا نمى كنند. 


توجه كرديد كه اين قياس به صورت برهان مى باشد و حد وسط آنء ١‏ يعنى ملاقات كردن » علت است يعنى حد وسط ديده 
نشدن اين دو خطء ملاقات كردنشان است. اين ملاقات كردن در هندسه اثبات مى شود. يس حد وسط يعنى علت در هندسه 
اثبات مى شود. بنابراين در هندسه. برهان لمم آورده مى شود و در مناظر بايد برهان انْ آورد اما مصنف مى فرمايد در مناظر 


اين حكم به عنوان اصل موضوع قبول مى شود. 
وذلك لانه يجب ان يكون المثال مشتملا على شىء يبرهن عليه فى العلمين ببرهانين مختلفين 
ذلكك :: اينكه اين مثال» غير جيد است. 


ترجمه: اينكه اين مثال» غير جيد است به اين جهت مى باشد كه مثال» مشتمل باشد بر شيئى ١‏ يعنى مساله اى » كه بر اين شىء 
برهان مى شود در دو علمء به دو برهان مختلف ١‏ يعنى وقتى مى خواهيد مثال بزنيد بايد مساله اى را مثال زد كه در دو علم 
مطرح است كه يكى علم اعلى و ديكرى علم اسفل است و براين مساله در علم اعلى و علم اسفل دو برهان مختلف اقامه مى 


شود. در علم اعلى برهان لم اقامه مى شود و در علم اسفل برهان ان اقامه مى شود /. 


ص: ا 


اما الذى اورده _ ان صح _ فيكون مما يوضع فى المناظر وضعا لا مما يبرهن عليه فيه 
ضمير ١‏ فيه » به « علم مناظر ) برمى كردد. 


ان صح :: اشاره به اين دارد كه بعداً كفته مى شود كه اين مثال» صحيح نيست. 


مصنف مى فرمايد اكر فرض كنيم اين مثال» صحيح باشد مثالى كه اينها زدند از جمله مسائلى است كه در علم مناظر به عنوان 
اصل موضوع وضع مى شود نه اينكه در علم مناظر بر آنء برهان اقامه شود و برهانش هم برهان ان باشد. بله در هندسه. برهان 
لم اقامه مى شود ولى در مناظر حتما برهان اقامه نمى شود و به عنوان اصل موضوع يذيرفته مى شود و اين» مثالٍ آنجه كه 
ارسطو مى خواهد بككويد نمى باشد. ارسطو مى خواهد مساله اى را مطرح كند كه در دو علم فوق و تحت مطرح است و در 
علم فوق» لم دارد و در علم تحت انّ دارد. مثال بايد مطابق با اين ممثل باشد. 


نعم لو عنوا 
مصنف با اين عبارت مى خواهد اصلاح كند مثال را به طورى كه با ممثل مطابق شود. اكر جه خودشان غلط است جنانكه بعداً 


آينده مى آيد. 


ادامه بيان مثال از طرف كروهىء براى جايى كه يك علم تحت علم ديكر است به طورى كه يك علم برهان «انّ » و علم ديكر 
برهان « لمّ » عطا مى كند و بررسسى آن مثال توسط مصنف/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انّ » و هم برهان « لم » 
اقامه كرد/ فصل ”/ مقاله "7/ برهان شفا. 91/1١/7٠‏ 


ص : ام 


0 310010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلامطط ألا0لا. 


علم ديكر برهان ١‏ لم » عطا مى كند و بررسى آن مثال توسط مصنف/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان ٠‏ أن » و هم برهان ١‏ 
لم » اقامه كرد/ فصل "/ مقاله / برهان شفا. 


وهذا البكال غير جين 2013 


بيان شد كه ارسطو در تعليم اول قاعده اى كفته است. بعضى از شارحين براى آن قاعده. مثال زدند. واضح است كه مثال بايد 
با قاعده تطبيق كند مصنف اشكالش بر آن مثال اين است كه با آن قاعده تطبيق نمى كند و مصداقى براى آن قاعده نيست 
يس نمى تواند مثال براى آن قاعده باشد. قاعده اين بود: اكر مساله اى در دو علم مطرح بود كه يكى علم اعلى و ديكرى علم 
اسفل بود و ما خواستيم بر اين مساله برهان اقامه كنيم دو برهان مى توان اقامه كرد. يكى در علم اسفل اقامه مى شود كه برهان 
«أنّ»است و ديكرى در علم اعلى اقامه مى شود كه برهان ١‏ لم » است. در مثال بايد مساله اى به عنوان مثال آورده شود كه 
اولا در دو علم مطرح است و ثانيا در هر دو علم داراى برهان است كه در علم اسفل برهان ٠‏ ان » و در علم اعلى» برهان ١‏ لمم ) 


آورده مى شود. 


ص : 4و8 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى». ص 2514 ناشر: فكر روز. 
؟"- [؟] الشفاء» ابن سيناء ج4) ص8١7.‏ س 217 ط ذوى القربى. 


اين مثالى كه در جلسه قبل از بعضى شارحان مطرح شد آيا با قاعده ى ارسطو سازكار است؟ مثال اين بود « المخروط البصرى 
اذا بعد فنى ». اين مساله هم در علم مناظر مطرح است هم در علم هندسه به آن اشاره شده و دليل براى آن آورده شده است. 
شرط اول در اين مثال موجود است جون اين مثال» مساله اى است كه در دو علم موجود است. شرط دوم اين بود كه در هر دو 
علم بر اين مساله برهان اقامه شود ما ملاحظه مى كنيم و مى بينيم در علم مناظر بر اين مساله؛ برهانى اقامه نمى شود بلكه در 
علم مناظر اين مساله به عنوان اصل موضوع يذيرفته مى شود و در علم هندسه بر آن برهان اقامه مى شود وقتى شرط دوم 
رعايت نشود شرط سوم به طريق اولى رعايت نمى شود. شرط سوم اين بود كه علم اسفل» برهان ان » بدهد و علم اعلى؛ 
برهان ١‏ لم » بدهد اكر جه علم اعلى كه هندسه است برهان ١‏ لم » مى دهد جون سبب را كه التقاء مى باشد ذكر كرده است 
ولى در علم اسفلء برهان ١‏ ان » نيامده است. بلكه به عنوان اصل موضوع آمده است. يس آنجه كه در قاعده؛ معتبر شده است 
در كال رعايت تشده اث از ايتجا تشيجه كرشته طن شود كه أن مكال بااابن قاعده متاست تست لذا ابن مال وا تمن توان هو 
شرح آن قاعده قرار داد جنانجه بعضى شارحين قرار دادند يس مثال» غير جيد است. توجه كنيد كه مصنف نفرمود اين مثال» 
باطل است بلكه فرمود اين مثال» غير جيد است و مناسب با بحث نيست. بعداً بيان مى كند كه مثال» باطل است. 


ص: لين 


توضيح عبارت 

وهنا ادال جر حَيد 

اين مثالى كه بعضى شروح كفتند جيد نيست. 

و ذلك لانه يجب ان يكون المثال مشتملا على شىء يبرمّن عليه فى العلمين ببرهانين مختلفين 
ضمير « عليه ) به ١‏ شىء ») برمى كردد و مراد از« شىء »» ١‏ مساله » است. 

« ذلك ): غير جيد بودن. 


ترجمه: غير جيد بودن اين مثال به خاطر اين است كه واجب است مثال مشتمل باشد بر مساله اى كه بر اين مسالهء برهان اقامه 
مى شود در دو علم به دو برهان مختلف ١‏ يعنى در يكك علم برهان انّ ودر علم ديكرى برهان لم اقامه مى شود در حالى اين 
مثال اين شرط را ندارد يعنى در دو علم مطرح است ولى در دو علم با دو برهان مختلف اثبات نشده است بلكه در يكك علم با 


برهان اثبات شده ولى در علم ديكر به عنوان اصل موضوع يذيرفته شده است .١‏ 
واما الذى اورده _ ان صح _ فيكون مما يوضع فى المناظر وضعا لا مما يبرهن عليه فيه 
ضمير ١‏ فيه » به « علم مناظر ) برمى كردد. 


كروه ذكر كردند واجد شرط مذكور نيست زيرا » از مسائلى است كه در علم مناظر به عنوان اصل موضوع وضع مى شود جنين 
نيست كه در علم مناظر بر آن برهان اقامه كرد « و كفته شود برهان ان است و در علم هندسه برهان آورده شود و كفته شود 
برهان لمم است. در علم هندسه براى آن برهان آورده مى شود ولى در علم مناظر كه علم اسفل است برهان آورده نمى شود. 


يس مثال طبق قاعده اى كه ارسطو بيان كرده بود نشد ). 


ص: ا.ءع 


صفحه ١8‏ سطر ١18‏ قوله « نعم ) 


مصنف نا اينجا اشكال بر اين مثال وارد كرد اما از اينجا مى خواهد آن را اصلاح كند و بككويد قصد كسانى كه به اين مثالء 
مثال زدند ممكن است طور ديكرى باشد. اككر قصدشان آن طور باشد كه الان توضيح مى دهيم اين اشكال برطرف مى شود. ١‏ 
توجه كنيد كه بر اين مثال دو اشكال وارد است يكى اين است كه تطبيق با قاعده نمى شود اين را مى خواهد الان اصلاح كند 
كوه كر اكه اضل او ظال باطل ابدق كاين شكال وا يعدا انام كو 


توجه كنيد كه مصنف نمى كويد « اكر شارحين اين قصد را بكنند بر اين مثال وجهى است و قابل توجيه مى باشد » بلكه مى 
كويد ١‏ اكر شارحين اين قصد را بكنند بر اين مثال» وجهى است و قابل توجيه مى باشد » اكر بككويند مساله اى داريم كه در 
علم مناظر با اين مقدمه ثابت مى شود ولى اين مقدمه؛ علت را عطا نمى كند. يس برهانى كه مى آيد برهان لم نيست. اينطور 
نكويند كه در علم مناظر فقط حكم به اين مساله مى كنيم بلكه بكويند اين مساله را با مقدمه اى اثبات مى كنيم ولى آن 
مقدمه به ما لمم را نمى دهد. يس آن مقدمه كه در ضمن قياس مى آيد جون مشتمل بر لمم نيست برهانى كه مى سازد برهان ان 
است بعداً وقتى همين مساله به دست مهندس مى رسد جون مهندس لم مساله در دستش هست برهانٍ مشتمل بر لم عطا مى 


كند و برهانش لمم مى شود. 


ص: 507 


يس اكر كفته نشود « در علم مناظر حكم مى كنيم » تا حالتِ اصل موضوع بيدا كند و تطبيق بر اين قانون نشود بلكه كفته شود 
« در علم مناظر با مقدمه اى اثبات مى شود كه آن مقدمه لمْ عطا نمى كند ». جون لمم عطا نمى كند يس برهانى كه در اختيار 
مامى كذارد برهان لم نيست بلكه برهان ان است. ولى وقتى همين مساله به دست مهندس داده مى شود مى بينيد لتم را عطا 


كرد و برهان لمم درست كرد. 


اكر اين مثال به اينصورت تشريح شود مطابق با قاعده اى كه ارسطو كفته مى شود يس اين مثال مى تواند مثال براى اين قاعده 


اقيق 
توضيح عبارت 
نعم لم عنوا ان امراً مَا اذا كان مما يبرهن 


جواب ١‏ لو » عبارت «١‏ كان له وجه » در سطر 18 مى باشد. ضمير ١‏ له » به « مثال » برمى كردد. يعنى براى اين مثال وجهى 


خواهلة يوه واقابل يجيه وقابل فقول املك مراة ان افر خا يتن اث المخروط البصضرف :اذا بقن ف 
فى العلم المناظرى » متعلق به « يبرهن » است. 


اين شروح كفته بودند ان صاحب المناظر يحكم » يعنى صاحب مناظر حكم مى كند. نككفتند كه صاحب مناظر برهان اقامه 
مى كند. تعبير به ٠‏ يحكم ») مى فهماند كه به عنوان اصل موضوعى است. اكر « يحكم » را عوض كنيم و آن را تبديل به جيز 
ديكرى كنيم وجهى براى اين مثال هست. 

ترجمه: اكر اين كويند كان قصد كنند كه مساله به اينصورت باشد كه برهان آورده شود به كمكك اين مقدمه ١‏ مراد از هذه 


المقدمه را مشخص نكرده كه جه مى باشد هر جه كه مى خواهد باشد » در علم مناظر. 


ص: ارين 


وهى غير معطاه العله 


و آن مقدمه. علت را عطا نمى كند يعنى يكك مقدمه اى است كه مشتمل بر لم نيست ١‏ يس برهانى كه اقامه شده برهان لم 
نيستث ). 


فانما بين بما لم يتتحقق بعد فلا يكون بيانه ببرهان لم 


معط 1 سن به اه اهنا رمو كر5ه | كن تلض علت :] عظاء كد ناهر نينانت بيا قرره فون اقدتفتر ات 
نيست جون لمم وعلت آن نيامده است لذا بيانش به برهان لمم نيست. 


ترجمه: آن امر بيان مى شود « بعد از آوردن اين مقدمه اى كه علت را عطا نمى كند ) به بيانى كه هنوز محقق نشده « و علت 


را نداده است . 


در يكك نسخه خطى به اينصورت آمد كه نسخه خوبى است ١‏ فانما يبين بلمم بتحقيق بعد » يعنى الان لم را عطا نكرده است اكر 


لم عطا مى كند به تحقيق بعدى است يعنى به تحقيقى است كه در هندسه مى آيد. 

واذا وقع الى المهندس صار ذلكك برهان لم 

ضمير ١‏ وقع » به ١‏ امراً ما ) برمى كردد. 

« ذلك :: به بيانى برمى كردد كه در خط قبل آمد يعنى آن بيانى كه از مقدمه استفاده مى كرد. 


كان له وجه 
اين عبارت جواب براى ١‏ لو عنوا » در سطر ١5‏ است. 


ترجمه: اكر قصد كرده باشند از مثالشان اين توجيه راء در اينصورت براى مثالشان توجيه اسث و منطبق مى شود بر قاعده اى 
كه ارسطو كفته. و اشكالى كه مصنف كفته وارد نمى شود. 


ص: .ع 


تكن ا كر رام اق قاهرا نوا« اله كور ةو هراة ا ههه المقدي )را اكاركيه ابه كريد كدها قوهال قبل اقرىا 
مساله قرار داديم كه ١‏ المخروط البصرى اذا بعد فنى » بود در اينصورت صحيح است يعنى اينكونه كفته شود مساله اى را مى 
خواهيم با« ان المخروط البصرى اذا بعد فنى » اثبات كنيم ولى « ان المخروط البصرى اذا بعد فنى » علت را به ما نداده است 
وقتى در هندسه برده مى شود تلاقى مطرح مى كردد وعلت به ما داده مى شود در اينصورت عبارت ١‏ ان المخروط البصرى اذا 


بعد فنى » مقدمه اى مى شود كه مشتمل بر لم است. در اينصورت مى تواند ١‏ امراً ما » را اثبات كند اثباتٍ لمى. 


ادامه بيان مثال از طرف كروهى» براى جايى كه يك علم تحت علم ديكر است به طورى كه يك علم برهان «أنّ » و علم ديكر 
برهان « لم » عطا مى كند و بررسى آن مثال توسط مصنف/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انْ » وهم برهان « لم » 
اقامه كرد/ فصل "/ مقاله / برهان شفا. /11/٠©‏ 948 
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موضوع: ادامه بيان مثال از طرف كروهىء براى جايى كه يكك علم تحت علم ديككر است به طورى كه يكك علم برهان ٠‏ ان و 
علم ديكر برهان ١‏ لم » عطا مى كند و بررسى آن مثال توسط مصنف/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان ١‏ ان » و هم برهان ١‏ 
لم » اقامه كرد/ فصل ”/ مقاله / برهان شفا. 


ص: 506 
على ان هذا المثال ردى جدا و بالعكس من الواجب (1) 250 


بيان شد كه در بعضى شروح كه شرح بر تعليم اول هستند مثالى آورده شده است كه آن مثال مناسب مقصود ارسطو نيست. 
ارسطو مدعى است كه مساله اى ممكن است در دو علم مطرح شود كه در يكك علم بر آن مساله؛ برهان ان اقامه شود و در 
علم ديكر بر همان مساله برهان لمّ اقامه شود. اما در اين مثالى كه زده شده مساله» در يكك علم به عنوان اصل موضوع كرفته 
شده و در علم ديكر بر آن برهان لم اقامه شده و اين» منظور ارسطو نبوده است. 


مصنف در ادامه بحث؛ اشكال دوم مى كند و مى كويد اصلا اين مثالء مثال صحيحى نيست بلكه اين مثال» عكس واجب 
است يعنى آنجه كه مطابق با واقع است عكس مثالى است كه مثال زننده كفته است. در مثالى كه اين شخص بيان كرد رأس 
مخروط را بيرون از جشم قرار داد و آنجه كه مطابق با واقع و واجب است عكس اين مى باشد يعنى راس مخروط در جشم 
است نه اينكه بيرون جشم باشد. مثال را دوباره بيان مى كنيم تا معلوم شود كه عكس واجب و عكس آن جيزى است كه در 
واقع اتفاق مى افتد. مثال اين بود المخروط البصرى اذا بعد فنى » كوينده اينكونه فكر مى كرد كه شعاعى از جشم خارج مى 
شود و شعاع ديكرى هم از جشم خارج مى شود اين دو شعاع به همديكر برخورد مى كنند جون از مصادره اقليدس استفاده 
شد كه اككر دو خط هر دو عمود بر يكك جا نباشند و موازى نباشند بعد از اينكه ادامه بيدا مى كنند همديكر را قطع مى كنند. 
اينجنين فرضى را مثال زننده مطرح كرده بود و در جنين فرضى دو خط از جشم خارج مى شوند به طورى كه مايل به همديكر 
هستند و موازى نيستتد. اين دو خط در دوردسث همديكر را ملاقاتث مى كتند و زاويه تشكيل مى دهد در حالى كه آنجه ذر 


مبصرى در فاصله ى دور قرار داشت اين مخروطه فانى مى شود يعنى قاعده اش متكون مى شود ولى جشم ما نمى تواند آن 
قاعده را ببيند جون قاعده ى مخروط بر مبصّر واقع مى شود و جون مبصر دور است لذا ديده نمى شود شكلى كه در كتاب 
مناظر آمده عبارتش را مى خوانيم. شكل سوم از 8# شكلى كه در كتاب تحرير المناظر اقليدس مى باشد اين است ١‏ كل مبصّر 
فله غايه من البَعد اذا جاوزها لم يبر ». هر مبصرى داراى غايت از بُعد است يعنى اكر تا يكك حدى از بُعد بيدا كند قابل 
رويت است وقتى از آن غايتٍ بُعد بككذرد ديده نمى شود جون قاعده ى مخروط اكر جه در واقع تشكيل مى شود ولى جشم ما 
آن قاعده را نمى بيند وفرض اين است كه قاعده ى مخروط بر روى مبصر افتاده است. يس وقتى قاعده ديده نمى شود مبصر 


هم ديده نمى شود. 


ص: .8 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2590 ناشر: فكر روز. 


مثال در واقع اين است كه مخروطى در جشم است ١‏ يعنى راس مخروط در جشم است » و يال هاى اين مخروط در فضا بيش 
مى رود. در اينجا جه اتفاقى مى افتد؟ كسى كه مثال مى زد كفت يال هاى مخروط در يكك جا با هم ملاقات مى كنند. او 
إينكونه فرض مى كرد يال هاى مخروط ١‏ يعنى خطوط شعاعى كه مخروط را مى سازند » از جشم خارج شدند و در فضا با هم 
ملاقات مى كنند. مصنف مى كويد برعكس است زيرا زاويه مخروط در جِسْم توليد مى شود و آن خطوط شعاعى در فضا 
بيبش مى روند. در اينجا نتيجه اى كه يبش مى آيد اين است كه هرجه دورتر مى شويم نه اينكه اين دو يال ملاقات كنند بلكه 
اين دو يال از هم فاصله دارتر مى شوند. توجه كرديد كه برعكس آنجه شد كه مثال زننده كفت. مثال زننده كفت هر جقدر 
جلوتر برويد يال ها يه هم نزديكك مى شوند تا بالاخره ملاقات مى كنند اما مصنف مى كويد هر جقدر دورتر برويد يال ها از 
هم فاصله دارتر مى شوند و ملاقاتشان ناممكن تر مى شود يس مثالى كه زده صحيح نيست و درعلم المناظر مطرح نيست. 
آنجه در تحرير المناظر مطرح است اين مى باشد كه راس مخروط در جشم باشد و ضلع هاى مخروط در فضا برود. هرجه كه 
ضلع مخروط ادامه بيدا كند فاصله آنها بيشتر مى شود تا به جايى مى رسد كه فاصله زياد مى شود مبصر قابل رويت است اما 
از آنجا كه بككذرد اين مبصر قابل رويت نيست. اين» شكلى است كه در علم المناظر مطرح شده است. 


ص: /ا.ع 


توجه كنيد كه مرحوم خواجه در كتاب تحرير المناظر اشكال مى كند و مى كويد اين دو خط بر هم منطبق مى شوند و زاويه 


صفر مى شود و آن شى ديده نمى شود. 
توضيح عبارت 
على ان هذا المثال ردىء جدا 


اين مثالى كه مثال زننده كفت و خواست مثالى براى كلاسم ارسطو قرار بدهد, خود اين مثال ردى و يست مى باشد و قابل 


توجيه نمى باشد. 

و بالعكس من الواجب 

اين عبارت عطف بر «١‏ ردى ) است. 

اين مثال» عكس آن جيزى است كه بايد در علم مناظر باشد. 
لان الصنويره زاويتها عند الحدقه و قاعدتها عند المبصر 

« الصنوبره » همان مخروطى است كه از جشم خارج مى شود. 


ترجمه: زاويه ى اين صنوبره در حدقه قرار دارد و قاعده اش نزد مبصر است. « اين» تصويرى است كه در علم مناظر شده نه 
آنجه كه مثال زننده كفت »). 


و هنالكك لا التقاء البته 


اكر زاويه. عند الحدقه و قاعده. عند المبصر باشد جه اتفاقى مى افتد؟ آن كروه كفت التقاء مى شود. مصنف مى فرمايد تباعد 


مى شود. آن كروه كفت دو ضلع با هم ملاقات مى كنند. مصنف مى فرمايد آن دو ضلع از يكديكر دورتر مى شوند. 


ترجمه: در جايى كه راس صدويره در حدقه است و قاعده اش عند المبصر است « هر جه بيش برويد اينطور نيست كه التقاء 
حاصل شود بلكه » اصلا التقاء بيش نمى آيد بلكه هر جه اين دو ضلع امعان كنند ١‏ يعنى در عمق بيش بروند و در فضا جلو 
بروند » تباين و جدايى و فاصله ى آنها بيش تر مى شود ١‏ نه اينكه التقا بيدا كنند ). 


ص: 50/8 


صفحه ٠١9‏ سطر ١‏ قوله « فهذه » 


ارسطو در تعليم اول قاعده اى را بيان مى كند سيس مثال مى زند. ريشه ى مثالها را كه جستجو مى كنيم مى بينيم با قاعده اى 
كه ارسطو كفته تطبيق نمى كند يعنى تعليم اول و شروع آن را ملاحظه مى كنيم مى بينيم مقصود با مثال هماهنكى ندارد. اين 
اشكالكين انطو واوه اسك سكر نه أرق اسدكا ردس شوك سند ادام واه شكال زن ارسقلر كا بن رامد 


آن را جواب دهد البته اين اشكال هم بر ارسطو وارد مى شود هم بر شارحين او وارد مى شود. 


توجه كنيد غرض ارسطو اين بوده كه مساله ى واحده اى در دو علم مطرح شود و در دو علم براين مساله واحده برهان اقامه 
شود ولى در يكك علم كه فوق است برهان لمم و در علم ديكرى كه تحت است برهان ان اقامه شود. در بعضى مثالها توجه مى 
كنيد مى بينيد مساله» دو تا مى باشد. يكك مساله در دو علم مطرح نشده است بلكه دو مساله در دو علم مطرح شده كه يكى 
برهان ان دارد و ديكرى برهان لم دارد. ازاين جهت,ء مثال با ممثل نمى سازد. بعضى مثالهاى ديكر كه ملاحظه مى شود به 
نحو ديككر است. مساله» واحده است و در دو عالم مطرح شده ولى در يكك علم, آن مساله با برهان اثبات شده و در علم ديكر 
باحس اثبات شده و حس برهان نيست. مثلا مى خواهد ثابت كند فلان ستاره در فلان نقطه است. يكبار دليل و سبب آورده 
مى شود كه حركات نشان مى دهد ستاره در فلاسن نقطه است. اما يكبار كفته مى شود اكر نككاه كنى مى بينى در فلان نقطه 


است. 


ص: اين 


توضيح عبارت 
فهذه الاشياء منا قيلت فى التعلي الاول :فى المروخ 


اين اشيا و مثالهايى كه زده شد و همجنين قانون كلى كه اين مثالها براى آن قانون كلى آمدء از جيزهايى است كه در تعليم 


اول و در شروح كفته شد. 
و قد كان وعدٌ التعليم الاول ان يرينا قياسين على انْ و لم فى علمين مختلفي: 


وعده اى كه در تعليم اول آمده بود اين قانون كلى بود كه مى خواست دو قياس را به ما نشان بدهد كه يكى الى و يكى لممى 


است وهر دو قياس بر مساله ى واحده در دو علم مختلف اقامه مى شوند. 
و هذه اى مثله التى أوردت فى انجاز ذلكك الوعد 
« فى انجاز ) خبر براى « هذه ) است. 


اين مثالهايى كه در شروح تعليم اول ذكر شده است براى وفا كردن به اين وعده است يس مثالها بايد مطابق با ابن وعده باشد 


در حالى كه مطابق نيستند يس به وعده وفا نشد. 
و مآخذ التفاسير لها انما ترينا امرين 


آن ريشه تفاسير كه براى اين مثالها مى باشد ١‏ يا براى اين وعده است » دو امر را به ما ارائه مى دهد «١‏ يعنى يككى از دو امر را 


ارائه مى دهد به اينكه يا مساله را متعدد مى كند يا برهان را واحد مى كند كه هيجكدام وفاى به وعده نيست ). 


ترجمه: مآخذٍ تفاسيرى كه براى اين امثله است ١‏ يعنى وقتى امثله را ريشه يابى مى كنيم و در عمق آنها مى رويم ) مى بينيم دو 


احدهما ان يكون اللمّ معلوما بقياس و الانْ موجودا بالحس 


ص: ٠ع‏ 


يكى از آن دو امر اين است كه لم اين مساله واحده. با قياس معلوم كلسوك أن ان تعره بالحس است. يعنى در جايى كه 


مى خواهد برهان لمم بياورد قياس مى آورد اما در جايى كه مى خواهد تحقق را افاده كند ارجاع به حس مى دهد. 
و الثانى ان يقع الانْ فى غير ما وقع فيه اللمَ 
مراد از ١‏ ما »)» كنايه از مساله است. 


امر دوم اين است كه برهان ان واقع مى شود در غير مساله اى كه لم در آن مساله واقع شده ١‏ يعنى در يكك مساله برهان لمم 
آورده مى شود ودر مساله ى ديكر برهان انّ آورده مى شود يس دو مساله در دو علم مطرح مى شود /. 
فاذق كحتاء: لأنقل ما ليها فلا عو تعلن ساقي قرز ةا طرينا رزو (ادهها للبت و الك فر ايان 


ترجمه: اين مثالهايى كه براى انجاز و وفاى به آن وعده آمده اند يا به ما دو قياس را نشان مى دهند ولى بر دو مساله ى 
مختلف و دو مطلوب مختلفء و يا به ما نشان مى دهند دوامر را در يكك مساله. كه يكى قياس است و ديكرى» حس و غير 


فاني انويع 


اين عبارت» لف و نشر نامرتب با قبل از خودش دارد. در قبل ابتدا كفت ١‏ احدهما ان يكون اللم معلوما بقياس و الان موجود 
بالحس » اما در اينجا با عبارت ١‏ اما ان ترينا امرين احدهما قياس و الآخر غير قياس » بيان مى كند. در قبل بيان كرد ١‏ و الثانى 


ان يقع الانّ فى غير ما وقع فيه الل » اما در اينجا با عبارت ١‏ اما ان ترينا قياسين على مختلفين » بيان مى كند. 


١١ ص:‎ 


انلق كلجا 


مصنف از اينجا وارد حل جواب مى شود و مى فرمايد: در امثله دو وضع بيش آمد يكى اين بود كه دو مساله و مطلوب داشته 
باشيم كه هر كدام برهان جداكانه داشته باشد يس دو برهان بر دو مطلوب است. ديكرى اين بود كه يكك مساله داريم ولى 
برهان لمم با حس داشته باشيم. مصنف دومى را قبول مى كند و مى كويد مثالهايى كه مطلوب در آنها دو تا مى باشد و برهان 
بر دو مطلوب جدا اقامه شده بايد كنار كذاشته شود و براى وفاى به وعده نيامده است لذا شق ديكر انتخاب مى شود كه مى 


كويد مساله» واحد است و بر مساله ى واحدء برهان لم اقامه شده و انّ با حس بيان شده است. 


اينكه مى كُوييم ان با حسن بيان شده » به جه معناست؟ داراى دو معنا است يكك معنا اين است كه تحققٍ آن شىء و آن 
مطلوب با حس ديده شده معناى ديكر اين است كه براى اثبات تحقق اين مطلوب از حس استفاده شده يعنى مقدماتى آورده 
شذ كه محسوس:بودتك انه اينكه خوة: حس تعلق بة:مطلوب كرفته شده باشد كه همنان معنا اول نود بلكة حين به مقدمات 
تعلق كرفت به اينكه مقدمات» حسى شدند و ما مطلوب رااز دو مقدمه ى حسى نتيجه كرفتيم يس در مساله ى واحد؛ دو 
برهان اقامه شده. يكك برهان كه مى خواست لم را اثبات كند برهان لمى است و يكك برهان كه مى خواست ان را اثبات كند 
برهان است و حسى نيست اما مقدماتش حسى است يس اينكه ارسطو مى كويد ١‏ ان بالحس روشن مى شود » منظور اين 
نيست كه خودٍ تحقق با حس كشف مى شود بلكه مرادش اين است كه تحقق با مقدمات حسن كشف مى شود ولى به توسط 
قياس. در اينصورت ثابت مى شود كه مساله ى واحد تحت دو علم داريم كه بر اين مساله ى واحد دو برهان اقامه شده كه 


يكى لم و يكى ان است ولى برهان انّ كه تحقق مطلوب را اثبات مى كند مركب از مقدمات حسى است. 


ص: ؟اءع 


مصنف در ادامه بيان مى كند كه قياس هايى داريم كه همه مقدماتش حسى باشد و براى آن مثال مى زند مثلاً مى كويد 
كسى كه عالِم به موسيقى عملى است نه نظرىء استدلال نمى كند بلكه مى كويد اين نغمه با آن نغمه موافق نيست جون مثلا 
وثر اين باوتر آن فرق دارد بعق وترق كاين نغمة از دن أن توليد فى شود با وترئى كه اتعمه ى دبكر توليد هى كنند تفاوت 
دارد. جون وترها تفاوت دارند يس نغمه ها تفاوت دارند. اين» استدلال قياسى است ولى مقدماتش تجربى است يعنى به 
ابنصورت مى كويد: 

لمع فيه والرش الدكوته اليك 1ق تعس وترق بيك ]ا حبوررظ ابم وام تقدعة ازلي رشك مهب اسع عدا م 
كويد « هرنغمه اى كه وترش اينكونه است و نغمه ديكرى كه وترش به آن صورت است با هم تفاوت دارند » اين مقدمه عقلى 
استء نتيجه مى كيرد « يس اين نغمه با آن نغمه موافق نيست ». همانطور كه ملاحظه مى كنيد نتيجه از برهان حسى كرفته شده 
است نه اينكه نتيجه را حس كرده باشد. 


توجه كرديد كه با اين مثال ارسطو به وعده اش وفا كرد. 


بيان اشكالاز طرف مصنف بر ارسطو به اينكه مثالهايى كه بيان كرده با قاعده اى كه بيان كرده «كه بر مساله ى واحده 


برهان انْ و برهان لمَ اقامه مى شود » مناسبت ندارد و جواب از آن اشكال/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «ان » و هم 
برهان « لم » اقامه كرد / فصل '7/ مقاله '/ برهان شفا. 955/١١/٠4‏ 


ص: "لع 
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موضوع: بيان اشكال از طرف مصنف بر ارسطو به اينكه مثالهايى كه بيان كرده با قاعده اى كه بيان كرده ١كه‏ بر مساله ى 
واحده برهان ان و برهان لم اقامه مى شود » مناسبت ندارد و جواب از آن اشكال/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان « ان » و 
هم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ فصل "/ مقاله "/ برهان شفا. 


و الذى اظنه حلا لهذه الشبهه هو ان المعلم الاول لم يعن بقوله « يحس بالامر» ان يكون حاسا بالنتيجه و المطلوب )١(‏ (75) 


بيان اشكال: بيان شد كه ارسطو در تعليم اول وعده اى داده و بنا بود با مثال به اين وعده وفا كند ولى مثالها با آن وعده 
سازكار نيستند. ارسطو وعده داده كه مساله ى واحدى ارائه بدهد كه در دو علم مطرح است كه اين دو علم يكى اعلى و يكى 
اسفل است. اين مساله ى واحد در علم اعلى مورد برهان لم قرار مى كيرد و در علم اسفل مورد برهان ان قرار مى كيرد. 


اين مثالها بايد وفاى به آن وعده باشد يعنى مطابق باشد با آن قاعده ى كلى كه ارسطو كفته ولى وقتى اين مثالها رسيدكى مى 
شود مى بينيم بعضى از آنها اينكونه هستند كه دو مساله را در دو علم مطرح كردند كه در يكك مساله برهان لمم آمده ودر 
مساله ى ديكر برهان انّ مده است. در اينجا مساله ى واحده در دو علم مطرح نشده است بلكه دو مساله در دو علم بيان شده. 
يس اين مثالها وفاى به آن وعده نيستند. در بعضى مثالهاى ديكر. مساله ى واحد مطرح است و در دو علم هم آمده است ولى 
در يكك علمء برهان لم دارد و در علم ديكر ارسطو كفته باحس اثبات مى شود با اينكه ارسطو ادعا كرده كه در علم ديكر با 
ان اثبات شود نه با حس. 


ص: علاع 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2250 ناشر: فكر روز. 
"-[1] الشفاء» ابن سيناء ج94. ص 4١7؛‏ س د ط ذوى القربى. 


اين اشكالى بود كه بر تعليم اول وارد است. 


جواب: مصنف مى كويد آن مثالهايى كه در آنها دو مساله در دو علم مطرح اند كه يكى مورد براى برهان لمم و يكى مورد 
براى برهان ان است"تمى تواندك وفاغ به وعده باشتد و قاعيده اى را كه ارسطو كنته تييع كقد لذا كثار كذاشتة مى شوئد. 
آنجه باقى مى ماند مثالهايى است كه در آن مثالها يكك مساله در دو علم مطرح شده ولى در يكك علم با برهان لم لمش اثبات 
شده و در علم ديكر با حس. إِنّش اثبات شده است. اين را مى خواهد توجيه كند لذا مى كويد مراد ارسطو از حس اين نيست 
كه آن مطلوب» حس شود بلكه مراد ارسطو اين است كه مقدمات حس به كار كرفته شد واين مقدمات كنار يكديكر قرار 
داده شد و يكك برهان انّى تشكيل شد و ما اين برهان أنْى را بر آن مساله اقامه كرديم. در اينجا سوال مى شود كه آيا برهانى 
وجود دارد كه از متدمات حس استقاده كتد؟ جواب فى دهد يله سيارئ ال كسائئى كه.دو علمى وازد فسعيد ولى از طريق 


نظر وارد آن علم نشدند بلكه از طريق ممارست و عمل وارد شدند مثل كسى كه موسيقى مى نوازد. اين شخص علم نظرى 


موسيقى نخوانده ولى بر اثر تجربه و عمل آكاه به موسيقى شده است. يا ناخدايى كه كشتى مى راند علم نظرى در مورد هيئت 
نخوانده ولى بر اثر دويدن ستاره ها و يافتن راه مرور كشتىء به ستاره ها 1 كاهى بيدا كرده و فهميده اين ستاره جيست؟ و 
جكونه اورا هدايت مى كند تا كشتى را در دريا به جريان بيندازد؟ ناخداها از طريق عملء ستاره ها را مى شناسند و علم هيئت 
نخواندند « ممكن است بعضى از آنها علم هيئت خوانده باشند ولى همه آنها نخواندند » اينجنين شخصى ١‏ مثل ناخدا و 


موسيقى نواز» بر اثر تجربه قياسى تشكيل مى دهد. 


ص: خض 


با اين جوابى كه بيان شد شبهه اى كه در كلام ارسطو مى آيد جواب داده شد. ظاهراً در كلام ارسطو تمام مثالها نيامده است. 
بسيارى از مثالها به توسط شارحين آمده است. ما بايد كلام شارحين را توجيه كنيم و آن مثال ها را براى كلام ارسطو قرار 
دهيم اكر اين توجيه در آن مثالها جارى شد مثالها را شارح كلام ارسطو قرار مى دهيم و الا مثالها را رد مى كنيم. 


توضيح عبارت 
و الذى اظنه حََاً لهذه الشبهه هو ان المعلم الاول لم يعن بقوله ٠‏ يحس بالامر» ان يكون حاسا بالنتيجه و المطلوب 


آنجه را كه من كمان مى كنم حل اين شبهه باشد اين است كه معلم اول وقتى كفته ما در يكك علمء برهان لم اقامه مى كنيم و 
در علم ديكر امر را احساس مى كنيم» مرادش از ١‏ امر »» آن نتيجه نبوده بلكه مقدمات بوده كه آن مقدمات حس مى شود و 


آن محسوسء مقدمه ى برهان قرار داده مى شود. 
بل تكون عنده مقدمات ماخوذه من الحس تنتج المطلوب ١‏ انه ) دون ١‏ لم هو) 


بلكه نزد آن عالمى كه برهان اقامه مى كند مقدماتى است كه اين مقدمات» ماخوذ از حس هستند و مطلوب را نتيجه مى 


دهند إِنَّ مطلوب را نتيجه مى دهند نه لمّ مطلوب را ١‏ علم فوقء لم مطلوب را نتيجه مى دهد ولى علم تحت و سفل إن مطلوب 


را نتيجه مى دهد ). 
« امتحانيه ؛ عطف تفسير بر « تجريبيه ) است. 


ص: لاع 


كانه كسى سوال مى كند كه آيا مى شود قياسى را از مقدمات حسى تشكيل داد؟ مى فرمايد بله مى توان. مثلا ناخدا مى داند 
كه فلا-ن ستاره در فلان وقت از شب در كجا طلوع مى كند ولى سبب طلوعش را نمى داند تا آن را حد وسط قرار دهد و 
برهان لم اقامه كند. آنكه اين علم را نظرى مى داند آن سبب را مى داند و آن را حد وسط قرار مى دهد و برهان لم تشكيل 
مى كردد. 

ترضيهة امتكات عمل ااي كنات كه غلتح ( امل باه كرشية ته تظر ا يعارت :د ركز ىا شفرية علي باد كزقسه نايا د كز 
قوانين و خواندن آنها » بر ايشان قياس هايى است كه اين قياس ها از مقدمات تجربيه و امتحانيه تشكيل شدند. 

و بينهم محاوره فى اثبات و تبكيت مبنيه على ذلكك 

ترجمه: و بين اصحاب عمل محاوره و كفتكو در اثبات مطلبى و تبكيت و كوبيدن و رد كردن مطلبى است ١‏ يعنى وقتى مى 
خواهد مطلبى رااثبات كند بالاخره از همان علم خودش استفاده مى كند و علمش عملى است كه با تجربه و حس بدست 
آمده است. وقتى مى خواهد تبكيت هم كند همينطور است يعنى وقتى مى خواهد شخصى را بكوبد از علم خودش استفاده مى 


كند و وارد علم نظرى نمى شود جون بهره اى از علم نظرى ندارد » كه اين محاوره مبنى بر حس يا مبنى بر قياس هايى است 
كنا مقددات كبن نداعم هدتد. 


مثلا ‏ كما يقول صاحب التاليف السماعى ان هذه النغمه ليست موافقه لهذه النغمه من اجل ان الوتر الفلانى كذا و من اجل ان 
النعمه الفلانيه كذا 


ص: /ااع 


مصنف سه مثال مى زند كه مثال اول و دوم نياز به توضيح ندارد اما مثال سوم نياز به توضيح دارد. در اينجا مثال اول را بيان 


مراد از التاليف » علم موسيقى است جون اعدادى را به صورت هماهنكك با هم تاليف مى كند و الفت مى دهد. در اينصورت 
يكك نغمه ى يسنديده حاصل مى شود اين را تاليف مى كويند. اما مراد از « تاليف سماعى )» موسيقى عملى است نه ١‏ تاليف 
تعليمى ») كه به معناى موسيقى نظرى باشد. 


ترتجنه: خماتطوز كه ضاحن تاليق سماعى اينكوته قياس .هى اورد.:مدعايش ابن است «ان هذه الغمة ليست موافقة لهَذه 
النغمه ) يعنى اين نغمه با آن نغمه موافق نيست «١‏ مراد از نغمه» صداى كشيده است و امتداد دارد ما وقتى كه با شخصى حرف 
مى زنيم صداى ما امتداد ندارد اككر صدا امتداد بيدا كند نغمه مى شودء فرقى نمى كند كه نغمه ى يسنديده باشد يا نغمه ى 
آزار دهنده باشد ) مصنف وقتى وارد استدلال مى شود «١‏ نمى كويد آن نغمه مثلا با يكك نوع ضربات است و اين نغمه با 
ضربات مخالف است تا نتيجه بكيرد اين نغمه مخالف با آن نغمه نيست بلكه » مى كويد فلان وتراين جنين است و فلان وتر 
آن جنان است ١‏ يعنى وترها را با تجربه ملاحظه مى كند و كارى به علم و نظر ندارد يعنى مى كويد اين وتر با آن وتر فرق 
دارد يس نغمه ى حاصل از اين وتر با نغمه ى حاصل از آن وتر فرق دارد » يا بيان مى كند فلان نغمه اينكونه است و نغمه 
ديكر طور ديكر اسث «١‏ توجه كنيد كه اصلا بحث را روى اين نمى برد كه در اينجا جند عدد ضربه بكار رفته وجند عدد 


ضربه در آنجا بكار رفته واين ضربه ها با هم توافق بالفعل يا توافق بالقوه دارند يا ندارند ). 


ص: لضن 


توجه مى كنيد كه قياس تشكيل داده ولى مقدمات قياسش همان محسوساتش است. 


نغمه موافق بالفعل و موافق بالقوه يعنى نغمه اى كه يكى از آن 8 و يكى # است موافق بالفعل مى كويند و آن نغمه اى كه 
يكى از آن 8 و يكى > است موافق بالقوه مى كويند. 

فتكون مقدمات حسيه ينتج منها نتيجة حسيه يتبين لها ان شيئا كذا و ليس كذا 

« فتكون » تامه است اكر ضمير در آن مستتر باشد و به « ما ذكر » بر كردد ناقصه مى شود و١‏ مقدمات حسيه ) خبر مى شود. 
ترجمه: مقدمات حسى تحقق بيدا مى كنند كه از آن مقدمات حسى نتيجه ى حسيه؛ داده مى شود و به اين نتيجه حسى روشن 
مى شود كه شيئا كذا او ليس كذا ١‏ يعنى نتيجه حسى روشن مى شود كه اين نغمه مثل آن است يا اين نغمه مثل آن نيست ). 
و كذلكك يقول صاحب صناعه الملاحه « ليس هذا وقت ان يكون كوكب كذا فى ذلكك الموضع لان كوكب كذا بعد لم يُشرق 


( 


اين عبارتء مثال دوم را بيان مى كند. مراد از «الملاحه» ناخداى كشتى است. صاحب صناعت كشتى رانى ادعا مى كند كه 
الان وقت اين نيست كه فلان كوكب در فلان موضع طلوع كند. دليل براين مطلب ١‏ اين نيست كه جون اين كوكب. عرض و 
طولش اين مقدار است و الان نمى تواند طلوع كرده باشد جون ناخدا عرض و طول را نمى شناسد كه جه مى باشد بلكه مى 
كويد دليل بر آن » اين است كه جون مى بينيم هنوز طلوع نكرده است يس الان وقت طلوعش نيست ١‏ ملاحظه مى كنيد كه 
مقدمه ى حسى بكار مى برد تا به نتيجه مى رسد. از مقدمه ى نظرى استفاده نمى كند ). 


ص: حضن 


تؤجة كنيد كه اذا تشحه فئ كير الادن كلاابن كوكب دبده:مى شود فلن كوك مخصوضن الست ممكق انبت :اذ ان 
نتيجه» نتيجه ى ديكر بككيرد و بككويد يس اين كوكبى كه الان در اينجا مى بينم آن كوكبى نيست كه جايش اينجاست. 
اين كوكب هنوز طلوع نكرده ١‏ جكونه مى توان كفت كه اين كوكبء فلان كوكب مخصوص است .٠‏ 


و يقول صاحب العلم الطبيعى « ان هذه القوى ليست نصف دائره لان الشمس ليست على الافق ») 


توجه كنيد در مثال سوم مقدمه ى حسى نمى آورد بلكه مقدمه اى مى آورد كه مشتمل بر ذكر سبب است ١‏ همان كارى كه 
صاحب علم نظرى انجام مى دهد » ولى به جاى اينكه سبب قريب شىء را ذكر كرده باشد سبب بعيد را ذكر كرده است و 


سبب بعيد را هم مستند به سبب قريب نكرده است در جنين جايى برهانى كه اقامه مى شود برهان ان است نه لم. 


توجه كنيد كه مثال سوم با دو مثال قبلى فرق كرد. در مثالهاى قبل كسى كه قياس را اقامه مى كرد اصلا سبب را كشف نكرده 
بود جون اصحاب عمل بود و اصحاب نظر نبود كه سبب را خوانده باشد. در مثال سوم آن شخصى كه قياس را اقامه مى كند 


از سبب استفاده مى كند ولى سبب بعيد را مى آورد نه سبب قريب را. 


نكته: شخصى كه اصحاب عمل است و مقدمات قياسش حسى نيست بلكه مشتمل بر سبب است اصحاب نظر هم هست ولى نه 
از باب اينكه كتاب خوانده باشد بلكه ممكن است از يكك راه ديكر فهميده باشد. 


5١ ص:‎ 


نكنة: توجه كتيد كه ببحث ما دز ابن استث كه شخصن ,از مقدمات تجريى استفاده مى كند و از سبب استفاده نمى كتد. اكر دز 
جايى شخصى به سبب دسترسى بيدا كرده ولى به صورت كمانء دسترسى بيدا كرده واين سبب را در قياس خودش بكار برده 
ودر قياسش از مقدمات تجربى استفاده نكرده بلكه از مقدماتى استفاده كرده كه مشتمل بر سبب است ولى به اين سبب» يقين 
نداشته بلكه كمان داشته؛ اين از محل بحث بيرون است. اما آيا اينجنين قياسى صحيح است يا نه؟ جواب داده مى شود كه اين 
بيان» قياس نيست اككر جه ظاهر قياس را دارد ولى نتيجه ى قياس را نمى دهد. بعد از اينكه عالم شد به اينكه اين سبب واقعا 


سبب بودهء قياس خواهد بود. 


ادامه بيان اشكال از طرف مصنف بر ارسطو به اينكه مثالهايى كه بيان كرده با قاعده اى كه بيان كرده « كه بر مساله ى 
واحده برهان ان و برهان لم اقامه مى شود » مناسبت ندارد و جواب از آن اشكال / بر مطلوب واحد مى توان هم برهان «انْ 
» و هم برهان « لم » اقامه كرد/ فصل /١‏ مقاله "/ برهان شفا. ع./ 65*11 


0 31010 ع1 7011ملاد 001 دع00 عع5نلامطط ألا0لا. 


موضوع: ادامه بيان اشكال از طرف مصنف بر ارسطو به اينكه مثالهايى كه بيان كرده با قاعده اى كه بيان كرده ١‏ كه بر مساله 
ى واحده برهان ان و برهان لمْ اقامه مى شود » مناسبت ندارد و جواب از آن اشكال/ بر مطلوب واحد مى توان هم برهان ١‏ أن ) 


وهم برهان ١‏ لم » اقامه كرد/ فصل "/ مقاله / برهان شفا. 
ص: 55١‏ 
و يقول صاحب العلم ا لطبيعي « ان هذه القوس ل ليست نصف دائره لان الشمس ليست على الافق » 02 272 


بحث در اين بود كه ارسطو در تعليم اول مطلبى كفته و وعده اى داده سيس براى وفاى به اين وعده نياز به مثال بود. مثالهايى 
آورده شده كه اين مثالها يا در خود تعليم اول بوده يا در شروع بوده است. ما بر اين مثالها اشكال كرديم و سيس خواستيم راه 
حلى نشان دهيم تا اين اشكال برطرف شود يكك راه حل نشان داده شد الان يكك راه حل ديكرى نشان داده مى شود كه اين 
راه حل جديد با آنجه كه در جلسه قبل خوانده شد فرق مى كند. در جلسه قبل بيان شد مساله ى واحدى در دو علم مطرح 
است. در يكك علم برهان لم اقامه مى شود و در يكك علم برهان ان اقامه مى شود كه مقدماتش حسى باشد. مثال به اينصورت 
قرار داده شد تا بتواند با قاعده اى كه ارسطو كفت مطابقت داشته باشد و وفاى به آن وعده باشد. الان مثال ديكرى مطرح مى 
شود كه با مثال قبلى فرق دارد يعنى توجيه ديكر مى شود و كفته مى شود: مساله ى واحدى در دو علم مطرح است در يكك 
علم» برهان لمم آورده شده و در يكك علمء برهان ان آورده شده ولى نه برهان انّى كه از حسيات تركيب شده بلكه برهان الى 
كه مشتمل بر علت بعيده است. ملاحظه كرديد كه اين جواب با آنجه در جلسه قبل بيان شده بود فرق كرد در هر دو جواب» 
برهان انْ هست ولى در جلسه قبل برهان انّى بود كه از مقدمات حسيه تشكيل مى شد اما در اين جلسه برهان انّى است كه 


مشتمل بر علل بعيده است يعنى حد وسط علت بعيد است نه علت قريب. 


ص: لمع 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 55١‏ ناشر: فكر روز. 
؟"-[1؟] الشفاءء ابن سيناء ج34 ص 2.75١9‏ س17١.‏ ط ذوى القربى. 


توضيح بحث: مساله ى واحدى است كه در دو علم مطرح است يكك علم؛ علت قريبه را حد وسط قرار مى دهد برهانشء لم 
مى شود و يكك علم؛ علت بعيده را حد وسط قرار مى دهد برهانش ان مى شود. مساله ى واحد اين است ١‏ قوس قزح هميشه يا 
بايد به اندازه ى نيم دايره باشد يا كوجكتر باشد. از نيم دايره بزركتر نمى شود يس به صورت دايره ى كامل هم نمى شود » بر 
خلاف هاله كه دايره ى كامل مى شود مثلا در وقتى كه هوا ابرى است مى بينيد يكك دايره ى كامل نورانى بر اطراف ماه 


تشكيل شده است اما قوس و قزح هيج وقت به صورت دايره و بزركتر از نيم دايره نيست. 


قوس و قزحى كه نيم دايره است جكونه توجيه مى شود؟ جه اتفاقى افتاده كه اين قوس قزح به صورت نيم دايره شده است؟ 
در علم المناظر علت قريبش ذكر مى شود و در علم طبيعى علت بعيدش ذكر مى شود. 


ملاحظه كرديد اين مثال با اين بيانى كه شد مطابقت با كلام ارسطو بيدا مى كند يس اين مثال مى تواند وفاى به وعده اى 
باشد كه ارسطو داد. 


توضيح مثال: شمس در ابتداى طلوعش از افقى كه مشرق است بيرون مى آيد در اوائل طلوع كفته مى شود كه شمس قرب به 
افق دارد. در وقتى هم كه غروب مى كند در افق مغرب فرو مى رود لذا در نزديك هاى غروب مى توان كفت كه قرب به افق 
دارد. يمس شمس در روز دو بار قرب به افق دارد يكبار بعد از طلوع و يكبار قبل از غروب است. در يكك زمانى مثل ظهر بالاى 
سر ما قرار مى كيرد و قرب به افق ندارد. شمس وقتى قريب به افق باشد قوس قزح تشكيل مى شود يعنى قوس قزح را اكّر 
مشاهده كنيد غالبا در طرف صبح يا غروب ديده مى شود ظهر كه شمسء فوق الراس است قوس قزح ديده نمى شود مصنف 
در فصل سوم از مقاله دوم فن ينجم طبيعيات كه معروف به المعادى و الآثار العلويه است اين مطالب را آورده است (1) . 


ص: ع 


]"[-١‏ الشفاءء» ابن سيناء فنه. ص/ا5, ط ذوى القربى. 


در علم طبيعى اينجنين كفته مى شود: 

صغرى: اين قوس و قزحى كه ديده مى شود در حالى انجام شده كه شمس قرب به افق دارد. 

كبرى: هر كاه شمس قرب به افق دارد» قوس قزحى كه تشكيل مى شود به صورت نيم دايره است. 

نتيجه: يس اين قوس قزحى كه ديده مى شود به صورت نيم دايره است. 

توجه كنيد كه حد وسطء ١‏ وقوع شمس قريب به افق » است. اين حد وسطء. علت بعيده براى نيم دايره بودن قوس قزح است نه 
علت قريبه. يس برهانى كه اقامه شده برهان ان است. 

در علم مناظر اينكونه كفته مى شود: 

صغرى: اين قوس و قزحى كه ديده مى شود قطبش قرب به افق دارد. 

كبرى: و هر قوس و قزحى كه قطبش قرب به افق دارد نيم دايره است. 

نتيجه: يس اين قوس و قزح نيم دايره است. 

وقوع قطب قريبا بالافق است كه علت و حد وسط قرار داده شده كه علت قريبه مى باشد يس برهانء برهان لمم مى شود. 

قطب دايره يا نيم دايره كه در كره واقع شده باشد ١‏ قوس قزح هم در كره ى هوا واقع شده است » نقطه اى از سطح داخلى كره 


است كه فاصله اش تا تمام نقاطٍ محيط دايره يكسان است مثلا فرض كنيد كه اين اتاق با اتاق زيرش يكك كره تشكيل بدهند 
يكك دايره هم بر روى كف اين اتاق و سقف اتاق زيرى قرار داشته باشد. نقطه اى در روى سقف اين اتاق داشته باشيد از آن 
نقطه به هر قسمتى از اين محيط دايره اى كه در كف اتاق قرار دارد خطى بكشيد اين خط ها با هم مساوى اند. يس آن نقطه 
اى كه بر روى سقف اين اناق است قطب اين دايره اى است كه بر روى كفٍ اتاق است. كف اتاق زيرى هم يكك نقطه قرار 
دهيد از آن نقطه تا هر نقطه از محيط اين دايره خطى بكشيد اين خط ها با هم مساوى اند. خطوطى كه در اين اتاق رسم شدند 
كه از نقطه ى سقف آمدند و به همه جاى محيط دايره وصل شدند » با هم مساوى بودند. خطوطى هم كه در اتاق يايينى 
رسم شدند ١‏ كه از نقطهى يايين آمدند و به هر جاى محيط دايره وصل شدند » با هم مساوى بودند ولى لازم نيست خطوط 
اتاق بالا با خطوط اتاق يايين مساوى باشند. اككر فاصله كف اتاق يا سقف " متر و فاصله اتاق يايين تا آن دايره ؟ متر باشد 
خطوطى كه در اتاق بالا-رسم مى شود بزركتر از خطوطى است كه در اتاق يايين رسم مى شود. يس قطب دايره اى كه در 
كره واقع شده عبارتست از نقطه اى بر سطح كره كه فاصله ى آن نقطه با تمام نقاط محيط دايره مساوى است. 


ص: عع 


حال قوس قزحى را در هوا فرض كنيد كه قطبش قريب به افق باشد. يكك قطب قوس قزح قريب به افق مشرق است قطب 
ديككرش قريب به افق مشرقٍ در آن طرف زمين است. يعنى اكر ما در طرف شمال زمين قرار داريم يكك قطب تشكيل مى شود 
قطب ديكر قرينه ى آن قطب است و در آن طرف زمين تشكيل مى شود. 


اين در صورتى بود كه قوس قزح اريب باشد اما اكر به صورت عمودى بر زمين واقع شود اكر يكك قطبش قريب به افق شرقى 


است قطب ديكرش قريب به افق غربى است. 


ملا-حظه كنيد وقتى كه قطب قوس و قزح قريب به افق باشد قوس و قزح نيم دايره است. اينها بايد در علم المناظر با علت 
قريبش بيان شود ودر علم طبيعى با علت بعيدش بيان شود. سوال مى شود كه جرا قوس و قزح نيم دايره است؟ مى فرمايد 
جون خورشيد قريب به افق است ١‏ كه از علت بعيده استفاده شد » يا مى كويد قطب نزديكك افق است ١‏ كه از علت قريبه 
استفاده شده». اكر از علت قريبه استفاده شود و حد وسط قرار بككيرد برهان» لمم مى شو د و اككر از علت بعيده استفاده شود و 
حد وسط قرار بككيرد برهان» انّ مى شود. در دو علم؛ دو برهان مختلف بر مساله ى واحد آورده مى شود. يس آنجه كه ارسطو 
كفت در اين مثال تطبيق مى كند. بنابراين اين مثال وفاى به وعده اى مى شود كه ارسطو داده ولى با مثال هاى جلسه قبل فرق 
دارد كه فرقش بيان شد كه در آن مثالها از مقدمات عملى و حسى تشكيل شله بود اما در مثال امروز برهان ان از علت بعيده 


تشكيل شد ولى هر دو مثال را مى توان براى كلام ارسطو به عنوان مثال قرار داد و آن را وفاى به وعده اش قرار داد. 


ص: ”ع 


توضيح عبارت 
و يقول صاحب العلم الطبيعى « ان هذه القوس ليست نصف دائره لان الشمس ليست على الافق ») 


ترجمه: صاحب علم طبيعى مى كويد كه اين قوس ١‏ يعنى قوس قزح » نصف دايره نيست ١‏ توجه كنيد كه بنده مثال را به 
صورت ايجابى بيان كردم ولى مصنف به صورت سلبى بيان مى كند. فرقى نمى كند جون اكر ايجابى روشن شود سلبى هم 
روشن مى شود. مصنف فرمود ١‏ به خاطر اينكه شمس بر افق نيست » اما بنده _ استاد _ كفتم « به خاطر اينكه شمس بر افق 


است ). 


كه شمس بر افق نيست و آنجا كه شمس بر افق نباشد قوس» نصف دايره نيست. يس اين قوسى كه من مى بينم نصف دايره 


نسثة تلاحظه مى كيد كه تود شمسن زافق علت قزار دادهشدة ابن اغلتة علت بعيد اسة سن بزهاة» برهان انم شود: 
فيكون اما اولئكك فقد اخذوا مقدمات امتحانيه و اما هذا فقد اخذ مقدمهً مسلمهً عن عله بعيده غير بينه له بالعله القريبه 

تا اينجا سه مثال بيان شد از اينجا مصنف مى خواهد درباره ى هر سه مثال توجيه كند و نظر بدهد. 

« اولئكك »: يعنى « اصحاب تاليف سماعى » و« اصحاب صناعه ملاحه ). 


« هذا): يعنى « صاحب علم طبيعى ). 


ترجمه: اين دو كروه مقدمات امتحانيه « يعنى مقدماتى كه با حس امتحان و آزمايش مى شوند» را اخذ كردند و برهان انّ 
تشكيل دادند اما اين ١‏ يعنى صاحب علم طبيعى » مقدمه ى مسلم كرفت كه در آن مقدمه. علت بعيده حد وسط شد يعنى آن 
مقدمه از علت بعيده تشكيل شد ١‏ يعنى حد وسطش علت بعيده بود » در حالى كه آن علت بعيده را با علت قريب بيان نكرده 
بود ٠‏ يعنى علت قريب را نياورده بود بلكه علت بعيد را آورده بود آن علت بعيد را همراه علت قريب قرار نداد جون ما كفتيم 
علت بعيد را اكر به علت قريب بركردانيد لم مى شود ولى اين شخص اين كار را نكرد و علت بعيد را كفت و آن را رها كرد 
يعنى علت بعيد رابا يكك قياس ديكر تبديل به علت قريب نكرد به اينصورت كه يكك قياسى آورده شود كه اين علت بعيد در 
آن قياس قرار بككيرد وعلت قريب در آن قياس بدست بيايد. در اينصورت از طريق علت بعيد. علت قريب بدست آمده و علت 
قريب حد وسط مى شود و برهانء لمم مى شود ولى صاحب علم طبيعى اين كار را نكرده يعنى علت قريب را ذكر نكرده فقط 
علت بعيد را ذكر كرده است »). 


ص: ”ع 


« غير بينه له بالعله القريبه »: توجه كرديد كه در ترجمه اين عبارت» ١‏ غير بينه » را « غير مبينه » معنا كردم و ضمير ١‏ له ) به ١‏ 
مقدمه » بركرداندم مى توان به كلام « لان الشمس ليست على الافق » هم بركرداند. در نسخه خطى كه به بنده نشان دادند يكك 
نسخه رابا زحمت مى توان به صورت ١‏ غير مبينه ؛ خواند اما بقيه ندسخ خطى ١‏ غير بينه » بود. اكر « غير مبينه » بخوانيد معناى 
عبارت اين مى شود ١‏ در حالى كه اين علت بعيده به وسيله علت قريبه بيان نشده است » اما اكر « غير بينه » بخوانيد كه اكثر 


نسخ خطى اينكونه اند معناى عبارت اين مى شود: ( ضمير ١‏ له » به صاحب علم طبيعى » بر مى كردد ): علت بعيده را اخذ 
كرده در حالى كه اين علت بعيده براى صاحب علم طبيعى به توسط علت قريب بيان نشده يعنى از علت قريب 1 كاهى نداشته 
وآن را نياورده است. آنجه كه به علت قريب توجه دارد علم مناظر است نه علم طبيعى. يس معناى عبارت اينككونه مى شود: 
در حالى كه براى صاحب علم طبيعى به لحاظ علم طبيعى اش روشن نشده اين علت بعيده به توسط علت قريبه. 


فان كون الشمس على الافق ليست عله قريبه 

ترجمه: ٠‏ كون الشمس على الافق » علت قريبه نيست. 

انما العله القريبه لذلكك وقوع قطب القوى على الافق 

علت قريبه براى آن ١‏ يعنى براى نيم دايره بودن قوس » وقوع قطب قوس برافق است ١‏ و وقوع خورشيد برافق كافى نيست ). 


ص: ع 


بل انما بيان مقدمته بالعله القريبه فى علم المناظر 


ضمير ٠‏ مقدمته » را يا به ١‏ قياس » يا به « صاحب علم طبيعى » بر كردانيد. يعنى مقدمه اى كه صاحب علم طبيعى آورده. بيانٍ 
مقدمه اش به علت قريبه در علم مناظر انجام مى كيرد. 


فيكون معنى امثله المعلم الاول على هذا الوجه 


تا اينجا كلام ارسطو توجيه شد و اشكالى كه قبلا مطرح شده بود برطرف كرديد لذا مصنف مى فرمايد مقصود از مثالهاى 


معلم اول» بر اين وجه است. 


هذا الوجةء: يعتى به آن ضورى كه ضاحب تالبق سماغى و.ضصاحب صنتاعت ملاحث كفته شد يا به آن صورقى كها در 
صاحب علم طبيعى كفته شد. يعنى در مساله ى واحده. يا برهان ان از مقدمات حسى تشكيل مى شود يا برهان ان از عات 
بعيده تشكيل مى شود. در جنين حالتى آنجه كه معلم اول به عنوان قاعده كفته است با اين مثالها توضيح داده مى شود و اين 
مثالها با آن قاعده تطبيق مى كنند و اشكالى كه بر ارسطو كرده بوديم وارد نيست و حل مى شود 


نكته: اين قوس در هوا بايد به صورت افقى تشكيل شود در اينصورت قطب آن قوس بالاى سر ما قرار مى كيرد ودر افق 
نيست. در صورتى كه اين قوس به صورت مايل واقع شود نزديكك به اينصورت باشد كه عمود بر زمين باشد قطبش بر افق مى 


افتد. 
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موضوع: شكل اول از أشكال جهار كانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال اربعه دارد / فصل 8/ مقاله / برهان شفا. 

ص: /67 

الفصل الرابع فى فضيله بعض الاشكال على بعض (1) (1) 

عنوان فصل همانطور كه ملاحظه مى شود صريح در دو مطلب است: 


مطلب اول: مقايسه أشكال اربعه با يكديكر و بدست آوردن آن شكلى كه داراى فضيلت است و بر ديككر أشكال ترجيح دارد. 
روشن است كه مراد شكل اول است و تقريبا واضح است كه شكل اول بر بقيه شكال ترجيح دارد. در اين فصل مصنف نمى 
خواهد ترجيح شكل اول بر بقيه أشكال را بكويد بلكه مى خواهد جهت ترجيح را بيان كند. 


مطلب دوم: در بين أشكال. جكونه قياس غلط راه بيدا مى كند؟ 


توضيح مطلب اول: شكل اول از بقيه أشكال با فضيلت تر است به سه دليل: 


دليل اول: تمام علوم نظريه ازاين شكل استفاده مى كنند و براهين خودشان را در قالب اين شكل مى ريزند. توجه كنيد كه اين 
مطلب دليل بر فضيلت نمى شود لذا مصنف توضيح مى دهد كه جرا اين كار مى شود؟ جوابى كه داده مى شود دليل بر 
فضيلت مى باشد يس مصنف نمى خواهد از كارى كه علما كردند فضيلت شكل اول را بدست بياورد بلكه مى خواهد ابتدا 
فضيلت شكل اول را ثابت كند بعداً كويد به همين جهت است كه صاحبانٍ علم نظرى از اين شكل استفاده مى كنند. مصنف 
كوو شاحناه علم تطرى دور هوق قدا اوقد رايع شك امس تكد جرة رهاق هوا ب زان ورااين كل 


ص: رضن 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 21971 ناشر: فكر روز. 
؟"- [؟] الشفاء» ابن سيناء ج4» ص 75١١‏ س١‏ ط ذوى القربى. 


مصنف مى فرمايد در شكل اول حد وسط براى اصغر اثبات مى شود يعنى بر اصغر حمل مى شود و آن حد وسطء علت براى 
اكبر مى باشد و اكبرء معلول است. ما به توسط علتء معلول را به اصغر مرتبط مى كنيم مثلا در برهان ١‏ لم » اينكونه اتفاق مى 
افتد كه به توسط علتء معلول بر اصغر نسبت داده مى شود. سيس مصنف مى فرمايد اكر بخواهيد نتيجه كلى بكيريد آن هم به 
صورت ايجابى باشد از غير شكل اول بر نمى آيد. نتيجه شكل ثانى هميشه سالبه است و نتيجه شكل ثالث هميشه جزئيه است. 
موجبه كليه منحصراً از شكل اول استفاده مى شود يس اكر بخواهيد نتيجه ى موجبه كليه بكيريد نمى توان به سراغ بقيه أشكال 
رفت بايد فقط شكل اول مطرح شود. اما اكر بخواهيد نتيجه به صورت سالبه كليه باشدء هم از شكل اول هم از شكل ثانى بر 
مى آيد ولى در شكل ثانى مشكلش اين است كه نمى تواند از طريق علت ما را به معلول ١‏ يعنى اكبر » برساند يعنى برهان لم 


در آن تشكيل نمى شود. 


بيشتر علوم به سمت برهان لمم هستند و برهان لمم از شكل اول بر مى آيد به همين جهت است كه صاحبان علم نظرى از شكل 
اول استفاده مى كنند. 


سيس مصنف مى فرمايد در شكل ثانى به اينصورت است كه علتء معلول را بدست نمى آورد بالقصد الاول. مفهومش اين 
است كه علت در شكل ثانى مى تواند معلول را در اختيار قرار دهد. مى دانيد كه در شكل ثانى اكر كبرى را عكس كنيد « در 
شكل ثانى» حد وسط محمول در صغرى و كبرى است لذا صغرى در شكل ثانى با صغرى در شكل اول فرق نمى كند فقط 
كبرق امت كه فرق فين كند. بتائزايق اكر كبراى شكل ثانى راعوضن كنيد 4 تبديل بةاشكل الى شوة ادر انتضورت غلم 
مارا به معلول مى رساند همانطور كه در شكل اول بود ولى اين با قصد اول نيست بلكه با قصد ثانى است يعنى كبرى را 
تبديل به قضيه ديكرى كرديد تا به مطلوب برسيد. مطلوب « يعنى تحصيل معلول ازطريق علت » در شكل اول با قصد اول و 
بدون تصرف در آن حاصل مى شود در شكل ثانى هم انجام مى شود ولى نه با قصد اول بلكه بعد از تصرف در شىء حاصل 


مى شود. 


ص: رن 


توضيح عبارت 

الفصل الرابع فى فضيله بعض الاشكال على بعض 
مان شد كداقراه از عقن الأشكال #اشكل :اولأست 
و فى ان قياس الغلط كيف يقع فى الأشكال 


بحث دوم اين است كه قياس غلط جكونه در أشكال راه بيدا مى كند. اكر شكلى بخواهد غلط باشد يا بايد ماده اش ١‏ يعنى 


صغرى و كبرى ») مشكل داشته باشد يا صورتش مشكل داشته باشد نه اينكه در ترتييش خللى وارد شود. 
قد بين المعلم الاول ان الشكل الاول اصح الاشكال و اكثرها افاده لليقين 

معلم اول بيان كرده كه شكل اولء؛ اصلح اشكال است. 

« افاده لليقين » تميز است يعنى به لحاظ افاده يقين» كثيرترين و شديدترين يقين را براى ما توليد مى كند. 
همه براهين يقين آورند وافاده يقين مى كنند ولى شكل اولء بيش از بقيه افاده يقين مى كند. 

« اكثرها» :اين را مى توان به دو صورت معنا كرد: 

١_١‏ در موارد بيشتر )» يعنى شكل اول در موارد بيشترى مى تواند اقامه يقين كند. 


١_١‏ يقين شديدتر )» زيرا يقين مقول به تشكيكك است يعنى يقينى كه در شكل اول توليد مى شود اشدّ از يقينى است كه در 


ظاهراً معناى دوم مراد است زيرا شكل اول در همه جا مفيد يقين است نه اينكه در اكثر جاها مفيد يقين باشد. 


نكته: تشكيكك در يقين به اين معناست كه يقين داراى درجات مختلف است و از تقليد جدا است. تقليد» رسوخ ندارد ولى 


يقين رسوخ دارد در اينجا ممكن است رسوخ يكك يقين بيشتر از رسوخ يقين ديكر باشد و الا مطابقت با واقع در همه يقين ها 
يكسان است. يقين يكك حالت و صفت براى انسان است و حالت مى تواند مقول به تشكيكك باشد. 


ردم 


به سه دليل شكل اول بر بقيه أشكال ترجيح داده مى شود و يقينى كه از شكل اول توليد مى شود قويتر از يقين بقيه أشكال 


اولها ان العلوم التعاليميه انما تستعمل هذا الشكل فى تاليفات براهينها 


اول اين وجوه اين است كه علوم تعاليميه « يعنى علوم نظرى » وقتى مى خواهند برهان را تاليف و تركيب كنند و آن را تشكيل 


ادهل لتفتصيرا او اح اذك اسفاذ هن كلد 


التعاليميه: كر در نسخه خطى ١‏ التعليميه » باشد مراد علوم رياضى است اما اكر ١‏ تعاليميه » باشد را شايد بتوان علوم رياضى يا 
علوم نظرى معنا كرد. 


لفظ ١‏ انما » انحصار را مى رساند يعنى در علوم تعليميه فقط از شكل اول استفاده مى شود. توجه كنيد از اين انحصار فهميده 


مى شود كه مراد مصنف از ١‏ العلوم التعاليميه » علم رياضى است كه در آنجا از شكل اول استفاده مى شود. در علم رياضى 


شتاو ان اوقاف قاين ةبرصووت اتات امه 


توجه كنيد علم رياضى داراى جهار رشته است كه عبارتند از حساب و هندسه و موسيقى و هيئت. اكر ١‏ العلوم التعاليميه ) به 


و يكاد كل علم يعطى فى مساله برهانَ لم فانما يستعمل هذ الشكل فى الاكثر 
« كل علم » اسم ١‏ يكاد » است و ١‏ يعطى فى مساله برهان لم » خبر « يكاد » نيست بلكه ١‏ فانما يستعمل ... ) خبر «يكاد » است. 


هر علمى كه در مساله اى مى خواهد برهان لم عطا كند از اين شكل اول استعمال مى كند يس شكل اول مى تواند برهان لم 
را عطا كند لذا كسانى كه مى خواهند از برهان لم استفاده كنند از شكل اول استفاده مى كنند. 


ص: إفرفرا 


مني تعبيرانه لايكاذ فى اللاكتر] من كند يعض شكل + اول كيرا سووك امتقافة قراوهى كير بدضبارك :د كر انطو لست كد 
هميشه شكل اول باشد. 


وذلك لان حقيقه هذا الشكل ان تكون العله موجوده للحد الاصغر فيوجد له المعلول 


جرا براى برهان لمم از شكل اول استفاده مى شود؟ همانطور كه بيان شد در اين شكل حد وسط كه علت است بر اصغر حمل 
معلول رسيده مى شود و از علت به معلول رسيدن, برهان لم است يس در اين شكلء برهانى كه به كار مى رود برهان لم 


هسث. 
مثال: صغرى: « اين جسم» اتش است ). 
كبرى « هر اتشى دود دارد ). 


نتيجه: ١‏ اين جسمء دود دارد ». آتشء علت براى دود داشتن مى شود يعنى حد وسط علت براى اكبر مى شود و اكبر» معلول 


مى شود و وقتى مى خواهيم به معلول برسيم از طريق علت مى رسيم. علتء ما را منتهى به معلول مى كند. 
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موضوع: شكل اول از أشكال جها ر كانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال اربعه دارد / فصل 8/ مقاله / برهان شفا. 
الفصل الرابع فى فضيله بعض الاشكال على بعض (1) (1) 

صض: لالع 

-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 21971 ناشر: فكر روز. 

7"-[؟] الشفاء ابن سيناء ج4» ص 7١٠١‏ س١‏ ط ذوى القربى. 

در فصل جهارم از مقاله سوم دو مطلب وجود دارد: 

_١‏ أشكال با هم مقايسه مى شوند و بيان مى كردد كه شكل اول بر بقيه أشكال فضيلت دارد. 


"_حكوته در أشكال» غلط.راه يبدا مي كند؟ كاهى شرائط. أشكال رعايت تفى شود به شمين جيهت غلظ دن أشكال :واه يبذا 
مى كند ولى شايد اين تعبير صحيح نباشد كه غلط در أشكال راه بيدا كرد بلكه بايد كفت كه أشكال اصلا تشكيل نشدند تا 
غلط در آنها راه بيدا كند بنابراين جايى كه صورت قياسء مختل است أشكالى نداريم تا بعداً كفته شود كه غلط در اين اشكال 


راه يبدا كرد. جايى كه ماده؛ غلط است مى توان كفت در أشكالء غلط راه بيدا كرد. يعنى صورت شكل رعايت شده است و 
تمام شرايطى كه مربوط به صورت هستند رعايت شده؛ لذا شكل» حاصل شده است ولى غلط در اين شكل راه بيدا كرده 


است يعنى قضيه ى كاذبه در اين شكل آمده است. 


توجه كنيد غلط در قياس به دو قسم است كه يكى مربوط به صورت و يكى مربوط به ساده است در صورتى كه شرايط انتاج 
رعايت نشود غلط» در صورتٍ قياس است و اككر شرايط انتاج رعايت نشود و قضيه. كاذب باشد در اينصورت غلط در ماده 
قياس است اما اكر نه شرائط را رعايت كرديد نه قضيه اى كه صغرى يا كبرى قرار داده شده بود صادقه بود در اينصورت غلط 
هم در صورت قياس خواهد بود هم در ماده قياس خواهد بود ولى ظاهراً در اينجا كه كفته مى شود در أشكال جكونه غلط راه 
بيدا مى كند يا بايد كفته شود شكلى كه شكل بودنش تمام شده حككونه غلط در آن بيدا مى كند؟ در اينصورت غلطء فقط 
غلط ماده است كه كاذب بودن قضيه است يا بايد كفته شود در اين شكلى كه به ظاهر» شكل است غلط راه بيدا كرده است 
يعنى غلط صورى يا مادى مى تواند باشد. در اين فصل درباره غلطى كه در شكل راه بيدا مى كند بايد بحث كرد جه غلط 


مادى باشد جه غلط صورى باشد. 


ون عماع 


توضيح عبارت 

الفصل الرابع فى فضيله بعض الأشكال على بعض 

فصل جهارم در فضيلت بعضى أشكال ١‏ يعنى شكل اول » بر بعضى ديككر است. 

و فى ان قياس الغلط كيف يقع فى الاشكال 

بحث دوم درباره اين است كه قياسى كه درست نيست جككونه در أشكال واقع مى شود. 
صفحه 7٠١١‏ سطر 5 قوله « قد بين » 

مفنتت ازاينها وازه نعف دو مطلب اول .من توه 


مصنف اشاره مى كند كه معلم اول» شكل اول را به دو صفتء موصوف كرده است يكى اينكه اصح الاشكال است ديكر 
اينكه از همه أشكالء افاده يقينش بيشتر است. يعنى أشكال ديكر ممكن است افاده يقين كنند ولى اين شكل اولء بيش از بقيه 


افاده يقين مى كند. 
مدعا شكل اول ان يقنه أشكال :نا فضيات نتن است. 


دليل اول: ما به بعضى از علوم كه مراجعه مى كنيم مى بينيم از شكل اول استفاده كردند اما به جه علت از شكل اول استفاده 
مى كنند؟ جون مى خواهند برهان لم بر مدعاى خودشان اقامه كنند و برهان لم با شكل اول تامين مى شود لذا آنها در كتاب 
خودشان و در علم خودشان به شكل اول اعتماد مى كنند جون شكل اول هست كه منظورشان را بر مى آورد ولى بقيه أشكال 
نمى توانند منظور آنها را برآورده كند. 


مصنف براى اينكه بحث را جامع تر مطرح كند به اين مقدار اكتفا نكرده يعنى نككفته كه شكل اول مى تواند برهان لم را در 
همه موارد تامين كند و لذا بر بقيه فضيلت دارد بلكه اينكونه فرموده: بعض علوم از أشكالٍ اول استفاده مى كنند و علت استفاده 
آنها اين است كه اين شكل برهان لم را افاده مى كند بقيه أشكال اككر برهان لم را افاده مى كنند به وسعتٍ شكل اول نيست. 


ص: ممع 


اين قسمت از كلام مصنف كه فرمود: « شكل اول در همه جا مى تواند برهان لم را افاده كند » احتياج به توضيح دارد كه در 


ادامه بحث بيان مى شود. 


نكته: اساس بحث اين است كه شكل اول بر بقيه أشكال فضيلت دارد اما در ضمن اين بحث» روشن مى شود كه شكل دوم بر 
شكل سوم فضيلت دارد و هر سه شكل بر شكل جهارم فضيلت دارند. 


توضيح عبارت 
قد بين المعلم الاول ان الشكل الاول اصح الاشكال و اكثرها افاده لليقين 
معلم اول بيان كرده كه شكل اول» اصح اشكال است. 


)رثكا١ اصح » به « الاشكال » ابهام ندارد لذا بعد از آن تمييز نيامده تا رفع ابهام كند اما نسبت‎ ١ اكثرها افاده لليقين »: نسبت‎ ١ 


به ها » كه راجع به « أشكال » مى باشد ابهام دارد لذا لفظ ١‏ افاده لليقين » به عنوان تمييز آورده شده است يعنى افاده ى يقينى 
كه شكل اول مى كند بيش از افاده ى يقينى است كه ساير اشكال دارد. 


به سه دليل شكل اول از بقيه أشكال ارجح است. 
اولها ان العلوم التعاليميه انما تستعمل هذ الشكل فى تاليفات براهينها 


لفظ ١‏ التعاليميه »؛ جمع ١‏ تعليميه » است. ١‏ علوم تعليميه » به معناى ١‏ علوم رياضى » است. البته شايد اكر توسعه داده شود مراد از 
٠‏ علوم تعليميه ؛ علوم نظريه باشد ولى رايج است كه به علوم رياضيه كفته مى شود. در يكك نسخه خطى به جاى ١‏ التعاليميه ) 
لفظ ١‏ التعليميه » است كه در اينصورت اطمينان بيدا مى شود كه مراد علوم رياضى است. 


ص: ومع 


علوم رياضى اين شكل اول را در تعاريف براهين خود بكار مى كيرند. اما جه فايده اى در اين شكل وجود دارد كه در ساير 
أشكال نيست؟ آن فايده اين است كه صاحبان علوم رياضى احتياج به برهان لم دارند برهان لم به توسط شكل اول» هم روشن 


تر وهم وسيعتر است. 
و يكاد كل علم يعطى فى مساله برهانَ لم فانما يستعمل هذا الشكل فى الاكثر 


مصنف مى فرمايد: بايد كفت برهان لم از شكل اول بدست مى آيد اما نه دائماً بلكه اكثراً اينكونه است. زيرا اينطور نيست كه 
شكل هاى ديكّر هيج وقت برهان لم را تشكيل ندهند تا كفته شود كه شكل اول دائماً تشكيل دهنده برهان لم است بلكه 
شكل هاى ديكر هم برهان لم را دارند ولى اكثراً و غالبا شكل اول است كه برهان لم را تشكيل مى دهد. 


عبارت « كل علم » اسم ١‏ يكاد » است و١‏ يعطى فى مساله برهان لم »؛ صفت ١‏ علم » است و عبارت ١‏ فانما يستعمل ... ) خبر 
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است. 
ترجمه: به نظر مى رسد هر عملى كه در مساله اى برهان را عطا مى كند غالبا از شكل اول استفاده مى برد. 


سوال: سه شكل ديكر هيج وقت برهان لم تشكيل نمى دهند مكر اينكه به شكل اول بركردانده شوند يس احتياجى به لفظ ١‏ 
يكاد » نيست جون لفظ ١‏ يكاد » نشان مى دهد كه اكثراً و غالباً اينجنين است اما در جايى هم هست كه به اينصورت نباشد در 


حالى كه برهان لم را فقط شكل اول افاده مى كند و شكل هاى ديكر اكر بخواهند برهان لم را افاده كنند بايد به شكل اول 
بركردند تا افاده برهان لم كنند لذا نياز به لفظ ١‏ يكاد » نيست. 


ص: خرفرا 


فرمايد ١‏ بالقصد الاسول» شكل هاى ديكر افادهى لم نمى كنند ». يعنى بدون ارجاع به شكل اول افاده لمم نمى كنند. در 
اينصورت شكل اول در مقابل أشكال ديكر اينكونه مى شود كه شكل اول غالباً افاده برهان لم مى كند اما أشكال ديكر احياناً 
افاده ى لم مى كنند يعنى وقتى كه به شكل اول بركشتند افاده ى لم مى كنند. 


ترجمه: هر عملى كه مى خواهد در مساله اى برهان لم عطا كند غالبا از اين شكل اول استفاده مى كند. 
و ذلك لان هذا الشكل ان تكون العله موجوده للحد الاصغر فيوجد له المعلول 

« ذلكك :: در مشار اليه آن دو احتمال است: 

١‏ جرا شكل اولء برهان لم را افاده مى كند. 

"_ جرا صاحبان علوم تعاليميه از اين شكل اول استفاده مى كنند. احتمال اول بهتر است. 


توجه كنيد در شكل اولء ترتيب حد وسط به جه صورت است؟ در اين شكل حد وسط» محمول در صغرى است و موضوع در 
كبرى است بنايراين حد وسط اككر در صغرى علت باشد ١‏ يعنى علت بر اصغر حمل شد » و معلولء اكبر قرار داده شده در 
اينصورت از علت به معلول مى رويم يعنى از حد وسطى كه علت است به اكبرى كه معلول است منتقل مى شويم مصنف 
تعابير مختلفى دارد يكبار مى كويد «علت مارا به سمت معلول مى كشد » كاهى مى كويد « وقتى علت را فهميديم بالتبع 
معلول را مى فهميم ). 


ص: كرفا 


نحوه قرار كرفتن حد وسط در شكل اول اين اجازه را به ما مى دهد كه ازعلت بى به معلول ببريم و از علت بى به معلول 
بردن» برهان لم است يس نحوه قرار كرفتن حد وسط در اين شكل مناسب با برهان لم است لذا اين شكل در همه جا ١‏ يعنى 


مفيد برهان لم مى شود. 


نكته: توجه كنيد كه ما مى كويبم ٠‏ در هر جايى كه برهان لم مى تواند جارى شود شكل اول هم مى تواند جارى شود » به 
عبارت ديكر هر جا كه احتياج به برهان لم داشتيد ١‏ يعنى جه مدعا جزئى باشد جه كلى باشد و جه سالب باشد جه موجب 
باشد » از شكل اول مى توان كمكك كرفت ١‏ نمى كوييم شكل اول در همه جا برهان لم است » در حالى كه در همه جا نمى 
توانيد از شكل دوم يا بعض أشكال ديكر استفاده كرد. 


توجه كرديد كه نحوه قرار كرفتن حد وسط در شكل اول اينجنين است كه به ما اجازه مى دهد برهان لم اقامه كنيم. در اين 
حالت» اكبر و اصغر مى خواهند با همديكر مرتبط شوند يعنى با داشتن اصغر مى خواهيم به اكبر كه معلول اوسط است بى 
ببريم. اين كار به توسط شكل اول انجام مى شود زيرا در صغرىء علت براى اصغر ثابت مى شود و اصغر واجِدٍ علت مى شود 
سيس اين علتء اكبر را به عنوان محمولء در كبرى مى يذيرد. در اينصورت اصغر يا اكبر به توسط علت مرتبط مى شوند يعنى 
بعد از اينكه اصغر را يافتيم حد وسط كه علت است در دليل قرار داده مى شود تا ما را به معلول كه اكبر است برساند. 


نا 


سيس مصنف توضيح مى دهد كه در شكل اولء مدعا جه كلى موجب باشد جه كلى سالب باشد جه جزئى باشد مى توان اين 
كار را انجام داد. يعنى مصنفء شكل اول را در تمام انواع براهين تعميم مى دهد اما بعداً توضيح مى دهد كه در شكال ديكر 
نمى توان در همه موارد برهان لم درست كرد جون أشكال ديكر همه موارد را نتيجه نمى دهند. 

ترجمه: اينكه برهان لم به وسيله شكل اول مى توان انجام داد اكثراء به خاطر اين است كه حقيقت شكل اول اين است كه علت 


« يعنى اوسط » براى حد اصغر موجود باشد تا براى اصغر» معلول « كه اكبر است ») يافت شود. 
فان هذا هو تاليف الشكل الاول 


تعريف شكل اول همين است كه حد وسطء محمول در صغرى و موضوع در كبرى قرار داده مى شود لذا مى توان از طريق 
حك وسطة كبر زابراق اضغنثانت كرد در ابتصؤرت مئ تؤان كنت كداز طوق علت تابث شن 


اذ يكون قد اوجدت العله للاصغر و تبع فيه المعلول العله 


شكل اول علت را براى اصغر ايجاد كرده ١‏ مى توان اينكونه معنا كرد: در شكل اول؛ علت يعنى حد وسط براى اصغر وجود 
كرفته است يعنى حمل شده است » و در شكل اولء معلول ١‏ يعنى اكبر » تابع علت ١‏ يعنى حد وسط » است ١‏ در اينصورت از 


متبوع يعنى علتء به تابع يعنى معلول مى رسيم و اين» برهان لم است ). 


تااينجا مصنف بيان كرد كه در شكل اولء برهان لم تنظيم مى شود. ازاين جا مى خواهد بيان كند در همه مواردى كه 


باشد يا جزئيه باشد. 


ص: رض 


ادامه دليل اول بر اينكه شكل اول از أشكال جهار كانه قياسء ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ شكل اول از اشكال جهار كانه قياس» 
ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل 6 / مقاله ٠‏ / برهان شفا. 94/11/11 


0 310010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: ادامه دليل اول بر اينتكه شكل اول از أشكال جهاركانه قياس. ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ شكل اول از أشكال 
جهاركانه قياس» ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل 5 / مقاله ” / برهان شفا. 


وذلك لان حقيقه هذا الشكل ان تكون العله موجوده للحد الاصغر فيوجد له المعلول )١(‏ (7) 


بحث در اين بود كه شكل اول برهان لم را مى تواند عطا كند اما بقيه أشكال هم مى توانند برهان لم را عطا كنند ولى نه به 


قصد الاول. يس در اينجا دو مدعا وجود دارد: 
مدعاى اول: شكل اولء برهان لمم را عطا مى كند بدون اينكه تغيبرى در شكل داده شود. 


مدعاى دوم: أشكال ديكر نمى توانند برهان لم را عطا مى كنند مككر اينكه تغيير داده شوند. يس بالقصد الاول برهان لم را عطا 


در شكل اول ابتدا اصغر آورده مى شود هذا افسظ | دوقة م توركو نا اه دوء صغرى تشكيل مى شود. سيس دويباره اوسط 


آورده مى شود. بعدا اكبر آورده مى شود و با اين دوء كبرى تشكيل مى شود. 


در برهان لم حد وسطء علت مى باشد و اكبر» معلول حد وسط است ١‏ البته ثبوتٍ اكبر براى اصغر هم معلول است ولى فعل 
كارى به اين نداريم ». در صغرى, علت بر اصغر حمل مى شود. همه جا علت» مستلزم معلول است جون تلالزم بين علت و 
معلول برقرار است. وقتى حد وسط ١‏ كه علت اكبر مى باشد » بر اصغر حمل مى شود كُويا خود اكبر كه معلول است بر اصغر 
صمل شدة ات حون علت» تعلول زاهى كقد سين كر غلك يراى اضغر ايك شد ابن اصغر كه علك اسث معلولم #يعين اكير 


» راهم مى كشد و بر اصغر حمل مى كند در اين صورت ثبوت اكبر براى اصغر درست مى شود. 


ماع 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2597 ناشر: فكر روز. 
"| ؟] الشفاءع. ابن سيناء ج94» ص 275١٠١‏ س2 ط ذوى القربى. 


علت قرار داده است. اكر به كبرى نككاه كنيد معلول» محمول مى باشد و علت» موضوع است. 


معلول » تابع علت شده است. در طبيعت هم همينكونه است كه معلول » تابع علت است. يس توجه كرديد كه شكل اول يكك 


اككر در جايى علتء اثبات شود تابع آن هم كه معلول مى باشد اثبات مى كردد. در صغرىء علت براى اصغر ثابت مى شود در 
همين جا در واقع معلول ١‏ كه اكبر است » هم براى اصغر ثابت شده است ولى دوباره در كبرى بر اين مطلب تاكيد مى شود و 


نكته: علت مشتمل بر كمالاءت و حقيقت معلول است اما اكر كفته شود « علت مشتمل بر معلول مى باشد » به ظاهر صحيح 
نيست بلكه اينكونه بايد كفته شود « علت, معلول را در يى دارد » لذا مصنف تعبير به « تابع » مى كند يعنى معلول را تابع براى 
علت مى داند نه اينكه مظروف علت بداند. 


توضيح عبارت 
وذلك لان حقيقه هذا الشكل ان تكون العله موجوده للحد الاصغر 


« ذلكك» :اينكه مى كوييم برهان لم منحصرا در شكل اول استعمال مى شود. توجه كنيد اين ادعا كه مشارٌ اليه « ذلكك » بود 
تبديل به دو مدعا مى شود يكى اينكه در شكل اول مى آيد ديكر اينكه در ديكر أشكال نمى آيد. 


ص: ؟عع 


ترجمه: و اين مطلب به اين جهت است كه حقيقت اين شكل ١‏ يعنى شكل اول » اين است كه علت ١‏ كه در برهان لم» همان 


حد وسط است » براى حد اصغر موجود است. 

ود اا 

ضمير « له » به « اصغر » بر مى كرد اما عبارت را ابتدا به اين صورت معنا مى كنيم: « فيوجد للعله المعلول بتوسط العل يود 
اصغر هم ثابت مى شود يس ١‏ فيوجد له المعلول » به معناى « فيوجد للحد الاصغر المعلول » مى باشد ولى با واسطه است زير 
ابتدا « فيوجد للعله المعلول » كه شد «١‏ يوجد للاصغر المعلول » حاصل مى شود. 


فان هذا هو تاليف الشكل الاول 


اينكه كفته شد «١‏ علتء موجود براى حد اصغر است يس براى معلول يافت مى شود » را تعليل مى كند و مى كويد مقتضاى 
شكل اول اين است كه علت بيايد و معلول را با خودش بكشاند و بياورد يعنى ما جيزى بر شكل اول تحميل نكرديم بلكه 
همان مقتضايش را آورديم ديديم كه اكر حد وسط را علت قرار دهيم ٠‏ در شكل اولء لازم نيست كه حتما حد وسطء علت 


باشد بلكه مى تواند معلول باشد » اين علتء معلول را مى كشد و مى آورد و به اصغر مى جسباند و برهان لم درست مى شود. 


ترجمه : يس اين ١‏ كه علت براى اصغر بيايد و متفرعاً بر ثبوت علت براى اصغرء معلول هم براى اصغر ثابت شود » تالِيفٍ شكل 
اول « مقتضاى طبيعى شكل اول » است ١‏ و جيزى بر شكل اول تحميل نمى شود بلكه خود شكل اول اين اقتضا را دارد ). 


ع 


اذ يكون قد أوجدت العله للاصغر و تبع فيه المعلول العله 
ضمير ١‏ فيه » به « شكل اول ) بر مى كردد. 
ترجمه: در شكل اول؛ علت براى اصغر موجود شده است و معلولء تابع علت شده است. 


توجه كنيد كه عبارت ١‏ تبع فيه المعلول العله » خيلى رساتر از عبارتٍ ١‏ فيوجد له المعلول » است يعنى معلول, تابع علت شده 
است اما در عبارت قبلى بيان كرد كه معلول تابع اصغر شده است و واسطه كه علت هست را حذف مى كرد اما در اينجا 
تصريح به واسطه « كه همان علت است » كرد. 


« تبع فيه المعلول العله » : معلول تابيع علت است و جون علت براى اصغر يافت شد يس معلول هم براى اصغر يافت مى شود. 
در بعضى نسخ خطى لفظ ١‏ فيه » بعد از ١‏ المعلول » آمده در اين صورت عبارت را بهتر مى توان معنا كرد. 


تااينجا به طور كلى و بدون توجه به نتيجه اى كه در شكل اول كرفته مى شود اينجنين كفته مى شود كه برهان لم در شكل 
اول يكك امر طبيعى است و خيلى راحت وجود مى كيرد. از اينجا مى خواهد به نتيجه توجه كند لذا مى كويد. شكل اول به 


جهار صورت نتيجه مى دهد: 
_١‏ موجبه كليه. 

اله كله 

"'_ موجبه جزثيه. 


؟_ سالبه جزئيه. به عبارت ديكر جهاركونه قضيه داريم. در برهان لمم مى خواهيم موجبه كليه را نتيجه بكيريم. دراين صورت 
از جه شكلى استفاده شود تا برهان لمم باشد و نتيجه اش هم موجب كليه باشد؟ جواب اين است كه منحصراً شكل اول مى 


باشد زيرا نتيجه در شكل ثانى» موجبه نيست بلكه نتيجه در آن هميشه سالبه است. 


ونم 


كوعدن 2ك تالكا كلد كه ركه ايعه اذى ]م كور امك مو نوهيه كله مكهتر ا رشك | اولاسة: لاك 


بخواهيد برهان لممى تشكيل دهيد كه نتيجه اش موجبه كليه باشد فقط بايد به سراغ شكل اول برويد. 
تا إينجا معلوم شد كه شكل اول در يكك جاء برهان لم را تشكيل مى دهد و بقيه أشكال نمى توانند تشكيل دهند. 


اما اكر بخواهيد قضيه اى كه نتيجه اش سالبه كليه مى باشد را نتيجه بككيريد به شرطى كه برهانء لم باشد جه كار بايد كرد؟ 
جواب اين است كه نتيجه سالبه ى كليه راء هم مى توان از شكل اول كرفت هم مى توان از شكل ثانى كرفت ولى از شكل 
ثالث نمى توان كرفت زيرا نتيجه در شكل ثالثء كليه نيست. ولى اكر برهان. برهان لمم باشد شكل ثانى مشكل خواهد داشت 
١‏ اما شكل اول داراى مشكل نيست زيرا در شكل اول همانطور كه اشاره شد علت براى اصغر ثابت مى شود و معلولء تابع 
علت مى شود و خودش را به اصغر مى رساند. وقتى كه علت براى اصغر ثابت شد معلول هم كه تابع علت است قهراً براى 
اصغر مى آيد و ثابت مى شود ولى در شكل ثانى اينككونه نيست » در شكل ثانى به صغرى كه توجه كنيد علت براى اصغر 
ثابت شده است و مانند شكل اول مى باشد « يعنى صغرى در شكل اول مانند صغرى در شكل دوم است يعنى حد وسط در 
صغرىء در هر دو شكل اول و دوم؛ معمول است. بنابراين حد وسط اكر علت باشد صدق مى كند كه كفته شود علت براى 
اصغر ثابت شد ». اما وقتى كبرى ملاحظه شود ابتدا علت كه حد وسط مى باشد موضوع قرار مى كيرد بعداً معلول كه اكبر 


ص: معع 


أمااكو فشكل تاق توقوية كر ملاتفظة كبن ركذا كر ارده من توه هذا اؤسط | رردخس موده يارت درك إبثنا معلؤل 
آورده مى شود بعداً علت آورده شود به عبارت سوم, علتء تابع معلول شده است. اين» كار غير طبيعى است . در اينجا معلول ١‏ 
كه اكبر است » نمى تواند علت را بكشد و به اصغر وصل كند ١‏ اما علت مى توانست معلول را بكشد و به اصغر برساند ). 


آن معلولى كه تابع است مى خواهد علت را بكشد واين امكان ندارد زيرا معلول» تابع علت است جككونه مى تواند علت را 


2 
-_ 


توجه كنيد كه اكر علت و معلول در شكل دوم مطرح شود دجار مشكل مى شويم و الا شكل ثانى إشكال ندارد كه استفاده 
شود زيرا كه منتج است. اما در شكل ثانى» معلول مى خواهد علت را بكشد اكر برهان» برهان لم باشد زيرا حد وسط در برهان 
لم» علت است و اين علت كه حد وسط است تابع شده و معلول نمى تواند اين علت را بكشد. اينكه نمى تواند بكشد به اين 
معنا نيست كه منتج نمى باشد بلكه خلاف طبيعت است. بله اكر كبرى را عكس كرديد به طورى كه اوسطء موضوع قرار داده 
شد واصل كرديدء اكبر هم محمول قرار كرفت و فرع و تابع شد در اينجا مى توان كفت كه معلول تابع علت شد و همان 
وضعى كه براى شكل اول درست شده بود به وجود آمد وعلت كه حد وسط است معلول را كشيد و به اصغر جسباند. 


توجه كرديد كه با عكس كردن كبرى مى توان اين كار را انجام داد ولى قبل از عكس كردن خلاف طبيعت است. به همين 
جهت است كه شكل ثانى را نمى توان بالقصد الاول « يعنى بدون عكس كردن كبرى » برهان لم قرار داد. يس اكرجه شكل 
ثانى» سالبه ى كليه را نتيجه مى دهد و ازاين جهت با شكل اول مشتركك است ولى نمى توان برهان لمم درست كند لذا اكر از 
برهان لم نتيجه ى سالبه ى كليه را توقع داشتيم باز بايد به سراغ شكل اول برويم يا اكر به سراغ شكل ثانى رفتيم بايد در كبرى 
تصرف كنيم و آن راعوض كنيم. اين نشان مى دهد كه شعل ثانى در اينكه برهان لمم براى درست كند عاجز مى باشد اما 
شكل اول عاجز نيست. 


ص: وعع 


نكته: اكر كفته شود « شكل دوم» معلول علت را جذب مى كند » تسامح مى باشد نه اينكه باطل باشد. در شكل دوم, معلول 
جاذب علت كرفته مى شود كه اين » طبيعى نيست بلكه علت بايد جاذب معلول شود و اين در شكل اول اتفاق مى افتد. يس 
انتاج در شكل ثانى طبيعى نيست ١‏ البته در جايى كه شكل ثانى » برهان لم باشد اما اكر برهان ان باشد مشكلى ندارد » ولى در 
شكل اول طبيعى مى باشد. 


نكته: در شكل ثانى» حد وسط كه علت است محمول در كبرى مى باشد و اكبر» موضوع قرار كرفته است. موضوع؛ اصل است 
و محمولء فرع است سيس حد وسط كه علت است فرع قرار داده شده است و حد اكبر كه معلول است اصل قرار داده شده 


فان كان البيان البرهانى لإيجاب الكلى فلا يكون الا بالشكل الاول 


در نسخه خطى ١‏ للايجاب » آمده كه بهتر است اما در يكك نسخه ١‏ بالايجاب الكلى » آمده كه خيلى خوب نيست. حرف لام 


بهتر است زيرا نتيجه با حرف لام مى آيد يعنى كفته مى شود ١‏ اين كار را مى كنيم تا نتيجه بكيريم ). 


ترجمه: اكر آن بيان ١‏ و قياس » برهانى ١‏ يعنى برهان لم » را براى نتيجه اى كه ايجاب كلى ١‏ يعنى موجبه كليه » است بياوريم» 
تحقق بيدا نمى كند جز به شكل اول ١‏ يعنى اككر بخواهيد برهان لم بياوريد و نتيجه ى موجبه كليه بككيريد جز با شكل اول 


أمكان كاذف نه تمامها واه عرو تسافينا | 


ص: فرفر 


وان كان بالسلب فقد يمكن فى الشكل الثانى 


ترجمه: اكر خواستيد با بيان برهانى به نتيجه سالبه برسيد « جه سالبه ى كليه كه در شكل ثانى است جه سالبه ى جزئيه كه هم 
در شكل ثانى ممكن است هم در شكل ثالث ممكن است,. البته اللاز مصنف بحث از شكل ثالث را مطرح نمى كند و بحئثش 
ذر"شكل نائ :اضست » درشكل تاق محكق نت كد تتح ساله يكيرقد «الكن برفاة: لات طبيعت :است زرا غيين شكلن 
داده است. جون در برهانى كه لم است بايد از علت به معلول برسيد اما در شكل ثانى از معلول كه موضوع ١‏ و اكبر» مى باشد 


به علت كه محمول است مى رسيد و اين خلاف لمم بودن است »). 

و لكن يكون قد غير هذا النظام 

« هذا النظام » : آن نظامى كه در شكل اول بود كه نظام طبيعى بود. 

ترجمه : آن نظامى كه در شكل اول بود و نظام طبيعى بود در شكل ثانى تغيير كرده است. 
لاق التحن الأمعر كن خط ١‏ الفلة حكني عليه الخله 


علت ١‏ كه حد وسط است » به حد اصغر داده شد و بر آن حمل شد. صغرى در شكل ثانى اينكونه بود كه حد وسط «١‏ كه علت 
بود ) به اصغر داده شد. در شكل اول هم به همين صورت بود لذا آنجه در صغراى شكل اول داشتيم در صغراى شكل ثانى هم 
وجود دارد. 

ترجمه: به خاطر اينكه حد اصغر عطاى علت مى كند و به عبارت ديكر علت مى كند و به عبارت ديكر علت بر حد وسطء 


حمل شده است ١‏ جنانجه در صغراى شكل ثانى بود ). 


ص: معع 


ثم لم يجعل المعلول تابعا للعله فى الوجود له بل حرف 


در صغراى شكل ثانى حد اصغر بر علت حمل شده ولى مشكل اينجاست كه معلول را تابع علت قرار نداديم در وجودى كه 
براى معلول است يعنى نككفتيم وجود معلول تابع وجود علت است بلكه عكس آن نشان داده مى شود. 


ترجمه: سيس در كبراى شكل ثانى قرار داده نشده كه معلول تابع علت باشد در وجودى كه براى معلول است بلكه تغيير داده 


شه شت 


« فى الوجود له» : يعنى در وجودى كه براى معلول است علتء تابع قرار داده شد يعنى وجود علت, متبوع است و وجود 
معلول» تابع است ولى ما آن را بر عكس كرديم زيرا وجود علت .ء تابع كرفته شد و وجود معلول » متبوع كرفته شد. 


معناى ١‏ فى الوجود له »: در وجودى كه براى معلول هست ما آن را تابع علت قرار داديم يعنى وجودش تابع وجود علت است 
نه اينكه خود معلول و ذات معلول تابع قرار داده شود. 


فجعل المعلول متبوعا و العله تابعه له 


معلول» متبوع و موضوع قرار داده شده است و علتء تابع معلول قرار داده شد يعنى محمول قرار كرفت. در اينصورت آن نظم 


طبيعى عوض شد. 
فلا تكون العله قد جدّت معلولها بالقصد الاول 
ترجمه: در شكل ثانى علتء معلولش را نكشيده است به قصد اول. 


بالقصد الالول: يعنى بدون دخالت و بدون تغيير. اكر شكل ثانى را تغيير ندهيد مى بينيد كه در شكل ثانى علتء معلول را 
نكشيده است. بلكه اكر بالقصد الاول مطرح نكنيد بلكه بالقصد الثانى مطرح كنيد « يعنى در آن تغييرى ايجاد كنيد تا شكل 
اول تبديل به شكل ثانى شود در اينصورت صدق مى كند كه علتء معلول خودش را كشيده است ). 


ص : 9ع 


وفى الشكل الاول تكون قد فَعَلّت ذلكك بالقصد الاول 
« ذلك » : كشيدن معلول. 
اما در شكل اول آن علتء معلول را بالقصد الاول ١‏ يعنى بدون احتياج به تغيير ؛ كشيده است. 


تا اينجا معلوم شد كه شكل اول مى تواند برهان لمم باشد و هر طور نتيجه اى را بدهد اما شكل ثانى مى تواند نتيجه سالبه كليه 
بدهد ولى لمم بودنش داراى مشكل است. اكر بخواهيد آن را لمٌ قرار دهيد بايد بالقصد الاول نباشد زيرا بايد شكل ثانى را 


عوض كنيد تا با عوض كردن و رجوع به شكل اولء برهان لمم بدون تسامح درست كنيد. 
_١‏ ادامه دليل اول و بيان دليل دوم بر اينكه شكل اول از اشكال جهار كانه قباس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ شكل اول از 
أشكال جهاركانه قياس» ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل 6/ مقاله "/ برهان شفا. “94/11/11 


0 31010 ع1 0011ملاد 001 دع00 عع5نلام!ط ألا0لا. 


موضوع: _١‏ ادامه دليل اول و بيان دليل دوم بر اينكه شكل اول از أشكال جهار كانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ شكل 
اول از أشكال جهاركانه قياسء ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 


و اما الشكل الثالث فلا تكون ايضا العله قد اوجدت فى للحد الاصغر )١(‏ (؟) 


بيان شد كه برهان لم منحصراً با شكل اول تشكيل مى شود. بر اين مدعا دليل اقامه شد. در صورتى كه بخواهيد نتيجه ى 
موجبه كليه بككيريد روشن است كه جز از شكل اول از هيج شكل ديككر نمى توان استفاده كرد زيرا أشكال ديككر موجبه كليه را 
بياوريد و موجبه كليه را نتيجه بككيريد بايد از شكل اول استفاده كرد. يس برهان لم معلوم است كه مخصوص شكل اول است 
ولى در بقيه مواضع ١‏ يعنى جاهايى كه لا-زم نيست موجبه كليه در نتيجه باشد بلكه نتيجه ى سالبه كليه يا نتيجه ى جزئيه هم 
كافى مى باشد مى توان از أشكال ديكّر استفاده كرد اما در همين جا برهان لم اختصاص به شكل اول بيدا مى كند يعنى اكّر 
بخواهيد شكل ثانى و ثالث را تغيير ندهيد برهان لم تشكيل نمى شود. بايد آن را تغيير داد و به شكل اول بركرداند تا برهان لم 
درست شود. يس بالقصد الاول يعنى به طور طبيعى» در شكل ثانى و ثالث» برهان لم درست نمى شود بلكه فقط در شكل اول 


درست مى شود. 


ص: ل ارا 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2597 ناشر: فكر روز. 
"| ؟] الشفاءع. ابن سيناء ج 4 ص 375٠١‏ س 205 ط ذوى القربى. 


اين مطالب در جلسه قبل توضيح داده شد فقط توجه كنيد آن عمده بحثى كه براى اثبات مطلوبمان داشتيم اين بود كه در 


شكل اول» حد وسط بر اصغر حمل مى شود و براى اكبر» موضوع قرار داده مى شود و جون برهان» برهان لم است يس حد 
وسطء علت مى شود بنابراين همين عبارتى كه الان كفته شد به اينصورت مطرح مى كردد: در شكل اولء علت بر اصغر حمل 


مى شود و همين علت براى اكبر» موضوع قرار داده مى شود. 


در بيان اول تعبير به ٠‏ حد وسط » كرديم ولى بعداً بيان كرديم كه جون بحث در برهان لم است لذا حد وسطء علت مى شود و 
همين تعبير را ملا-حظه مى كنيم و به جاى حد وسطء علت قرار مى دهيم و مى كوييم در شكل اولء علت بر اصغر حمل مى 
شود و براى اكبر» موضوع قرار داده مى شود » و همين است كه به ما مى كويد در شكل اولء برهان لم به راحتى و به طور 
طبيعى واقع مى شود. ما بر اصغر علت را حمل مى كنيم وقتى در كبرى مى رسيم علت را وضع مى كنيم و جون علت, معلول 
را در يى دارد و آن را لازم دارد تا اين علت در كبرى وضع شود معلول ١‏ يعنى اكبر » را به سمت خودش مى كشد. قانون 
عليت اينكونه است كه هر جا علت بيايد معلول را جذب مى كند و با خودش مى آورد. وقتى در كبرى» علت وضع مى شود 
اين علت» معلول ١‏ يعنى اكبر » را مى كشد در اينصورت اكبر به علت مى جسبد. در صغرى اينككونه بود كه اين علت به اصغر 
عنم / اإقااة وعد علاة رونة وا اب غليق كد عتمتن :تن راق د ناه ]يك تو جننا لعراقن عها ق مقو الكو نسن اخناف ارقت سه 
اصغر مى جسبد با همان دنباله اش مى جسبد يعنى اكبر را به اصغر مى جسباند و نتيجه كرفته مى شود. يس در اينجا جون از 


ص: اهارا 


اما در شكل ثانى اين اتفاق نمى افتد. در شكل ثانى اكر جه صحيح بود كه در صغرىء علت براى اصغر ثابت مى شد ولى در 
كبرى» علت وضع نمى شد بلكه معلول به عنوان موضوع آورده مى شد كه مى خواست علت را به سمت خودش بكشد. اين 
لبون لسك 3 ور لحك غلك مدو زا بمسسع عودقن كش نا ره ارط عبن نيس :تين باشسد تا يسنا كنت شراه 
اكبرق كه.به:اوسط' جسندة اسةابة اصغر مى حسية.بة توسط اوسط::اكر كبزائ شكل ثاتى عكسن مق شتد .علت به عنوان 
موضوع قرار داده مى شد و معلول را به سمت خودش مى كشيد و همان اتفاقى كه در شكل اول افتاده بود در اينجا هم مى 
افتاد زيرا شكل ثانى در واقع به شكل اول بركشته بود. ولى اكر تغييرى در شكل ثانى داده نمى شد و بالقصد الاول ملاحظه 
مى شد در اين صورت از حال طبيعى بيرون مى آمد يعنى معلول مى خواست علت را به سمت خودش بكشد و آن را وصل به 
اصغر كند. اين» حالت طبيعى نيست زيرا حالت طبيعى اين مى باشد كه علتء معلول را به سمت خودش بكشد نه اينكه معلول, 
علت را به سمت خودش بكشد. 


نكته: به محض اينكه علت در كبراى شكل اول» موضوع قرار داده مى شد خود علت, معلول را به سمت خودش جذب مى 
كرد و معلول براى آن حاصل مى شد در اينصورت اين علت هر جا كه برود معلول را به همراه خودش مى برد زيرا با معلول 
ملازمه دارد. وقتى اين معلول را در اصغر برد معلولش را هم با خودش در صغرى مى آورد و آن رابه اصغر مى دهد در اين 
صورت اصغر با اكبر جفت مى شدند و نتيجه كرفته مى شود و جون اين نتيجه از طريق علت كرفته شد اين برهان برهان لم مى 
شود « همه جا نتيجه كرفته مى شود ولى در اينجا نتيجه از طريق علت كرفته مى شود يعنى علت فعاليت مى كرد و معلول را مى 


آورد به عبارت ديكر ازعلت بى به معلول برده مى شد دراين صورت اين قياس» برهان لم مى شد /. 


ص: "مع 


نكته: اكر شكل قياس ثانى تغيير داده نشود اين برهان» برهان ان نمى شد بلكه برهان لم همجنان باقى است ولى به طور طبيعى 
وجود ندارد. اكر در شكل ثانى حد وسطء علت قرار داده مى شد اين برهانء لم بود ولى از مجراى طبيعى حاصل نشده بود 
مكر اينكه در شكل ثانى تصرف شود و به شكل اول بركردانده شود و الا لازمه اش اين است كه به توسط معلول» علت را 


جذب كنيد. اين هم در واقع يكك نوع بى بردن از معلول به علت مى شود ولى برهانى نمى شود. 


توجه كنيد كه شكل ثانى به طور طبيعى به شكل اول برمى كردد زيرا وقتى حد وسط با اكبر مساوى مى باشد عكس كبرى 
جايز است جون موضوع و محمول در كبرى» تساوى يبدا مى كند لذا عكس آن جايز است و اين عكسء خودبخود انجام مى 
شود و لوما آن را انجام ندهيم. در اينصورت اين برهانء برهان لم مى شود در واقع؛ اكرجه در نزد ما حكم به لمم بودن وان 


بودن نمى شود يعنى خصوصيت انتقال از علت به معلول در آن وجود دارد به طور طبيعى ١‏ يعنى به طور تككوينى ). 


نكته: اكر تساوى بين موضوع و محمول نداشته باشيم بايد عكس اصطلاحى رعايت شود در اين صورت عكس موجبه كليه. 
موجبه جزئيه مى شود اما اكر تساوى باشد مى توان عكس لغوى انجام داد يعنى محمول را با موضوع جابجا كرد و شرائطى كه 
در عكس كفته شده لازم نمى باشد لذا عكس موجبه كليه» موجبه كليه مى شود. جون تساوى بين موضوع و محمول مى باشد 
لذا خوب است به جاى تعبير به «عكس' اينككونه بككُوييم كه در اينجا دو موجبه كليه صدق مى كند. در باب نسب اربع كفته 
مى شود كه هر جا بين دو كلى» تساوى باشد درباره اين دو كلى» دو موجبه كليه صدق مى كند كه در يكى از اين دو موجبه 
كليه اين كلى» موضوع است و در موجبه كليه ى ديكرء كليه ى ديكرء موضوع است ولى هر دو صدق مى كنند وهر دو هم 
موجبه كليه اند نه اينكه از باب عكس باشد بلكه از باب تساوى در نسبت است. 


ص: مع 


در بحث نسبت جايى كه دو كلى مساوى اند آن را عكس نمى كنند بلكه ذو موجبه كليه صدق داده مى شود و اكر بخواهيد 
اسم ديكرى بر آن بككذاريد كفته مى شود كه آن را عكس كرديد. يس حتما كبرى بايد موجبه كليه اى باشد كه موضوع و 


محمولش مساوى اند تا بتوان آن را عكس كرد. 


تا اينجا بحث درباره شكل ثانى بود ولى از اينجا « و در اين جلسه » مى خواهد وارد شكل ثالث بشود. در شكل ثالث» مشكلى 
در كبرى وجود ندارد جون حد وسطء موضوع قرار كرفته و اكبر» محمول قرار كرقته است و حد وسط هم, علت مى باشد. 
يس علتء موضوع قرار كرفته است و اكبر» محمول قرار كرفته است. در اينجا علت مى خواهد معلول را كه اكبر مى باشد به 
وسط ١‏ يعنى علت اكبر » موضوع قرار داده شده است و خود اصغرء محمول قرار داده شده است. جون حد وسطء علت اكبر 
است در اينجا كفته مى شود حد وسط ١‏ يا علت اكبر » موضوع قرار داده شده و خود اصغره محمول قرار داده شده است. اين 
علت نمى تواند اصغر را به سمت خودش بكشد جون علت اصغر نمى باشد بلكه علت اكبر است. اصغر معلول آن نيست وهر 
سمت خودش مى كشد اما در صغرى اين اتفاق نمى افتد. در صغرى علت» موضوع است ١‏ ولى علت, علت اكبر است نه اصغر 
» واصغر. محمول است. حد وسط نمى تواند اصغر را به سمت خودش بكشد زيرا اصغر» معلول آن نيست بلكه اكبر» معلولش 
مى باشد. حد وسط به طور طبيعى اكبر را به سمت خودش مى كشد ولى اين حد وسط به طور طبيعى با اصغر ارتباط برقرار 
نمى كند تا بتواند به طور طبيعى اكبر را به اصغر بدهد. خود حد وسط با اصغر رابطه ى طبيعى ندارد تا بتواند اكبرى را كه 
عائفة درا هك اولامى:امتددد و اسروك اعدف و اجن سيط كى تند :رهد كه اوستطي وله عدا قن كد اندم لوستم 
با دنباله مى شد يعنى اصغرء واجد اكبر مى شد. اما در صغرىء اوسط عبارت از واجد اصغر است در اينصورت نمى توان به 
طور طبيعى كفت كه اصغرء اوسط را با دنباله اش دارد. بلكه مى توان كفت كه اوسطء اصغر را دارد و همين اوسطء اكبر را 
دارد. يعنى در اينجا يكك جيزء دو جيز را دارد اما آيا اين دو جيز با هم ارتباط دارند؟ از اين مطلب ثابت نمى شود كه با هم 
ارتباط دارند. اوسط» هم اصغر را به عنوان محمول كرفته يس اصغر را دارد هم اكبر را به عنوان محمول و معلول كرفته يس 
اكبر را هم دارد. يس اوسطء دو جيز را دارد كه عبارت از اصغر و اكبر است ولى آيا اين دو جيز به هم مرتبط هستند يا نه؟ از 
اينكه اوسطء هر دو را دارد كشف نمى شود كه اين دو با هم مرتبط اند يس به طور طبيعى اكبر و اصغر به يكديكر ارتباط 


داده نمى شوند مكر اينكه صغرى عكس شود كه در اينصورت» شكل اول مى شود و ارتباط طبيعى درست مى شود. 


ص: مع 


نكته: در شكل سومء مشكل در صغرى است. در شكل سوم حد وسط در صغرى و كبرى هر دوء موضوع است. حد وسط كه 
علت است در كبرى اكر موضوع باشد اشكالى ندارد و اكبر» معلول است. موضوع؛ محمول را مى كشد يعنى علت, معلول را 
به سمت خودش مى كشد. اما در صغرى» حد وسط علت براى اكبر است نه اصغر. اصغر هم محمول است. آيا در اينجا اوسطء 
اصغر را به سمت خودش به عنوان معلول جذب مى كند؟ خير زيرا اصغرء معلول اوسط نيست بايد كفت اوسطء اصغر را به 
عنوان محمول واجد اسث. يعنى اكر آن را جذب مى كند به عنوان محمول جذب مى كنتد نه به عنوان معلول يس اوسطء 
مشتمل بر اصغر و واجد اصغر مى شود. از طرف ديككر در كبرى همين اوسط واجدٍ اكبر بود الان اوسط واجد دو جيز مى شود 
كه يكى اصغر و يكى اكبر است. يعنى تقريبا مى توان كفت كه اوسط ظرف دو جيز است. اككر هر دو در اين ظرف ريخته 
شدند آيا به معناى اين است كه اصغر و اكبر متحد شدند؟ خير زيرا ممكن است در يكك ظرف قرار بككيرند و متحد هم نشوند. 
ما داريم آنها را از مسير غير طبيعى متحدشان مى كنيم. 


يس اككر بخواهيد برهان لم با شكل ثالث درست كنيد بايد مسير غير طبيعى را رفت ولى اكر صغرى در شكل ثالث را عكس 


يس بالقصد الاول نمى توان از شكل ثالث لم را بدست آورد بايد بالقصد الثانى لم را بدست آورد يعنى بايد تصرفى در شكل 
ثابت كرد. سيس مصنف نتيجه مى كيرد و مى كويد ماء هم در شكل ثانى تصرف كرديم تا لم درست شد هم در شكل ثالث 
تصرف كرديم تا لمم درست شد. بنابراين نتيجه كرفته مى شود كه هم شكل ثانى» بالقوه لمم است هم شكل ثالثء بالقوه لم 
است برخلاف شكل اول كه بالفعل لم است. به عبارت ديكر در جايى كه حد وسطء علت قرار داده مى شود و به سراغ برهان 
لم مى رويد اكر شكل به صورت شكل اول استء بالفعل برهان لم است و اكر شكل ثانى يا ثالث استء بالقوه برهان لم است. 
اما در هر سه شكل حد وسط بايد علت باشد ولى در جايى كه حد وسطء علت نيست اصلا برهان لم وجود ندارد نه بالفعل و 
نه بالقوه. 


ص: 6 


توضيح عبارت 

وآما الشكل النائية قلا تكوق ابقنا العلة ا حداف في تلخد الاجكريل ركون الحد الاصغر اوجن الغله الى شبحها معلول 
نسخه صحيح به جاى ١‏ اوجد العله »» ١‏ اوجد للعله ؛ مى باشد كه در نسخه خطى هم به همين صورت آمده است. 
ايضا)»: همانطور كه در شكل ثانى علت براى اكبر حاصل نبود در شكل ثالث هم علت براى اصغر ثابت نيست. 
ضمير ١‏ فيه » به ١‏ الشكل الثالث » برمى كردد. 


ترجمه: اما شكل سوم يس علت براى حد اصغر وجود نكرفته « يعنى بر حد اصغر حمل نشده است » بلكه در شكل ثالث اصغر 
براى علت « كه حد وسط است » قرار داده شد. علتى كه به دنبالش معلول ١‏ يعنى اكبر ) مى آيد ١‏ همانطور كه اكبر براى اين 
علت قرار داده شده اصغر هم براى اين علت قرار داده شده است يس يكك علت وجود دارد كه اين دو براى آن هستند كانه 


مظروف در آن هستند و آنء» ظرف براى اين دو است ). 
فتكون العله لم نَبْجَرَ المعلول بالقصد الاول 


در شكل سوم علتء معلول را با اصغر جمع كرد نه اينكه معلول را بكشد و به اصغر ببندد ٠‏ اما در شكل اول اين كار را مى 
كرد يعنى علت كه حد وسط بود معلول را كه اكبر بود به سمت اصغر مى كشيد و به اصغر وصل مى كرد ». بله علت. معلول ١‏ 
كه اكبر مى باشد » را در كبرى به سمت خودش مى كثيد ولى به سمت اصغر نكشيد بالقصد الاول ١‏ يعنى بدون تغيير » ولى با 
تغيير مى تواند بكشد زيرا اكر تغيير داده شود تبديل به شكل اول مى كردد و وقتى تبديل به شكل اول شد همانطور كه در 
شكل اول علت»ء معلول را به سمت اصغر مى كشد در اين شكل هم علتء معلول را به سمت اصغر خواهد كشد. 


ص: م 


انما الشكل الاول هو الذى يعطى الشىء فيه علهً مَا ثم يتبع المعلول علته 


تااينجا مصنف بيان كرد كه در شكل ثانى و شكل ثالث برهان لمم تشكيل نمى شود مكر بالقوه يعنى شكل ثانى و شكل 
ثالث» برهان لم نيستند مكر بالقوه. اما از اينجا بيان مى كند كه شكل اولء برهان لم است بالفعل. 


مراد از « الشى »» اصغر است. 


حمه م 7 اول» ث السك كفا نه شرء: نعق اضغ ) غلة ”تنا ذاده شو د كه آن عله ما ( كه حد وسط باشل ») 
9 محخصر. 3 ذه الست :11 دعبى:.اصضعر مىع سق و مى + 


بر اصغر حمل مى شود در اينصورت به اصغرء علة ما « يعنى حد وسط » عطا مى شود. 


« ثم يتبع المعلول علته »: بعد از اينكه صغرى تشكيل داده شد و در صغرىء اوسط به اصغر داده شد در كبرىء» معلول ١‏ كه اكبر 
است » تابع علت « يعنى اوسط » مى شود جون در صغرىء علت براى اصغر كذاشته شده است دنباله ى اين علت هم كه همان 


اكبر است به اصغر داده مى شود. 
فهذا بالحقيقه هو الذى بالفعل برهان لم و سائر ذلكك بالقوه برهان لم 
« هذا): شكل اول. 


ترجمه: يس شكل اول حقيقتاً و بدون تصرفء جيزى است كه بالفعل برهان لمم است و سائر أشكالء بالقوه برهان لم هستند ٠‏ 


يعنى خودشان بالفعل برهان لم نيستند اكر در آنها تصرف كنيد و به شكل اول بركردانيد برهان لم مى شود ). 
سوال: جرا مصنف شكل جهارم را مطرح نكرد؟ 

جواب: دو جواب ممكن است داده شود: 

_.١‏ مصنف به شكل جهارم اصلا اهميت نداده و آن را منتج نمى داند جنانجه بعضى ها اينكونه فكر كردند. 


ص: /ام؟ 


"_اكر منتج مى دانست شكل جهارم در صغرى با شكل سوم مطابق است و در كبرىء با شكل دوم مطابق است و حكم شكل 
ثانى و ثالث بيان شد يس حكم شكل رابع از همين جا روشن مى شود. در شكل جهارم؛ هم صغرى داراى خلّل است ١‏ جنانجه 
در شكل سوم لل داشت » هم كبرى داراى خلّل است ١‏ جنانجه در شكل دوم خِلّل داشت ». هر دو خِلّلى كه در شكل دوم و 
سوم متفرق بودند در شكل جهارم جمع هستند. يس همانطور كه در شكل دوم و سوم كفته شد كه بايد تصرف شود تا آن دو 
شكلء برهان لم شوند در شكل جهارم هم كفته مى شود كه بايد تصرف شود بلكه بايد دو تصرف شود زيرا هم بايد در 
صغرى و هم در كبرى تصرف شود تا بتواند به شكل اول بركردد و بالفعل» برهان لمم شود. يس احتياجى نبود حكم شكل 
جهارم را بككويد. 


صفحه ٠١١‏ سطر ١7‏ قوله « و الوجه الثانى ») 


دليل دوم: مصنف مى فرمايد حد فقط با شكل اول قابل اثبات است به همين جهت شكل اول ترجيح بر بقيه أشكال دارد. كفته 
شد كه شكل اول فضيلت بر بقيه أشكال دارد و فضيلتش به اين بود كه يقين بيشترى توليد مى كند ١‏ به عبارت ديككر در موارد 
كثيره اى يقين توليد مى كند ). 


تا اينجا بيان و دليل اول اين بود كه شكل اولء برهان لمم عطا مى كند دليل دوم اين است كه شكل اولء حد عطا مى كند. 


بيان دليل دوم: جون شكل اول؛ حد عطا مى كند. مى توان از شكل اول؛ حد يكك شئ را بدست آورد ولى از شكل هاى ديكر 


نمى توان حد را بدست آورد. 


ص: 6 


توجه كنيد كه بحثى در منطق وجود دارد. آن بحث اين است كه حد را به توسط قياس نمى توان به دست آورد. اما نككفتند كه 
برهان به صورت شكل اول يا شكل دوم يا سوم و جهارم باشد. يعنى نمى توان براى حد بودن حدء استدلال كرد نمى توان 
براى ذاتى بودن حد استدلال كرد و الا محاذيرى لازم مى آيد كه بيان شد مثل دور و تسلسل و تعدد ذاتى و مصادره و تبديل 


عرضى به ذاتى. 


نكته: مصنف در اينجا بيان مى كند كه حد را مى توان با شكل اول درست كرد اين كلام با حرفى كه در منطق كفته شده 
سازكارى ندارد زيرا علم منطق مى كويد هيج حدى را نمى توان با قياس اثبات كرد. براى بيان حد بايد از راه ديكرى استفاده 
كرد. نمى توان دليل آورد براين كه اين حد براى اين محدود ثابت است و ذاتى مى باشد. اما مصنف در اينجا بيان مى كند 
كه مى توان اين كار را با شكل اول انجام داد. 


خود مصنف متوجه اشكال است لذا مى كويد در وجه ثانى بايد دو مطلب بيان شود يكى اينكه در جه جايى مى توان حد را با 
قياسى بدست آورد؟ در جايى كه كفته مى شود ١‏ الحد لا يكتسب بالبرهان » بيان مى شود كه در بعضى مواضع مى توان حد 
را با قياس بدست آورد و در بعضى مواضع نمى توان حد را با قياس بدست اورد. يس اين بحث بايد در اينجا مطرح شود ولى 
جون محل بحث در اينجا نيست بايد به جاى خودش موكول شود. در شرح منظومه مده ١‏ غوص فى ان الحد لا يكسب 
بالبرهان ) 


10)إع] شرح منظومه» حاج ملاهادى سبزوارى» ج١2‏ ص 26 "20 س 0373 نشر ناب. 


» وايضالا يكتسب الحد بالضد و لا بالقسمه و لا بالاستقراء بل بالتركيب يقتنص‎ ١و‎ -١ 


وجه دوم اين است كه اكر به « ما هو » سوال كنند در جواب ١‏ ما هو ) حد آورده مى شود وبا آوردن حد. مخاطب به ١‏ ما هو) 


عالم مى شود يس علم به « ما هو » يعنى حد. 


ان امكن الفرثال شان أ ابن غبازت م كهمائن كدهو د عبيت متوحه ادع عد زاانمى ترا قاين تاكن شد :در عمق 
جاه م توان كاسن ناكل شن. 


ترجمه: وجه دوم اين است كه علم به « ما هو » كه حد است اكر ممكن باشد به توسط قياس بدست آيد منحصراً با اين شكل 


اول بدست مى آيد. 

نكته: مصئف در اينجا دو مطلب بيان كرد: 

مطلب اول: حد كاهى با قياس بدست مى آيد. 

مطلب دوم: حد منحصراً با شكل اول به دست مى آيد. اين دو مطلب بايد بيان شوند. 

و سنوضحٌ بعد انه كيف يمكن ذلك بقياس و كيف لا يمكن 

مصنف با اين عبارت اشاره به مطلب اول مى كند 

« ذلكك ): بدست آوردن حد و نيل به آن. 

ترجمه: بعداً بيان مى شود كه جكونه به دست آوردن حد و نيل به آن با قياس ممكن است و جكونه با قياس ممكن نيست. 
اما انه لِمَ هو بهذا الشكل فلان الحد موجب كلى و الشكل الثانى لا ينتج موجبا و الشكل الثالث لا ينتج كليا 
ضمير « هو » به ١‏ نيل به حد از طريق قياس » برمى كردد. 

مصنف با اين عبارت اشاره به مطلب دوم مى كند. 


ترجمه: اما اينكه جرا نيل به حد از طريق قياس به اين شكل اول است به خاطر اينكه حد» موجبه كليه است و شكل ثانى» نتيجه 
تواند هر دو شرط حد را تامين كند شكل اول است. 


ص: امع 


دليل سوم بر اينكه شكل اول از أشكال جهار كانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ شكل اول از اشكال جهار كانه قياس» 
ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل 6/ مقاله 7/ برهان شفا. 94/11/15 
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موضوع: دليل سوم بر اينكه شكل اول از أشكال جهاركانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ شكل اول از أشكال جهار كانه 
قياس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل / مقاله / برهان شفا. 


و الوجه الثالث فهو ان الشكل الاول قياسٌ كامل بين القياسيّه بنفسه (1) (7) 
بحث در فضيلت شكل اول بر اشكال ديككر بود. دو فضيلت ذكر شد الان فضيلت سوم را ذكر مى كند. 


بيان دليل سوم: در اين فضيلت سوم كفته مى شود كه شكل اولء بين القياسيه يعنى بين الانتاج است و شكل هاى ديكرء قياس 
بودنشان ‏ يعنى منتج بودنشان » با ردٌ به شكل اول مشخص و مبين مى شود. يس براى انتاج شكل اول احتياجى به هيج عملى 
نيست بلكه شكل اول بدون تصرف نتيجه مى دهد اما در بقيه أشكال احتياج به تصرف است تا به شكل اول بركردانده شود و 
با بازكشتن به شكل اولء منتج قرار داده شود. 


بس انتاج أشكالٍ ديكر غير از شكل اول بدون استمداد از جيزى حاصل مى شود و روشن مى كردد اما انتاج شكل اول بدون 
مواد انحو نافيا البقور نارين كانلو او تغعلك اشتكل از ركان تك رايت وم تن شك اران باهيا 
عرضه مى شود بدون هر تصرفى يافت مى شود كه اين شكل منتج است و نتيجه كرفته مى شود. اما در أشكال ديكر وقتى به 
ذهنمان عرضه مى شود اكر جه ممكن است نتيجه كرفته شود ولى دل ما آرام نمى شود مكر اينكه به شكل اول بركردانده 
شود. بركرداندن شكل هاى ديكر به شكل اول به دو صورت ممكن است: 


عن 8 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 195» ناشر: فكر روز. 
”"-[7] الشفاءء ابن سيناء ج4» ص 27١١‏ س "7 ط ذوى القربى. 


١._از‏ طريق عكس كردن كبرى در شكل ثانى و عكس كردن صغرى در شكل ثالث است. مراد» عكس كردن لغوى است 
يعنى بايد آن قضيه اى كه عكس مى شود قابليت داشته باشد كه عكس شود به طورى كه موجبه كليه» موجبه كليه شود. البته 


اكر هم بتوان شرائط شكل اول را بعد از عكس داشت اشكالى ندارد كه اين عكسء عكس مصطلح باشد. 


مثلا اكر كبرى در قياس شكل ثانى به صورت موجبه كليه است و بخواهيد آن را عكس كلى كنيد و به شكل اول بركردانيد 
كبراى شكل اول موجبه جزئيه مى شود جون عكس اصطلاحى اين است كه موجبه كليه به موجبه جزئيه عكس مى شود. 
وقتى موجبه جزئيه شد قابليت ندارد كه كبرى براى شكل اول قرار بككيرد. اين جنين عكسى نمى تواند شكل ثانى را به شكل 
اولوق كيك جدز زه قر لظ شك (وزا يحو طناقبائده لض كر اركو مز دوا وه شكين لكوي كه يعت موتو مولي 


مساوى باشند تا عكس لغوى واقع شود اكر عكس لغوى هم نتوان استفاده كرد بايد به سراغ راه دوم كه راه افتراض است 


رفت. 

؟- افتراض. توضيح آن هذا امن اننا 

نكته: در شكل اول نتيجه» نظرى است اما انتاج» بديهى است. يعنى نتيجه اى كه در شكل اول كرفته شده از قياس بدست آمده 
است. نتيجه ى قياس هيج وقت بديهى نيست بلكه هميشه نظرى است اما انتاج شكل اول» بديهى است. 


توجه كنيد وقتى شكل دوم به شكل اول برده مى شود به خاطر اين نيست كه آن را منتج كند بلكه به خاطر اين است كه نتيجه 
اى را كه داده است قبول كند و الا شكل دوم منتج است جه در آن تصرف كنيم يا نكنيم و الا اكر منتج نبود از طرف ما منتج 
نمى شد بلكه به شكل اول بر مى كشت و شكل اول منتج بود لذا بايد كفته مى شد كه شكل ثانى و ثالث كلا عقيم است مكر 
عوض شود و تبديل به شكل اول كردد تا منتج شود. در حالى كه ما مى كوييم شكل ثانى و ثالث هم منتج هستند ولى انتاج 
آنها يا مقبوليتٍ نتيجه شان به اين است كه به شكل اول بركردانده شود. 


ص: اموع 


توضيح عبارت 
و الرجةه النافك :فيو أن الشكل الاول قاين كام تحنرى القاسة كيه 
جون ١‏ فاء « بر « هو » داخل شده لذا لفظ ١‏ اما » قبل از «١‏ الوجه » در تقدير كرفته مى شود. 


« بين القياسٌيه بنفسه » توضيح ١‏ كامل » است يعنى قياسيتش ١‏ كه همان انتاج مى باشد » كامل است. يس مراد از ١‏ بنفسه » يعنى 
بدون استمداد از جاى ديكر و بدون بازكشت به شكل ديكر. 


شكل اول قياسى كامل است يعنى بين الانتاج است بنفسه « بدون هر استمداد از جيزىء انتاجش نزد ما بين است. منتج هست و 


منتج بودنش هم بين است ). 
والشكلان الآخران انما يبين انهما قياسان بالرد اليه اما بالعكس و اما بافتراض 


مراد از « قياسان ») يعنى «١‏ منتجان ). 
ترجمه: شكل دوم و سوم بيان مى شود كه منتج هستند با كمكك رد به شكل اول كه يا به عكس است يا به افتراض است. 


يبين » : يعنى براى ما روشن مى شود كه اين دو شكل منتج هستند نه اينكه در خارج اين اتفاق بيفتد زيرا در خارجء انتاج 
براى شكل دوم و سوم هست اما براى ما اين انتاج بيان مى شود يعنى نتيجه» مقبول فطرت ما واقع مى شود اكر اين دو شكل به 
شكل اول ب ركردانده مى شود. 


« اما بالعكس »): عكس كاهى از اوقات» عكس قضيه است كاهى عكس مقدمتين است يعنى مقدمتين جابجا مى شوند. ولى در 
تمام حالات ١‏ جه عكس مقدمتين باشد جه عكس قضيه باشد » بايد شكل اول كه به وجود مى آيد شرائط انتاج را داشته باشد. 
مثلا كفته شود « كل ضاحك انسان »» ١‏ لاشىء من الحجر بانسان » اين شكل ثانى است كه حد وسط محمول در هر دو مقدمه 
مى باشد. ما به صغرى كارى نداريم اما كبرى را عكس مى كنيم. عكس سالبه ى كليه؛ سالبه ى كليه است لذا تبديل مى شود 
به « لاشىء من الانسان بحجر » در اين صورت شكل اول حاصل شد زيرا « انسان » كه حد وسط است در صغرى» محمول شد 
ودر كبرى» موضوع شد. شرائط شكل اول هم رعايت شد زيرا صغرىء موجبه است و كبرى هم كليه است. نتيجه كرفته مى 


شود لا شىء من الضاحكك بحجر ). 


ص: عنوع 


اين مثال براى عكس اصطلاحى در شكل ثانى بود. اما مثال براى شكل ثالث به اين صورت است: ١‏ كل انسان ضاحكك ١»)‏ 
لاشىء من الانسان بحجر » در اينجا ملاحظه مى كنيد ١‏ انسان » كه حد وسط در هر دو قضيه مى باشد موضوع است. در شكل 
ثالث شرط مى شود كه صغرىء موجبه باشد و إحدى المقدمتين هم كليه باشد. در اينجا هر دو شرط موجود است زيرا صغرى» 
موجبه است و نه تنها يك مقدمه بلكه هر دو مقدمه؛ كليه است. ما به كبرى كارى نداريم به سراغ صغرى مى رويم و آن را 
عكس اصطلاحى مى كنيم يكك مقدمه اين است: ١‏ بعض الضاحك انسان ». البته اكر عكس لغوى هم كنيد اشكالى ندارد 
جون موضوع و محمول مساوى اند « مهم نيست كه عكس اصطلاحى كنيد تا موجبه جزئيه بدست بيايد يا عكس لغوى كنيد تا 
موجبه كليه بدست بيايد زيرا در صغراى شكل اول فقط موجبه بودن شرط است و كليه بودن يا جزئى بودن شرط نيست » 
مقدمه ديكر اين است: « لا شىء من الانسان بحجر ». نتيجه كرفته مى شود « فليس بعض الضاحكك حجر »). نتيجه در شكل 
سوم جزئيه است. توجه كرديد كه با عكس كردن هم توانستيم شكل ثانى را به شكل اول بركردانيم هم شكل ثالث را به 
شكل اول بركردانيم. 


تا اينجا مثال در موردى بود كه مقدمه واحده عكس مى شد. در شكل ثانى و ثالث اكر بخواهيد جاى مقدمتين را عوض كنيد 
شكل اول درست نمى شود ١‏ ولى در شكل رابع مى توان جاى مقدمتين را عوض كرد تا شكل رابع تبديل به شكل اول شود 
اكر شرائط انتاج را داشت نتيجه كرفته مى شود و الانه. زيرا شكل اول همه صُوَرشُ منتج نيست بلكه عقيم هم دارد » مثلا در 
شكل ثانى اينكونه كفته مى شود: « لا شىء من الحجر بانسان »» ١‏ كل ناطق انسان ». لفظ «١‏ انسان » در هر دو مقدمه حد وسط 
است. اين مثال» منتج است زيرا كليت كبرى و اختلاف مقدمتين كه در شكل ثانى لازم است در اينجا موجود مى باشد. اكر 
مقدمتين عكس شوند ١‏ نه اينكه كبرى عكس شود زيرا اكر كبرى عكس شود مشكل نيست » كبرى در جاى صغرى و صغرى 
در جاى كبرى قرار مى كيرد به اين صورت در مى آيد: ١‏ كل ناطق انسان »» « لا شىء من الحجر بانسان ». در اينجا مى بينيد 
كه حد وسط در كبرى؛ محمول است در حالى كه در شكل اولء حد وسط بايد موضوع قرار بككيرد بنابراين مقدمتين جابجا 
شدند و شكل اول بدست نيامد. در شكل ثالث هم به همين صورت مى باشد و همين مخدور را لازم دارد. يس عكس 
مقدمتين منحصر در شكل جهارم است كه اكر مقدميتن عكس شود به شكل اول برمى كردد. 


ص: مع؟ 


١‏ اما بافتراض » : افتراض اين است كه بعضى از افرادٍ اصغر قياس كه اوسط برآنها حمل نمى شود را جدا كنيم و اسم خاصى بر 
روى آنها بككذاريم و جداكانه ملاحظه كنيم. سيس آن بعض اصغر را كه جدا كرديم در قياس بياوريم. توضيح اين مطلب در 
ضمن مثال بيان مى شود. ابتدا مثال به شكل ثانى زده مى شود و با دليل افتراض» همان نتيجه اى كه در شكل ثانى كرفته شده 
بود كرفته مى شود. ١‏ ليس بعض الحيوان بانسان »» اين عبارت صغرى است كه در شكل ثانى لازم نيست موجبه باشد و لازم 
هم نيست كليه باشد. اين مثالى كه زده شد سالبه ى جزثيه است. كبرى اين است: ١‏ كل ناطق انسان » اين كبرى كليه است زيرا 
بايد كبرى در شكل ثانى كليه باشد. اختلاف مقدمتين در كيف هم وجود دارد زيرا صغرىء سالبه و كبرى» موجبه است. حد 
وسط در هر دو محمول است. نتيجه كرفته مى شود « فليس بعض الحيوان بناطق ». اين نتيجه را حفظ كنيد كه مى خواهيم با 
دليل افتراض» شكل ثانى به شكل اول بركردانده شود و همين نتيجه كرفته شود» اصغر عبارت از ١‏ الحيوان » است و ١‏ حيوان») 
در اين مثال اعم از اوسط است يس بعض از افراد اصغر موجودند كه تحت اوسط ١‏ يعنى انسان » نيستند و بر آنها حمل نمى 
شود مثل فرس و بقر و ... . ما آن بعض اصغر را فرض مى كنيم كه « فرس » باشد سور قضيه عبارت از ١‏ ليس بعض » بود. در 
جايى كه كل انسان ملاظه قضيه مى شد ١‏ ليس بعض » بود. الان بعضى از اصغر ملاحظه مى شود كه غير انسان و مباين با 
انسان است در نتيجه سور تبديل به سالبه كليه مى شود لذا به جاى « ليس بعض الحيوان بانسان » بكوييد « لاشىء من الفرس 
بانسان ). توجه كنيد كه جكونه سور جزئى» كلى شد. براى آن بعض حيوان» اسم كذاشتيم به نام «فرس »)». كه كل ١فرس)‏ 


مباين با « انسان » مى شود و لذا تعبير به « ليس بعض )») نشد بلكه تعبير به ١‏ لا شىء ) شد. 


ص: ومع 


در افتراض خودمان يكك قضيه درست شد كه عبارت بود از« بعض الحيوان فرس » . آن بعض الحيوانى كه تحت انسان برده 
نشد را نامكذارى كرديم به نام ««فرس ». اين قضيه ى « بعض الحيوان فرس » مستخرج از آن فرضى است كه ما كرديم. اين 
قضيه ى مستخرّج را با عبارت ١‏ لا شىء من الفرس بانسان » كه بدست آورده بوديم ضميمه مى كنيم تا شكل اول را بسازيم اما 
سالبه ى كليه را نمى توان صغرى قرار داد ولى آن قضيه ى مستخرّج جون موجبه است صغرى قرار داده مى شود. يس ١‏ بعض 
الحيوان فرس » صغرى قرار داده مى شود و عبارت ١‏ لا شىء من الفرس بانسان » كه كليت دارد و مى تواند كبراى شكل اول 
قرار بكيرد كبرى قرار داده مى شود و شكل به اين صورت در مى آيد: « بعض الحيوان فرس » و ١لا‏ شىء من الفرس بانسان ). 
نتيجه اى كه كرفته مى شود جزئيه و سالبه خواهد بود جون نتيجه تابع اخسّ مقدمتين است و جون يكى از دو مقدمه جزئيه 
است و يكك مقدمه ديكر سالبه است لذا نتيجه به صورت جزئيه و سالبه مى آيد يعنى مى شود ١‏ ليس بعض الحيوان بناطق ). 
اين عبارت» همان است كه قبلا نتيجه كرفته شده بود. 
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بركردانده مى شوة؟ به وسيله افتراق مى توان رسيد. 


فى افتراضن ارة بوه كه بقن اضقر: وا كد'تحت اوسظ كنود ذا كنند و ان وآ تامكذارى كته سن كك موسيه حركة دوست 
مى شود زيرا بعض اصغرء « بعض الحيوان » شد كه اسمش فرس شد و قضيه ى « بعض الحيوان فرس » بدست آمد. سيس خود 
فرسى كه فرض شد ١‏ بعض الحيوان » است با اوسط ١‏ يعنى انسان » سنجيده شد. ابتدا كفته شده بود « بعض حيوان » مباين با 
ساق امك دالا اهدر جو ان ديه اسمن انيل بدا وطن كوك سكو وان لأشاي :نا اسان امف اوسا 
ليس بعض » تعبير به « لا شىء ») شد در اين صورت آن ١‏ بعض الحيوان فرس » كه از افتراض بدست آمده بود يكك مقدمه قرار 
كرفت و ١لا‏ شىء من الفرس بانسان » مقدمه ديككر قرار داده شد و نتيجه كرفته شد و در اين نتيجه تصرفى هم كرديد و انسان 
با ناطق عوض شد. 


ص: /اع 


تا إينجا معلوم شد كه شكل اول بديهى الانتاج است و شكل هاى ديكر بايد به شكل اول ردّ شوند به وسيله عكس يا افتراض. 
يس معلوم مى شود كه شكل اول فضيلت دارد جون بديهى الانتاج است و احتياج به رد به عكس و افتراض ندارد. 
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بحث در اين بود كه شكل اول فضيلت بر ساير أشكال دارد بيان شد كه براى اثبات اين مدعا سه وجه ذكر مى شود وجه سوم 
اين بود كه شكل اولء بين الانتاج است و دو شكل ديكر بين الانتاج نيستند آنها با رد شدن به شكل اول ثابت مى شود كه 
نتيجه مى دهند. مادامى كه به شكل اول رجوع داده نشود و همان نتيجه اى را كه دادند از طريق شكل اول بدست آورده نشود 
نمى توان آنها را منتج به حساب آورد. يس شكل اول به خاطر بين الانتاج بودنش فضيلت بر دو شكل ديككر دارد. بننده ‏ 
استاد _ در جلسه كذشته افتراض را توضيح دادو. در وقت مثال زدن» مثال صحيحى بيان شد اما در يكك جا به مشكل برخورد 
كرديم و كفتيم تصرفى مى كنيم ولى هيج احتياجى به آن تصرف نيست. همه مطالب صحيح بود. در آن مثال» نتيجه ى اوّلى 
كه كرفته شد ناقص كرفته شد بعداً كه ادامه داديم به مشكل برخورد كرديم لذا افتراض را دوباره تكرار مى كنيم تا آن اشتباه 


ص: م/م 
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بانسان» و «كل ناطق انسان». نتيجه كرفته مى شود «فليس بعض الحيوان بناطق». 


حد وسط در هر دو مقدمه.ء «انسان» است كه محمول ما باشد و اختلاف مقدمتين به سلب و ايجاب رعايت شده و كليت كبرى 


هم رعايت شده است. نتيجه اى كه كرفته مى شود به صورت سالبه جزئيه است. 


اصغر كه «بعض الحيوان» است را ملاحظه كنيد. كفته مى شود « بعض حيوانء انسان است » مفاد آن اين است كه بعض ديكر 
حيوان» انسان نيست. يعنى بعض اصغرء اوسط را دارد و بعض ديكر اصغرء اوسط را ندارد. توجه كنيد كه لفظ «بعض» در 
«بعض حيوان» جزء اصغر نيست بلكه سور قضيه است. لفظ «حيوان)» اصغر است كه بعضى از حيوان» اوسط «يعنى انسان» را 


دارد و بعضى از اوسط «يعنى انسان» را ندارد يعنى «ليس بانسان). 


آن بعض اصغرى كه اوسط را ندارد لحاظ مى كنيم و اسم خاص بر روى آن مى كذاريم مثل «فرس». به جاى «بعض الحيوان'» 
لفظ «فرس» كذاشته مى شود و بايد لفظ «بعض» برداشته شود زيرا در لفظ «فرس»» «بعض الحيوان» رعايت شده است و الان 
كل «فرس» مطرح مى شود و عبارت «ليس بعض الحيوان بانسان» تبديل به «لا شىء من الفرس بانسان» مى شود. زيرا فرسى را 
فرض كرديم كه مى خواهيم آن را كل قرار دهيم و كل فرس را با كل انسان بسنجيم «اما در آنجا بعض حيوان با انسان 


سنجيده مى شد) لذا «لا شىء)» آورده مى شود. 


فرضى كه شده بود اين بود «بعض الحيوان فرس». اين عبارت را با «لا شىء من الفرس بانسان» كه جانشين صغرى شله بود با 
هم مى سنجيم و با هم تركيب مى كنيم تا شكل اول ساخته شود. بايد اين دو جمله طورى تركيب شوند كه شرائط انتاج شكل 
اول مهدا شود. عبارت «لا شىء من الفرس بانسان» را نمى توان صغرى قرار داد جون سالبه است و صغرى در شكل اول نمى 
ترز اكه ائه ناضه آنا سارت نعط اكوا ن قرس ارام تر ان امير زا :وا لاجو مره اسك ولو عرقيه انيف وزيز كل ود 
صغرى در شكل اول لازم نيست بلكه موجه بودنش لازم است. در اين دو جمله لفظ «فرس» را ملاحظه كنيد كه در صغرى» 
محمول مى شود و در كبرى» موضوع مى شود يس شكلء شكل اوّل است. جون كبرى, سالبه است لذا نتيجه بايد سلبى باشد 
و جون صغرىء جزئيه است يس نتيجه بايد جزئى باشد جون نتيجه تابع اخسٌ مقدمتين است و مى شود «ليس بعض الحيوان 
انسان». تا اينجا عين همان مطالبى كه در جلسه كفته شده بود بيان كرديد اما مطالبى را از اينجا اضافه مى كنيم كه در جلسه 
قبل كفته نشده بود. اشتباه بنده _ استاد _ اينجا بود كه اين مطلب را در جلسه قبل بيان نكرديم. 


ص: امع 


الان نتيجه را ملاحظه كنيد كه از شكل اول كرفته شد. اين نتيجه با صغراى قياسى اول «كه به صورت شكل ثانى بودا يكى بود 
امااكر بخواهيد نتيجه ها را با هم مقايسه كنيد اينككونه است كه نتيجه ى قياس اول «كه به صورت شكل ثانى بودا عبارت از 
«ليس بعض الحيوان بناطق» است اما نتيجه اى كه الا-ن كرفته شد عبارت بود از: «ليس بعض الحيوان بانسان). آيا بين اين دو 
نتيجه تفاوت وجود دارد؟ بيان كرديم كه اين دو را رد مى كنيم به اينصورت كه كبرى در شكل ثانى را نككاه مى كنيم كه 
عبارت از «كل ناطق انسان» بود يعنى «ناطق» را با «انسان» يكى كرده است يس مى توان در نتيجه اى كه از قياس شكل اول 
كرفته شد به جاى «انسان» لفظ «ناطق» كذاشت در اينصورت نتيجه ى شكل اول با نتيجه ى شكل دوم يكى مى شود. 


يس اكر بخواهيم نتيجه ى شكل اول را با صغراى شكل ثانى مقايسه كنيم هيج عملى انجام نمى دهيم و اكر بخواهيم نتيجه ى 
شكل اول را با شكل ثانى مقايسه كنيم به سراغ كبراى شكل ثانى مى رويم و با توجه به كبراى شكل ثانى نتيجه ها را موافق 
مى كنيم به اينكه «انسان» را برمى داريم و به جاى آن «ناطق» مى كذاريم يا در شكل ثانى لفظ «ناطق» را برمى داريم و به جاى 
آن «انسان» مى كذاريم و نتيجه ها يكى مى شوند. وقتى نتيجه ها يكى شدند ميتوان كفت كه شكل اولى به درستى نتيجه داد 


يس شكل ثانى هم به درستى نتيجه دارد جون هر دو يكك نتيجه دادند. 


57/١ صسض:‎ 


تا اينجا معلوم شد كه افتراض به معناى فرض كرفتن بعض افراد اصغر كه اوسط را ندارند و نامكذارى كردن به آن بعض مى 
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نكته: مطلب ديكرى هم مى توان كفت و آن اينكه وقتى مى خواهيد به شكل اول رد كنيدء توجه به كبراى شكل ثانى كنيد نه 
بعد از اينكه نتيجه را كرفتيد. وقتى به شكل اول رد مى شد به اينصورت در مى آمد «بعض الحيوان فرس»». «و لاشئ من الفرس 
بانسان». اين كبرى را در همين جا اصلاح مى كنيم يعنى مراجعه به «كل ناطق انسان» كنيد كه كبراى شكل ثانى بود «ناطق» و 
«انسان» را مساوى مى بينيد در عبارت «لا شىء من الفرس بانسان» لفظ «انسان» را برداريد و مساوى آن كه «ناطق» هست را قرار 
دهيد و تبديل به «لا-شىء من الفرس بناطق» مى شود در اينصورت نتيجه اى كه كرفته مى شود «ليس بعض الحيوان بناطق» 


است كه احتياج به تصرف ندارد. در شكل ثانى هم همين نتيجه كرفته مى شد بدون احتياج به تصرف كردن. 


نكته: توضيح دليل افتراض را در جاهاى مختلف منطق مى توان خواند ولى ظاهراً اولين جايى كه توضيح مى دهند شكل ثانى 
يا شكل ثالث است. يعنى وقتى مى خواهند شكل ثانى را به شكل اول رد كنند علاوه بر عكس كردن كبرىء به دليل افتراض 
هم اشاره مى كنند. ديد افتراض در كتاب شرح اشارات خيلى سخت بيان شده. اما در حاشيه ملا عبدالله و جوهر النضيد خوب 


توضيح داده شده اسَيت: 


نكته: نقص ديكرى در كلمات بنده _ استاد _ در جلسه قبل بود و آن اين بود كه بنده _ استاد _ كفتم «اكر صغرى و كبرى 
در شكل جهارم را جابجا كنيد تبديل به شكل اول مى شود. اين مطلب» حرف صحيحى است. بعداً بيان شد كه شكل دوم و 
سوم را نمى توان با جابجا كردن كبرى تبديل به شكل اول كرد. اين مطلب هم حرف صحيحى است. ولى اين توضيحاتى كه 
الا-ن مى خواهم بيان كنم در جلسه قبل بيان نكردم كه بايد به آنها ضميمه شود و آن توضيح اين است: اكر بعد از جابجا 
كردن كبرى و صغرى» خود صغرى را هم عكس كنيد يا خود كبرى را عكس كنيد به شكل اول برمى كردد. يعنى اكر قياس 
به صورت شكل ثانى باشد كه حد وسط در هر دوء محمول است در اينجا اكر اكبر و اصغر را جابجا كنيد تغييرى بيدا نمى 
شود مكر اينكه كبرى را عكس كنيد كه به شكل اول برمى كردد ولى اين» در واقع همان عكس كبرى است و جابجا كردن 
صغرى و كبرى» كار اضافه اى مى باشد كه انجام مى شود مكر اينكه صغرى و كبرى طورى باشند كه اكر به همين صورت 
باقى بمانند و عكس نشوند شكل اولى كه تشكيل مى شود شرائط انتاج را ندارد مثلا فرض كنيد مثل همين مثالى كه زده شد 
لسن عقن الحواق انسان ينو كل ناطق اتنان .دن ابتجا"ا كو يكراعينن مقط كبرق برا حكن كيد تعد ينه كل اسان اطق 
مى شود و به شكل اول برمى كردد ولى صغرىء سالبه است و شرائط انتاج را ندارد. در اينجا ناجار هستيم كه جاى صغرى و 
كبرق راهم غوض كيج بس "اعد احاى صغرق و كبرق واغوض تم كنيم بعدا كبرى رااعكس من كنيم در ابنضووت به 
شكل اول برمى كردد. 


ص: لاع 


يس در جايى كه اكر بخواهيد به شكل اول ارجاع دهيد شرائط انتاج در شكل اول فوت مى شود ناجار هستيم كه با يكك 
ترتيبى» شرائط انتاج را درست كنيم. شايد ترتيبش اين باشد كه جاى صغرى و كبرى عوض شود. در شكل اول» كليت كبرى 
و موجبه بودن صغرى لازم است. در اين مثالى كه زده شد صغرى. موجبه نيست زيرا قياس به اينصورت بود: «ليمس بعض 
الحيوان انسان» » و« كل ناطق انسان» شكل ثانى است و شرائط انتاج در شكل ثانى وجود دارد ولى اكر كبرى را عكس كنيد 
وبه شكل اول بركردد از اقسام شكل اول مى شود ولى عقيم مى باشد نه منتج. زيرا صغرى سالبه است بايد موجبه شود براى 
موجبه شدنش بايد جاى صغرى و كبرى عوض شود زيرا كبرى موجبه است. در اينصورت اكر مشكلى بيش آمد جنانجه در 
اين مثال يبيش مى آيد «زيرا وقتى جاى صغرى و كبرى عوض مى شود اكرجه صغرىء موجبه مى شود ولى كبرى» جزئيه مى 
شود. سالبه بودن كبرى اشكالى ندارد ولى جزئى بودن كبرى باعث مى شود كه اين شكلء عقيم شود از اينجا معلوم مى شود 
كه » نمى توان در اينجا از عكس استفاده كرد به هيجكدام از دو طريق «نه با عكس كبرى فقط و نه با عكس مقدمتين)» در 
اينجا بايد از افتراض استفاده كرد. 


نكته: نتيجه در شكل ثانى و ثالث بديهى نيست لذا به صدق نتيجه يقين بيدا نمى شود جون انتاج» يقينى نبود. صدق نتيجه با 
رد به شكل اولى درست مى شود. ما نمى خواهيم بداهت را درسى كنيم زيرا انتاج شكل ثانى بديهى نيست و نمى توان آن را 
هم بديهى كرد همجنين انتاج شكل ثالث بديهى نيست و نمى توان آن را هم بديهى كرد. ما وقتى مى بينيم انتاج» بديهى 
نيست نتيجه اى كه كرفته مى شود يقين به آن بيدا نمى شود براى اينكه به اين نتيجه يقين بيدا شود به شكل اول بركردانده مى 
شود و همين نتيجه از شكل اول كرفته مى شود. در آنجا يقين حاصل مى شود و لذا نتيجه كرفته مى شود كه يس شكل ثانى و 


ثالث هم نتيجه ى درستى دادند. جون انتاج اين دو شكل صحيح است يس نتيجه آنها هم صادق است. 


ص: اع 


نكته: در مثالى كه زده شد اصغر اعم از اوسط وذ عون كفته شد اليش يعضن الحيوان بانسان». اصغر بايد اعم از اوسط باشد تا 
بتوان كفت «بعض اصغرى كه اوسط را قبول نكرده» آن بعض را فرض مى كنيم و اسم بر روى آن مى كذاريم» يس اصغر 
بايد دو فرد داشته باشد يكك فرد آن است كه همراه با اوسط باشد و يكك فرد ديككر كه همراه با اوسط نباشد در ما سخن فيه هم 
ملاحظه كرديد كه «انسان) دو فرد دارد كه يكك فردش انسان و فرة ديكرش غير انسان اسث. فرد غير انسائش كه با اوسط 
همراه نيست فرض را در آن اجرا مى كنيم. اكر «كل ناطق انسان» را صغرى قرار دهيد دليل افتراض را نمى توان اجرا كرد 
جون اصغرء اعم از اوسط نيست بلكه مساوى با اوسط است. 


بحث امروز 
والخلف ايضا ل ا اليه بوجوه 
ضمير ١‏ اليه » به « شكل اول ) برمى كردد. 


قياس خلف را مى توان به شكل اول بركرداند. يكك قانونى وجود دارد كه بعد از اينكه قياس خلف را توضيح مى دهند اين 
قانون را ذكر مى كنند «والخلف يردٌ الى ا لمستقيم كما انا لمستقيم يردٌ الى الخلف» قياس مستقيم يعنى قياسى كه خلف نيست 
را مى توان به خلف رد كرد و همجنين قياس خلف را هم مى توان رد به مستقيم كرد. 


توجه كنيد تعبيرى كه در اين قانون به كار رفت عام است جون بيان شد كه قياس خلفء به مستقيم رد مى شود و اين «مستقيم) 
فرقى نمى كند كه شكل اول باشد يا شكل ثانى باشد. قيد ١«شكل‏ اول» براى ١‏ مستقيم » آورده نشد. به يكك وجه مى توان قياس 
خلف را به قياس شكل اول بركرداند و به وجه ديكر مى توان قياس خلف را به قياس شكل ثانى بركرداند و اينطور نيست كه 
متحصراً بهاشكل:اول ود ود يلكه بوجة قا'به شكل اول .رد فى شود يعت داز جابى كه امكان دارد بهشكل اول يركردة به 
شكل اول بركردانده مى شود اما در بعضى جاها به شكل ثانى برمى كردد. در كتاب جوهر النفضيد در همان جا كه دليل 
افتراض را بيان مى كند با فاصله ى كمى قياس خلف را هم به مستقيم رد مى كند و به شكل ثانى بركردانده مى شود نه به 


شكل اول. 


ص: إرذذا 


يس توجه كرديد كه اين قانون بيان مى كند كه خلف به قياسى مستقيم رد مى شود. قيد آورده نمى شود كه قياس مستقيم جه 


شكلى باشد بله بوجه ما شكل اول است. 

ترجمه: خلف به شكل اول برمى كردد بوجوه. 

«بوجوه): ظاهراً لفظ «بوجوه) صحيح نيست و هر سه نسخه خطى «بوجه ما) است. 
فاذا رُدَّ اليه صار الى المقدمات الاولى التى لا وسط لها 

مين لارة ويد ريك او باشكل تاق واشكل الت او وخلف برس رده 


ضمير « اليه» به « شكل اول » برمى كردد. اكر « ردًا » باشد به دو جيز برمى كردد كه يكى خلف و يكى هم شكلان ١يعنى‏ 
شكل ثانى و ثالث» است. 

_١‏ بيان اين مطلب كه كاهى قياسء مادتاً و صورتا لا وسط له است و نياز به اثبات ندارد/ ”_ بيان وجه جهارم فضيلت شكل 
اول بر ساير اشكال/ شكل اولاز اشكال جهاركانه قياس» ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل 6/ مقاله 7/ برهان شفا. 
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فاذا رد اليه صار الى المقومات الاولى التى لا وسط لها و الى الترتيب الاول القياسى الذى لا وسط له فاجتمع عدم الوسط فى 
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اكر مقدمات, بديهى باشند صدق مى كند كه ماده ى قياس». وسط ندارد. 


بااين بيانات معلوم شد كه ماده ى قياس كاهى وسط ندارد. سيس به سراغ صورت قياس مى رود و مى كويد صورت قياس به 
همان ترتيبى است كه به خاطر آن ترتيب» شكل اول و دوم و سوم و جهارم ساخته مى شود. « البته صورت قياس كاهى اقترانى 
و كاهى استثنايى است و كاهى شرطى اقترانى و كاهى حملى اقترانى است فعلاً به اينها كارى نداريم ». كدام يكك از اين 
صورت ها بديهى الانتاج اند و در نتيجه» وسط براى انتاج آنها نيست؟ در جلسه قبل و دو جلسه قبل بيان شد كه شكل اول 
اينكونه است ولى بقيه» بديهى الانتاج نيستند و براى انتاجشان واسطه مى خواهند. يا بايد به شكل اول بركردانده شوند يا 


افتراض داشته باشند. 


يس به لحاظ صورت و ترتيب» شكل اول واسطه ندارد يعنى احتياج به دليل ندارد و انتاجش بديهى است. اكر شكل اولى بيدا 
كنيد كه مقدماتش بديهى است ١‏ يعنى ماده اش بديهى است نه اينكه نظرى باشد جون اكر مقدماتش نظرى باشد به لحاظ 
جاذه دار اقوط اسع آما له “حال سور :ذاراق وسط بست :دو النصووت عبد وين كند كه كاذنا وعيز و ناف لا نفل ار 


است. 


تااينجا روشن شد قياسى كه ماده اش لا وسط له است جه مى باشد و قياسى كه صورتش لا وسط له است جه مى باشد و 


قياسى كه هم صورتش و هم ماده اش لا وسط له است جه مى باشد. 


الاان مصنف اينكونه مى كويد كه اكر قياس خلف را به شكل اول بركردانيد يا قياس هاى ديكر را به شكل اول ب ركردانيد 
حاصلى ١‏ يعنى شكل اولى » بدست مى آيد كه هم ماده اش لا وسط له است هم صورتش لا وسط له است. اينكه صورتش لا 
وسط له است معلوم مى باشد جون شكل اول است اما ماده اش جككونه لا وسط له است؟ جون به شكل اول بركردانده مى 
شود ماده اش لا وسط له است اما جككونه أشكال ب ركردانده مى شوند به شكلى كه ماده اش لا وسط له و بديهى است؟ اين 
مطلب را مصنف در ياراكراف بعدى بيان مى كند. هر ردى اكر مصداق باشد براى آنجه كه در ياراكراف بعدى كفته مى 
شودء مقدمات را بديهى مى كند. شكل هم كه صورت مى باشد بديهى است لذا اين رد باعث مى شود قياسى بدست آيد كه 


ماده اش وسط ندارد و صورتش هم وسط ندارد. 


ص: اع 


نكته: بحث ما تا الان درباره رد به شكل اول بود يعنى صورتى به صورتى بركردانده مى شود. صورتى كه واسطه مى خواست 
به صورتى كه واسطه نمى خواست رد مى شد در اينصورت» صورت بى واسطه مى شد. بحث در ماده نداشتيم جككونه مصنف 


مى كويد ماده هم بى واسطه مى شود؟ 


بيان شد كه اين مطلب يا فقط در دليل اتفاق مى افتد يا اكر در باقى بخواهد اتفاق بيفتد بايد كارى كه در ياراكراف بعدى 
كفته مى شود انجام بكيرد و الا- ماده بديهى و بدون وسط نمى شود زيرا رد كردن به شكل اول فقط رد كردن صورت به 


صورت است و به ماده كارى ندارد. 

توضيح عبارت 

فاذا رد اليه صار الى المقدمات الاولى التى لا وسط لها و الى الترتيب الاول القياسى الذى لا وسط له 
( صار ) به معناى « ينتقل ) است. 


ضمير «رد ) به «خلف » برمى كردد. بنده _ استاد _ احتمال دادم كه به هر يكك از اين دو «يعنى شكل سوم و شكل دوم و 
شاب خلفن كركاد القتظا هرا ايك لاهن عنارت قاذ اارد اه فهماتد كد تسق قا لت راامى كريد كه كقاس: 
خلف به شكل اول بركردد هم ماده اش بديهى مى شود هم صورتش بديهى مى شود. صورتش واضح است كه بديهى مى 
شود ولى ماده ى آن را ملاحظه نكردم كه جككونه بديهى مى شود بايد بركردانيم تا لحاظ شود. 


تعيده مانو كه لفت يدا كل اوأل1 وقوه وك قدابدق لفك النقالة بخذا اس قبن يدو نهر متكي وهات اول مكدو 
ترتيب اول است « مراد از _ مقدمات اولى _ يعنى بديهى كه با عبارت __التى لا وسط لها _ بيان شد يعنى مقدماتى كه 
وسط ندارند و با واسطه اثبات نمى شوند. مراد از لفظ _ وسط __ در اينجاء قياس است يعنى قياس آنها را اثبات نكرده و نتيجه 


ى قياس واقع نشدند ). 


ص: ذا 


انتتاجش احتياج به اثبات ندارد. مراد از اينجنين قياسء قياسى است كه لا وسط له است يعنى لازم نيست افتراض و رد انجام 
شود. مراد از« واسطه » در اين عبارت» به معناى افتراض و رد است كه شكلى را كه ترتيب اول ندارد به ترتيب اول يرمى 


كرداند. 
فاجتمع عدم الوسط فى الوجهين جميعا 


در آن قياسى كه قياس خلف به آن منتقل مى شود دو تا «اول » و دو تا ١‏ بى وسط بودن » جمع شده يكك موردء «اول» و١‏ بى 


وسط بودن » نسبت به ماده است. و مورد ديككرء «اول » و« بى وسط بودن ») نسبت به صورت اسث. 


ترجمه: در آن قياسى كه قياس خلف به آن رد مى شود عدم الوسط در هر دو وجه ١‏ يعنى ماده و ترتيب يا ماده و صورت يا 


ماده و هيثت ١‏ جمع شنكه اسيت: 


نكته: در كتاب جوهر النضيد. خلف به شكل ثانى بركردانده شده يعنى خلف به قياس مستقيم بركردانده مى شود همان طور 


كه قياس مستقيم به خلف بركردانده مى شود. 


مثلا قياس مستقيم شرطيه درست كنيد و بككُوييد: ٠‏ كلما طلعت الشمس فالنهار موجود لكن طلعت الشمس فالنهار موجود » اين 
ناس زاك نر ميدي فك إذانه اباك ب كدح كوه ولو لفك لمن وله ورين النياق ليقع الال اقايكون 
النهار موجوداً لكن التالى باطل لاجتماع النقيضين ١‏ زيرا اجتماع ليل و نهار مى شود » فالمقدم مثله ١‏ يعنى مقدم هم باطل است 
كه شمس طلوع كند و نهار وجود نككيرد. همين قياس خلف را هم مى توان به قياس مستقيم بركرداند. 


ص: ذا 


اما مثال براى جايى كه قياس مستقيم» حمليه باشد نه شرطيه مثل: بين نهار و شمسء رابطه ى سبب و مسبب است و هر كاه كه 
سبب حاصل شود مسبب حاصل مى شود. يس هر كاه شمس طلوع كند نهار موجود مى شود. اما اكر به قياس خلف بخواهيد 
بركردانيد اينطور كفته مى شود: اكر شمس طالع شود و نهار موجود نشود لا-زم مى آيد نهار در شب حاصل شود واين» 


تناقض است. يس اكر شمسء طلوع كرد نهار حاصل مى شود. 
صفحه 7١١‏ سطر /اقوله «٠‏ و هاهنا» 


تا الان سه وجه براى فضيلت شكل اول كفته شد مصنف مى فرمايد دو وجه ديكر هم هست. جرا مصنف وجوه ديككر را دنباله 
ى وجوه قبل ذكر نكرده و ابتدا نككّفت 0 وجه فضيلت وجود دارد؟ 


جواب اول: خط جهارم صفحه ٠"را‏ ملاحظه كنيد كه مصنف فرمود ١‏ قد بين المعلم الاول ان الشكل الاول اصح الاشكال و 
اكثرها افاده لليقين لوجوه ثلاثه ». اين وجوه ثلاثه دليل براى اصح الاشكال و اكثر الاشكال بود كه اين هم نوعى فضيلت است 
ولى فضيلت خيلى بالايى است و از آن تعبير به اصحيت و اكثرها افاده لليقين مى شود. دلايل اصحيت سه وجه است اما اين دو 
موردى كه ذكر مى شود دلايل فضيلت هستند كه با اصحيت فرق دارد. در واقع اينطور مى توان ككفت كه سه فضيلتٍ عمده 


وجود دارد و دو فضيلت مقبول وجود دارد. 


جواب دوم: اينكونه هم بيان شده كه آن سه وجه را ارسطو در تعليم اول بيان كرده است و اين دو وجه را مصنف اضافه كرده 


است. شايد هر 6 تا هم مرتبه باشند و فضيلت عمده و مهم باشند. 


ص: 4ع 


توضيح وجه اول ١‏ يا وجه جهارم ): اولين فضيلتى كه براى شكل اول بيان مى شود اين است كه شكل اول مى تواند قياس ها را 
به مقدمات اوليه تحليل كند. براى توضيح اين مطلب, دو كار بايد انجام شود كه عبارتند از اينكه ابتدا تحليل قياس به مقدمات 
اوليه توضيح داده شود بعداً بيان شود كه اين تحليل» شكل اول را لازم دارد و بدون استفاده از شكل اولء اين تحليل ممكن 


سسثك. 


بيان تحليل قياس به مقدمات اوليه: وقتى قياسى را تنظيم مى كنيد از اين قياس نتيجه اى كرفته مى شود. اكر مقدمات» بديهى 
باشند و نتيجه اى كرفته باشيد در اينصورت اين نتيجه از دو مقدمهى بديهى كرفته شده است. اكر بخواهيد قياس را به 
مقدمات بديهى تحليل كنيد نمى توانيد جون مقدمات» بديهى هستند. ما در وقتى كه مى خواهيم قياس را به مقدمات بديهى 
تحليل كنيم نتيجه ى قياس را مى كيريم و مى كوييم اين قضيه را جه قياسى نتيجه داد. سيس آن قياس تنظيم مى شود. زيرا به 
ما نتيجه ى قياسى داده مى شود و كفته مى شود قياس آن ١‏ يعنى مقدمات آن) را يبدا كنيد. اين نتيجه اى كه از قياسى كرفته 
شد كه مقدماتش بديهى بودند را نمى توان تحليل به قياس ديككرى كرد كه اين مقدمات نتيجه بدهد اما اكر نتيجه اى به ما 
داده شد كه از مقدمات نظرى بدست آمده بود اين قياس» داراى مقدمات نظرى مى شود. در اينصورت مى توان اين قياس را 
تحليل كرد به قياسى كه از مقدمات بديهى كرفته شد جون صغرى و كبرى هر دو نظرى اند و ما مى توانيم قياسى ييدا كنيم كه 


صغرى را نتيجه داده است يا كبرى را نتيجه داده و خودش از مقدمات بديهيه تشكيل شده است. 


5/٠١ ص:‎ 


مثال: « العالم متغير و كل متغير حادث فالعالم حادث ». نتيجه را ملاحظه مى كنيم كه از صغرى و كبرى كرفته شده است. اكر 
اين دو مقدمهاى كه نتيجه را به ما دادند بديهى باشند در اين صورت به قياسى كه مقدماتش بديهى اند دسترسى بيدا كرده 
بوديم ولا-زم نيست تحليل شود. اما اكر بديهى نباشند بايد كبرى از يكك قياسى استخراج شود صغرى هم از قياسى ديكر 
استخراج شود تا كبرىء نتيجه براى يكك قياسى شود و صغرى هم نتيجه براى يكك قياسى ديككر شود در اين صورت صغرى و 
كبرى با اين دو قياس اثبات مى شوند و اين صغرى و كبرى در اين قياس بكار مى رود و به نتيجه اى كه ١‏ العالم حادث » است 


رسيده مى شود. 


اما كبرى و صغرى جكونه تحليل مى شود؟: صغرى عبارت بود از ١‏ العالم متغير ؛ كه داراى دو بخش است يكى اصغر است كه 
١‏ العالم ؛ مى باشد و ديكرى اوسط است كه ١‏ متغير » مى باشد. در اينجا بايد تمام موضوعات عالم بيدا شود يعنى جيزهايى كه 
لفظ ١‏ العالم » به آن حمل مى شود را بايد بيدا كرد. محمولات ١‏ عالم » هم بايد يبدا شود. سيس به سراغ ١‏ متغير )ا مى رويم. 
موضوعاتى كه ١‏ متغير » بر آنها حمل مى شود را بايد بيدا كرد. محمولاتى هم كه بر ١‏ متغير ؛ حمل مى شود بايد بيدا كرد. در 
يك رديفء موضوعات ١‏ عالم ) نوشته مى شود در رديف ديكر محمولات ١‏ عالم » نوشته مى شود در رديف سوم» موضوعاتٍ 


« متغير ) نوشته مى شود و در رديف جهارم. محمولات ١‏ متغير ) نوشته مى شود. 


ص: اع 


در اينها جستجو مى شود تا جيزى بيدا كردد كه بتواند محمول براى ١‏ العالم » باشد موضوع براى ١‏ متغير » باشد. آن كه يبدا 
شدء. حد وسط قرار داده مى شود يعنى حمل بره عالم » مى شود تا صغرى درست شود و موضوع براى ١‏ متغير» قرار داده مى 
شود تا كبرى درست شود در اينجا دو مقدمه تشكيل مى شود كه از اين دو مقدمه. قضيه ى ١‏ العالم متغير » نتيجه كرفته مى 
شود كه همان صغرى در قياس اولى بود. تا اينجا تحليل صغراى قياس ١‏ يعنى العالم متغير » بيان كرديد. تحليل كبراى قياس ١‏ 


يعنى كل متغير حادث » هم به همين صورت بيان مى شود. 


يس تحليل قياس به اين معنا شد كه صغرايش را نتيجه قياسى قرار دهيد و كبرايش را نتيجه قياسى ديكر قرار دهيد يعنى بايد 


دو قياس بدست آورد به همان بيانى كه كفته شد. 


نكته: اكر اين تحليل ما را به مقدمات بديهى رساند در اينصورت تحليل كردن ادامه بيدا نمى كند اما اكر مقدماتٍ آن» نظرى 


بود دوباره تحليل ادامه بيدا مى كند تا به اولين قياسى رسيده شود كه از مقدمات بديهى تشكيل شده است. 


نكنل قياس بابد ثنتهى به بدديييات كود ا كر متتهى ننه بديفيات تشود لأزهه :اشن اين اث كه بى انهايك قباس يكان رفية شذه نا 


به اين نتيجه رسيده شده است واين» امكان ندارد. 


بيان وجه جهارم و وجه بنجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال/ شكل اول از اشكال جهار كانه قباس» ترجيح بر بقيه أشكال 
دارد/ فصل 6/ مقاله 7/ برهان شفا. 94/11/17٠١‏ 


ص: الع 
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موضوع: بيان وجه جهارم و وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال/ شكل اول از أشكال جهار كانه قياس» ترجيح بر بقيه 
أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله */ برهان شفا. 


و هاهنا وجوه من الفضيله للشكل الاول )١(‏ (75) 
بحث درباره اين بود كه شكل اول بر ساير أشكال فضيلت دارد. 


وجه جهارم ١‏ يا وجه اولى كه مصنف بيان كرده ): اككر بخواهيد قياسى را تحليل به مقدمات اوليه و بديهيه كنيد بايد از شكل 
اول استفادة كرد و تمن تان أل ساير أشكال :استفاده كرد: 


اين مطلبء دليلى بر فضيلت شكل اول است تحليل قياس» در جلسه قبل توضيح داده شد. 


توضيح: يكك قياسى داده مى شود كه داراى صغرى و كبرى است. اككر صغرى و كبرىء» مقدمه ى بديهى باشند « يعنى اولين 
مقدمه اى باشند كه در قياس بكار مى روند نه اينكه مقدماتى باشند كه از قياس قبل كرفته شدند و در اين قياس بكار مى روند 
» كفته مى شود اين قياسى كه داده شده است نتيجه را از دو مقدمهى بديهى كرفته است. جنين قياسى قابل تحليل نيست و 


نمى توان آن را به مقدمات اوليه بركرداند. 


اها كافى قياس قاده مين شوق كه صغرض :بو كبراي أن يدهن تسعد يلكه تقار مستعيد و به ترسط قياتن قلن اثبات شدتد. 
قياس قبلى كه خودش داراى صغرى و كبرى است. يعنى اين كبرى كه در قياس فعلى وجود دارد حاصل يكك قياس قبلى است 
كه بايد مقدمات آن قياس قبلى بيدا شود. يا اين صغرايى كه در قياس فعلى هست حاصل و نتيجه ى قياس قبلى است كه بايد 


كناك اذ قاف شل ندا شوق ادن :اع ماوعا بن ١‏ كركف تهلا. شا قعل بدا مقنسات "كلاد قاس درا لقتحه دادلل: 
2 دكن يي د ود ان 2 مى 4 عل كاسن 1 ى 00 

ص: 5/7 

-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2195 ناشر: فكر روز. 

"-[1] الشفاءء ابن سيناء ج4» ص 25١١‏ س7 ط ذوى القربى. 


دادند به كمكك از شكل ثانى يا ثالث تحليل كرد يا نمى توان تحليل كرد؟ « به كمكك شكل اول مى توان تحليل كرد ). 


مصنف مى فرمايد تحليل قياسى به مقدمات اوليه منحصرا به وسيله شكل اول انجام مى كيرد. به وسيله شكل ثانى و ثالث انجام 
نمى شود واين فضيلتى براى شكل اول است كه مى تواند ما را در تحليل قياس يارى كند. 


سوال: به جه علت شكل ثانى و ثالث نمى توانند ما را در تحليل قياس يارى كنند؟ 


جوات: قباسى كه :دن تيان ما قرار داده:فى شود يكى از شكال ثلاثه اث اكر شكل اول باشد صغرايشن موعبه:و كبرايشن 
كليه است اكر شكل ثانى باشد يكى از دو مقدمه اش موجبه و كبرى كليه است. اكر شكل ثالث باشد صغرايش موجبه است و 
يكى از دو مقدمه اش كليه است. در اين سه شكل اكر ملا-حظه كنيد هم موجبه وجود دارد هم كليه وجود دارد. نمى توان 
شكلى از أشكال ثلاثه يبدا كرد كه موجبه و كليه در آن نباشد. 


الان قياسى به ما مى دهند « هر شكلى كه ميخواهد باشد فرقى ندارد » مى كويند آن را تحليل كنيد. كبرايش را كه تحليل مى 
كنيم مثلا مى بينيم كليه است نمى توان آن را با شكل ثالث تحليل كرد زيرا اين كبرىء نتيجه ى يك قياس ديكر است و جون 
كبرى» كلى است يس نتيجه ى قياس ديكر كلى مى باشد. شكل ثالث نمى تواند نتيجه ى كلى بدهد. بس نمى توان اين كبرى 
كه به ما داده شده را تحليل به شكل ثالث كرد. جون اكر شكل ثالثء اين كبرى را به ما نتيجه مى داد به صورت جزئى» نتيجه 
فين ذاد واب كبر الأن كلى است. ين ال شكل ثالث 'نتيجحه كرفته نقده. ات الذا نمى تؤاك اق كبرئ: كد:دن تيان نا عست 


را تحليل كرد و به شكل ثالث رسيد. 


ص: عع 


اكر كبرى يا صغرىء موجبه بود از شكل ثانى بدست نمى آيد جون نتيجه در شكل ثانى» موجبه نيست بلكه هميشه سالبه 
است. اكر يكك قضيه مثل كبرى به ما مى دهند اين كبرى موجبه است. اكر بخواهيد آن را تحليل كنيد نمى توانيد به شكل 
ثانى تحليل كنيد جون اكر به شكل ثانى تحليل كنيد دو مقدمه اى كه نظمشان بر اساس شكل ثانى است نتيجه ى آنها سالبه 
خواهد بود واين قضيه اى كه كبرى مى باشد سالبه نيست بلكه موجبه است. 


يس توجه كرديد وقتى قياسى به دست ما مى رسد بعضى مقدمات آنء كليه است اين مقدمه را نمى توان تحليل به شكل ثالث 
كرد. بعضى مقدماتش موجبه است اين مقدمه را نمى توان تحليل به شكل ثانى كرد. بعضى مقدماتش» هم موجبه است و هم 
كليه است كه آن را نه مى توان تحليل به شكل ثانى كرد و نه تحليل به شكل ثالث كرد ولى در تمام اين مواقع مى توان تحليل 
به شكل اول كرد جون شكل اولء هم نتيجه ى موجبه مى دهد هم نتيجه ى كليه مى دهد هم نتيجه ى سالبه مى دهد هم نتيجه 
ى جزئيه مى دهد. اما ما به سالبه و جزئيه كارى نداريم ولى كليه و موجبه را نتيجه مى دهد. 


هر قياسى كه به شما بدهند و كبرايش به هر كدام از جهار قسم باشد ١‏ يعنى جه موجبه باشد جه سالبه باشد جه كليه باشد جه 
جزئيه باشد » مى توان آن را تحليل به شكل اول كرد و مى توان اين كبرى را براى شكل اول نتيجه كرفت. صغرايش هم 
همينطور است. 


ص: “6 


يس تنها شكلى كه مى توان همه قياسها را به آن تحليل كرد شكل اول مى باشد. در جايى كه كبراى قياس جزئى باشد مى 
توان آن را تحليل به شكل ثالث كرد در جايى كه مقدمه ى قياس سالبه باشد مى توان آن را تحليل به شكل ثانى كرد اما 
جايى كه يكى از دو مقدمه. موجبه يا كليه يا هر دو است مى توان آن را تحليل به شكل اول كرد اما نمى توان تحليل به شكل 
ثانى و ثالث كرد. 


يس قياسى كه به ما داده مى شود اكر بخواهيد آن را تحليل كنيد فقط از شكل اول استفاده مى شود و اين فضيلتى براى شكل 
اول اميه كه نيه ا شكال سة: 


توضيح عبارت 

و هاهنا وجوه من الفضيله للشكل الاول 

يآناث ديكرق بزائ اثنات فضيلت شكل اول است» 

من ذلكك ان تحليل القياسات الى المقدمات الاوليه لا يمكن بغيره 


« من ذلكك ): از آن وجوه. مشارٌ اليه « ذلكك »» «وجوه » است كه غالبا اسم اشاره به صورت مونث آورده مى شود ولى اينجا 


مذ كر مه اش 


ترجمه: از آن وجوه اين است كه تحليل قياسات به مقدمات اوليه « يعنى مقدماتى كه براى اولين بار در قياس بكار مى روند _ 
نه اينكه از قياس ديكر نتيجه كرفته شده اند و در قياس فعلى بكار رفته اند كه همان مقومات بديهيه اند _ يا مراد از مقدمات 
اوليه» مقدمات بديهيه هستند ») ممكن نيست به غير شكل اول. 

لا-نه لابد فى كل قياس من موجبه و كليه و الموجبه لاتنحل الى مقدماتها التى انتجتها بالشكل الثانى و الكليه لا تنحل اليها 
بالشكل الثالث 


ص: ء6 


هر قياسى كه به شما داده مى شود در آن قياس» مقدمه ى موجبه و مقدمه ى كليه وجود دارد. اين قياس را به شما مى دهند و 
مى كويند تحليل كن. مقدمه ى موجبه راز طريق شكل ثانى نمى توان بدست آورد. يس نمى توان مقدمهى موجبه را به 


وسيله قياس شكل ثانى تحليل كرد. مقدمه ى كليه هم داريد كه نمى توان آن رااز طريق شكل ثالث تحليل كرد. 


يس ناجار هستيد براى تحليل به سمت شكل اول برويد. ممكن است در يكك قياسى» يكى از مقدمه ها سالبه باشد ولى مقدمه 


ى ديكر حتما بايد موجبه باشد زيرا از دو مقدمه سالبه» نتيجه بدست نمى آيد. 


وقتى مقدمه ى سالبه از طريق شكل ثانى بدست آمد مقدمه ى موجبه را نمى توان سالبه از طريق شكل ثانى بدست آورد در 
اينجا ناجار هستيد به شكل اول مراجعه كنيد. 


توجه كنيد بنده _ استاد _ مى خواهم اين مطلب را بيان كنم كه قبلا كفتم در جايى كه قضيه. سالبه باشد مى توان آن رااز 
شكل ثانى نتيجه كرفت » ولى به شرطى كه اين قضيه تنها باشد. در قياسى كه به ما مى دهند فقط سالبه نيست بلكه يكك مقدمه 
اش سالبه مى باشد و مقدمه ى ديكرش موجبه است. همجنين در قياسى كه به ما مى دهند فقط جزئيه نيست زيرا از دو جزئى 
نعى توان نشجه كرفكم اكر يكن جر اناشه ذيكرئ كلى اسك سن فهر قاتنتى يكواهيد واره تحلين شود بابد شكل اول 
آورده شود اكر جه در يكى از مقدماتش مى توان شكل ثانى يا ثالث را آورد ولى بى نيازى از شكل اول نيست جون در هر 


قياسى يكك قضيه ى موجبه و يكك قضيه كليه است. 


ص: لالع 


يس اكر يكك مقدمه را به توسط شكل ثانى يا شكل ثالث تعيين كنيد ناجار هستيد مقدمه ى ديكرش را به توسط شكل اول 


كه قضيهء سالبه يا جزئيه باشد. 


نكته: يكك قياسى فرض كنيد كه يكك قضيه اش جزئيه بود و يكك قضيه اش سالبه بود مثلا قياس شكل ثانى به ما دادند كه 
صغرايش موجبه جزئيه بود و كبرايش سالبه ى كليه بود يا شكل اول دادند كه صغرايش موجبه جزئيه بود و كبرايش سالبه ى 
كليه بود. آن صغراى موجبه جزئيه را مى توان از شكل ثالث بدست آورد. كبراى سالبه ى كليه را هم مى توان از شكل ثانى 
بدست آورد. در اينجا احتياجى به شكل اول نيست. اين حرف صحيح است ولى كليت ندارد جون در يك جا ممكن است 
اينجنين قياسى به ما بدهند اما در اينجا هم» مى توان از شكل اول استفاده كرد ولى جاهايى وجود دارد كه فقط بايد از شكل 
اول استفاده كرد يس شكل اول در همه تحليل ها كآرايى دارد ولى اشكال ديككر در همه تحليل ها كآرايى ندارند. 


نكته: در يكك نسخه خطى به جاى لفظ « موجبه و كليه » به صورت «١‏ موجبه كليه » بدون واو آمده است. اين نسخه به راحتى 
نشان مى دهد كه همه قياس ها بايد با شكل اول تحليل شوند جون در هر قياسىء موجبه كليه داريد و موجبه كليه فقط از طريق 
شكل اول نتيجه كرفته مى شود. اين مطلب درستى است ولى اينكه در همه قياس ها موجبه كليه داشته باشيم صحيح نيست زيرا 


در بعضى قياس ها موجبه به صورت جزئيه است و كليه به صورت سالبه است. بنايراين اين نسخه خطى خيلى تابيد نمى شود. 


ص: م6 


دو الحوبه لا تنعال الى مقدمانها الى أضحتها بالكل الثاق 6 ضمرد ومقدماتها »و متسر : مقعولى "+ الشعتهاة» هر دو ايهال موجه 
» برمى كردند. « التى »؛ صفت ١‏ مقدمات » است. ضمير فاعلى ١‏ انتجتها » به ١‏ مقدمات » بر مى كردد. « بالشكل الثانى » متعلق به 
« انتجتها » نيست بلكه متعلق به « لا تنحل » است يعنى كفته نمى شود « مقدماتى كه با شكل ثانى نتيجه كرفته شدند ») بلكه 


كفته مى شود « با شكل ثانى منحل نمى كنيم اين قياس را به مقدماتى كه اين قياس را نتيجه دادند ). 


ترجمه اين عبارت به اين صورت مى شود: اكر قضيه ى موجبه اى به ما دادند كه صغرى يا كبراى قياس بود و كفتند آن را 
تحليل به مقدمه ى اوليه كن مصنف مى فرمايد قضيه ى موجبه منحل به مقدمات خودش نمى شود آن مقدماتى كه نتيجه اش 
دادند» زيرا وقتى قضيه اى را تحليل مى كنيد به دنبال قياس مى رويد كه اين قضيه را نتيجه داده است در اينجا موجبه بيدا شده 
است. مقدمات موجبه بايد هر دو موجبه باشند. يس بايد موجبه را به توسط شكل اول تحليل كنيم تا موجبه؛ نتيجه كرفته شود. 
نمى توان با شكل ثانى تحليل كرد «اكرجه مى توان با شكل ثالث تحليل كرد » يعنى نمى توان به وسيله شكل ثانى» مقدمات 


قضيه موجبه ١‏ يعنى صغرى و كبرى » را بدست آورد. اكر مقدمه. كليه بود به وسيله شكل ثالث نمى توان بدست آورد. 


نكته: مى توان اينككونه كفت كه يكك قياس را فقط با يكك نوع قياس تحليل كنيم يعنى هم صغرى و هم كبرى را با يكك نوع 
قياس تحليل كنيم به عبارت ديكر فقط بايد به صورت شكل اول باشد و شكل ثانى و ثالث نمى شود. در جايى كه از شكل 
ثانى و ثالث استفاده كنيد يكك مقدمه رااز شكل ثانى و يكك مقدمه رااز شكل ثالث استفاده كنيد لذا هر دو مقدمه را با يكك 
نوع شكل تحليل نمى كنيد. اكر بخواهيد هر دو مقدمه را با يكك نوع شكل تحليل كنيد فقط بايد از شكل اول استفاده كرد. 
بنابراين در جايى كه يكك مقدمه؛ جزئيه است و يكك مقدمه؛ سالبه است اكرجه مى توان از شكل ثالث و ثانى براى تحليل اين 
مقدمه استفاده كرد و احتياج به شكل اول نمى افتد ولى در اينصورت از يكك سنخ شعل در تحليل قياس استفاده نشده است 
اكر جه در تحليل قضيه استفاده شد. 


ص: 6 


ترجمه: موجبه» منحل نمى شود به مقدمات خودشء آن مقدمه اى كه نتيجه اش دادند. 


« و الكليه لاتنحل اليها بالشكل الثالث »: ضمير «اليها » به « مقدمات » برمى كردد آن هم مقدماتى كه ١‏ انتجتها » باشد. كليه 
منحل نمى شود به وسيله شكل ثالث به مقدمات خودش كه اين كليه را نتيجه دادند. مقدماتى كه اين كليه را نتيجه مى دهند 
خودشان بايد كليه باشند در حالى كه شكل ثالثء نتيجه اى كه مى دهد جزئى است. يس نمى توان قضيه كليه را نتيجه شكل 
ثالث قرار داد و نمى توان قضيه كليه را منحل به شكل ثالث كرد و دو قضيه ى بديهى كه قضيه ى كليه را نتيجه دادند به شكل 
ثالث د رآورد. 


صفحه 7١١‏ سطر ٠١١‏ قوله «ووجه) 


وجه ينجم « يا وجه دومى كه مصنف بيان كرده »: اين وجه دومى كه مصنف بيان كرده با وجه دومى كه ارسطو ذكر كرده 
است خيلى به هم نزديكك است. البته تفاوتهايى هم بين آنها است و همين تفاوت ها باعث مى شود كه كفته شود يكك فضيلت 
ديكرى به حساب آيد. 


در اينجا كفته مى شود كه اكر بخواهيد در مطلبى» علم مُستقصى كسب كنيد ١‏ علم مستقصى يعنى تا عمق مطلب يافت شود. 
ع فرك كه ا الما وده ترس مداق م كل ز ل« تقاف كر مكل افيف قر معد كه ا 
تواند ما را به كنه برسائد اما شكل هاى ديكر نتيجه اى مى دهند كه ما را به كنه نمى رسائد. به عبارت ديكر علم ما همراه با 
شكك مى شود و تا عمق نمى رود. وقتى شكل اول يعنى صغرى و كبرى آورده مى شود براى اين است كه از نتيجه ى آن 
استفاده شود. و الااصغرى و كبرى منظور نيست اينها منظور آلى و وسيله اى هستند. منظور استقلالى همان نتيجه است. نتيجه 
اكر به صورت موجبه كليه باشد علم ما مستقصى است يعنى تا عمق رفته است و شىء را به طور كامل شناسانده است اما اكر 
ارج اسفات ةرسال اسضاف ككذا وى فاودة زالتكارد اس عليسا واه عو نك وماد اسع كلقي اذ 
فك ار لاوس اداو ا رسكن التي وحلالنت اشع فك ١‏ دري لراك لاسكا "الك تررس يلعل يا راكاد لس كنلا 
تعن لسرن كاقر جيل ها لع تتكانا نم هته كه و ستاك لانن ررس فرعي ظ رن اعيتة الكلا على تواتك عل جا اه 
نهايت برساند موجبه ى كليه است و اين موجبه كليه» فقط از عهده ى شكل اول برمى آيد. 


ص: لمكا 


اما جكونه شكل ثانى و شكل ثالث نمى تواند ما را به عمق شىء عالم كند. شكل ثانى نتيجه ى سالبه مى دهد و شكل ثالث 
هم نتيجه ى جزئيه مى دهد. اما جرا جزئيه نمى تواند ما را كاملا آكاه كند و همراهش شكك وجود دارد؟ به اين عبارت توجه 
كنيد ١‏ بعض الحيوان ناطق » اما كدام بعضء ناطق است معلوم نمى باشد. حيوان را اكر تقسيم به بعض كنيد جندين بعض بيدا 
مى كند. وقتى كفته مى شود « بعض الحيوان ناطق » مراد كدام بعض است؟ آيا انسان مراد است يا فرس مراد است يا بقر مراد 
است؟ مشخص نيست. 

يس جزئيه علم كامل براى ما درست نمى كند. اكر جه مى فهماند بعض حيوان» ناطق است ولى تطبيق بعض را روشن نمى 
كند لذا همراه شكك است. بله اكر آن بعض الحيوان را معين كنيد كه مراد» انسان است در اينصورت اين قضيهء جزئيه است 
بلكه قضيه ى ١‏ بعض الحيوان ناطق » تبديل به « كل انسان ناطق » مى شود به جاى ١‏ بعض الحيوان » بعد از اينكه تعيين شد ١‏ 


انسان » كذاشته مى شود در اين صورت اين قضيه» كليه مى شود و شكك هم برطرف مى كردد. 


يس وقتى كه « بعض الحيوان ناطق » كفته مى شود شكك داريد كه مراد از « بعض الحيوان » جيست و به كدام يكك تطبيق مى 


كند؟ وقتى مشخص شد كه مراد, انسان است به جاى آن لفظ ١‏ انسان » مى كذاريد و قضيه ى موجبه جزئيه تبديل به موجبه ى 


كليه مى شود و قضيه « بعض الحيوان ناطق » تبديل به « كل انسان ناطق ) مى شود. 


ص: 1و 


اما در سالبه جه كارى مى شود؟ در سالبه» شيئى از موضوع جدا مى شود. دراين صورت سوال مى شود كه آيا اكر شيئى از 
موضوع جدا شد باعث مى شود كه آن موضوع شناخته شود؟ جواب داده مى شود كه موضوع شناخته نمى شود. مثلا كفته مى 
شود ١‏ انسان» فرس نيست ). با اين قضيهء معلوم نمى شود كه انسان جيست؟ با سلب فقط معلوم مى شود كه آنجه سلب شدهء 
موضوع نيست. اما جه باشد؟ معلوم نيست بايد بى نهايت سلب آورده شود يعنى بايد تمام موجودات جهان را يكى يكى ١‏ تمام 
آنهايى كه موجودند و آنهايى كه محتّملى الوجودند و قابل تصور مى باشند را » سلب كرد تا معلوم شود كه انسان جه مى 


بنابراين علم مستقصى توسط سالبه و جزئيه ايجاد نمى شود. فقط موجبه آن هم اكر كليه باشد مى تواند ايجاد كند و اين موجبه 
ى كليه فقط از عهده ى شكل اول بر مى آيد. 


بيان وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهار كانه قباس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 
/ مقاله 1/ برهان شفا. 9/1١1١/14‏ 
0 310010 ع1 0011ملاد 701 دع00 عع5نلام!ط ألا0ل. 


موضوع: بيان وجه بنجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهار كانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال 


و وجه آخر ان المطالب البرهانيه يراد فيها تقضّى العلم و معرفه ما للشىء بالذات و ذلكك بالكلى الموجب )١(‏ 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 195» ناشر: فكر روز. 








نتايجى كه هر مساله اى بدست مى آيد بايد طورى باشد كه هم علم ما به ثبوتٍ اكبر براى اصغر « يعنى محمول براى موضوع » 
علم كامل و تام باشد هم بايد شناختى كه ما نسبت به متصوّراتٍ اين قضيه و نتيجه داريم بايد شناخت كامل باشد. يعنى هم 
دنا فبور ‏ قن از كد عر إن حورن امول ينايك ] وروي ضورف الل صو كو قم بابدا د ان 
رابه صورت كامل تصديق كنيم. تصور و تصديق بايد نسبت به اين قضيه اى كه كرفته شده است كامل باشد. يس هم تعريفى 
كه براى مفرداتٍ اين نتيجه آورده مى شود بايد تعريف كامل باشد هم تصديقى كه به نسبت موجود در اين قضيه يبدا مى شود 
ابد وى كاك بالاقام وعلم ما زل على كام اقلم 


توجه كنيد كه ما مى خواهيم يكك ماهيتى را تعريف كنيم مى توان اين ماهيت را با امور سلبيه تعريف كرد. مى توان با امور 
ايجابى تعريف كرد. مثلا انسان به اين صورت تعريف شود ١‏ انسان» حيوانٍ ناطق است » اين تعريفء تعريف ايجابى است. مى 
توان اينككونه كفت: ١‏ انسان» فرس نيست» بقر نيست و فلاسن حالت نيست و فلاءن صفت نيست » يعنى بى نهايت ١‏ نيست » ها 
آورده شود و همه ى اين « نيست » هاكه مباين با انسان اند از انسان سلب كنيد تا براى ما روشن شود كه در بين اين موجودات 
بى نهايت كه بعضى جوهر و بعضى عرض اند انسان جه مى باشد. يس با سلوب بى نهايت هم مى توان انسان را تعريف كرد 
ولى مسلماً سُلُوبٍ بى نهايت را نمى توان مطرح كرد و شناخت يس تعريف به سُلُوب» به خاطر عجر ما مسدود است يا بايد 
تعريف به سلوب محدود شود يا بايد به ايجاب تعريف شود تعريفٍ ايجابى مى تواند تعريف كامل باشد و براى ما يقين بياورد 
اما تعريف به سلب جون همه سَِلُوبٍ استيفاء نشدند قطعاً اين تعريف» يقين آور نيست يس تعريف به سلب در مطالب برهانى 
براى ما كافى نيست اما تعريف به ايجاب مى تواند كافى باشد ١‏ توجه كنيد كه بحث ما درباره ى حد و تصورات است. فعلا 
بحثى درباره تصديقات نداريم ». قضيه ايجابيه كاهى كلى و كاهى جزئى است. جزئى كافى نيست. مثلا اكر بخواهيد حيوان را 
تعريف كنيد و بككوييد « بعض الحيوان ناطق » در اينجا مشخص نيست كه كدام بعض مراد است؟ جون حيوان مى تواند به 
ابعاض مختلف تقسيم شود. اكر آن بعض تعيين شود مثلا مراد از آنء انسان باد در اينصورت لفظ ١‏ بعض » برداشته مى شود و 
به جاى آن لفظ ١‏ كل » كذاشته مى شود و كفته مى شود ١‏ كل انسان ناطق ». در اينجا جون كل آن بعضى كه موضوع قرار 
كرفته بود تعيين شد ديككر لازم نيست دوباره لفظ ١‏ بعض » بكار برود يعنى ١‏ كلل انسان ها » در ١‏ بعض الحيوان » جا كرفت. در 
اننقااس تاق كفقاة كل أتحان تاطوةو ارم قفني دقع كد د وويية امشو" كلق تقد الآن. كاملة انما نمدا نه مح شوو 
تطبيق خلا-ف هم نمى شود اما در ١‏ بعض الحيوان ناطق » ممكن بود كه تطبيق خلا.ف واقع شود يعنى اين بعضء بر غير انسان 
تطبيق شود در اينصورت آنجه كه حاصل مى شد اشتباه بود يعنى اكر « بعض الحيوان » بر« فرس » تطبيق داده مى شد حكم به 
« ناطق » اشتباه بود ولى وقتى كفته شود « كل انسان ناطق » و قضيه ى موجبه. كليه شود اشتباهى رخ نمى دهد. يس موجبه ى 
كليه توانست تعريفٍ كاملى باشد, اما موجبه ى جزئيه نتوانست تعريف كاملى باشد. سالبه هم مطلقا نتوانست تعريف كاملى 


ص: عاوع 


اين در باب تصورات بود كه موجبه ى كليه. كافى بود اما در باب تصديقات به اينصورت است: همين مثالٍ « بعض الحيوان 
ناطق » را فرض كنيد كه مى خواهيم حكم كنيم اين محمول براى ١‏ بعض الحيوان » ثابت است در اينجا هم همان مشكل وجود 
دارد زيرا علم به اين قضيه يبدا نمى شود جون احتمال داده مى شود كه اين بعض مراد باشد و احتمال دارد كه آن بعض مراد 
باشد يس علم ما در اين قضيه ناقص است نه كامل. بله اكر آن بعض الحيوان تعيين شود و كفته شود كه مرادء انسان است در 
شروت ارسي به ننه ١‏ لمتحي لاص كرد يقلي يناسن قود وال ونش لاخر فسان اده تمن قود 
بلكه بر « انسان » تطبيق داده مى شود. 


نكته: توجه كنيد در اينكونه مثالهايى كه زده مى شود موضوع, اعم از محمول است لذا لفظ ١‏ بعض » آورده شدء يكك بار 
موضوع به اينصورت است ١‏ بعض الانسان ناطق ). در اينجا موضوع در واقع با محمول مساوى است ولى متعرض بعض موضوع 
شديد و متعرض بعض ديككر نشديد. اينجا دو حالت بيدا مى كند يا شنونده مى داند كه انسان و ناطق مساوى اند و الان متكلم 
متعرض بعضى از افراد انسان شده است در اينجا علم يقينى بيدا مى شود اما يكبار نمى داند كه انسان با ناطق مساوى است و 
احتمال اعمّيّت داده مى شود در اينجا براى شنونده معلوم نيست كه مراد از «بعض الحيوان» كدام بعض است؟ آيا سفيدها مراد 


است يا سياه ها مراد است؟ بلند قدها مراد است يا كوتاه قدها مراد است؟ در اينصورتء يقيين حاصل نمى شود. 


ص: 6 


يس اكر قضيه. جزئيه باشد علم تام حاصل نمى شود جون آن بعضى را كه از موضوع انتخاب كرديد مشخص نكرديد. اكر 


بعض» مشخص شود علم تام حاصل مى شود. 


نكته: حدٌّ هميشه به صورت كلى مى آيد يعنى وقتى كفته مى شود « الانسان حيوان ناطق » مراد» كل انسان است يعنى كل 
افرادٍ انسان مراد است. البته حد براى ماهيت آورده مى شد ولى به لحاظ افراد است. جون تمام افراد» حيوان ناطق هستند كفته 
م كنوه مافيك اللذانة حوان ناطق اتيك جا جو حاهت اسان دضيوان خاطق ابنت كفك من حو ها ثماء افزاةانسان» تحوان ناطق 


هستند. 


بركرديم به بحث خودمان كه در باب تصديقات» موجبه ى جزئيه كافى نيست جون اكر بخواهيد تصديق كنيد « بعض حيوان» 
ناطق است » نمى توان آن بعض را تعيين كرد يس كاملا نمى توان تصديق كرد لذا جاى شبهه وجود دارد. اكر « بعض الحيوان 
»را تطبيق بر انسان » كرديد و موجب جزئيه تبديل به موجبه كليه يعنى « كل انسان ناطق » شد مى توان علم به اين قضيه بيدا 


كرد و شكى همراه اين علم نيست. 


نتيجه مطالب اين شد كه اول در موجبه ى جزئيه؛ علم تام نداريم ثانياً در سوالب هم حد نداريم يعنى حد نمى تواند سالبه 


انه 


در مطالب برهانى» هم احتياج به شناخت اصطلاحات و موضوعات داريم يس احتياج به حكم داريم هم احتياج به اثبات 
محمول براى موضوع داريم يس احتياج به حكم داريم. حكم در موجبات جزئيه: متعأقي علم تام نيست ١‏ يعنى معلوم به علم تام 
نيست » ولى در موجبه كليه؛ معلوم به علم تام است. تعريف در سوالب و موجبات جزثيه» تام نيست ولى در موجبات كليه. تام 
است. يس در موجبه كليه» هم تعريف تام است و هم حكمى كه داريم معلوم تام است. در مطالب برهانيه» هم علم تام مى 
خوالي وشح تامار 5ن فى خب اهو :زا رهاوظ عل بدو مل عاديا رموس فى يرسق لاس يدر مطال رقا 


احتياج به موجبه كليه داريم. 


ص: وى 


بعد از اينكه اين مقدمه روشن شد و معلوم كرديد در مطالب برهانيه موجبه كليه» كارآيى دارد و بقيه مثل موجبه ى كليه 
كارآيى ندارند» كفته مى شود كه اكر بخواهيد جيزى را تعريف كنيد از موجبه ى كليه استفاده مى كنيد و اكر بخواهيد 
حكمى هم كنيد از موجبه ى كليه استفاده مى كنيد و شكل اول است كه مى تواند قضيه اى را كه موجبه ى كليه است در 
اختيار ما بككذارد اما بقيه أشكال نمى توانند جنين قضيه اى را در اختيار ما بكذارند يس آنجه كه ما در مطالب برهانيه به آن 
محتاج هستيم از طريق شكل اول به دست ما مى رسد لذا شكل اول بر ساير أشكال فضيلت دارد. 


اين مطالبى كه كفته شد تقريبا روشن است فقط يكك جاى آن بايد اصلاح شود. بنده _ استاد _ كفتم « در باب حد احتياج به 
موجبه كليه داريم » اين حرف» صحيح است اما بعداً كفتم « موجبهى كليه راااز شكل اول مى كيريم ». اككر اين دو كلام را 
كنار يكديكر بككذاريد حاصلشان اين مى شود كه حد يكك شىء را كه موجبه ى كليه است از طريق شكل اول مى توان بدست 
آورد يعنى با قياسى كه به صورت شكل اول تنظيم شده حدء بدست مى آيد واين مطلب قبلا كفته شده بود كه حد را نمى 
توان از قياس بدست آورد. در صفحه ١‏ سطر اول هم اشاره شد ١‏ سنوضح بعد انه كيف يمكن ذلكك بقياس و كيف لا 
يمكن » يعنى كجا مى شود كه حد را از قياس بدست آورد و كجا نمى شود حد را از قياس بدست آورد. يعنى مواردى هست 
كه مى توان حد را از قياس بدست آورد و مواردى هست كه نمى توان حد را از قياس بدست آورد كه مصنف مى فرمايد 
بدا ماف و شود مر سوه :نضا حت 1 و اهو احد :بدك كدح كوا ن انافاس تتدفة ا توم :قز ادن هو الوق مكدو ون 
كليه.» حد است كه مستفادٍ از شكل اول است يعنى قياسى وجود دارد كه حد را اثبات مى كند. آن قياس بايد به صورت شكل 


ولأ نا ادكه قنان ها نجي تر اتنقا سف زا شرا كبنكم 


ص: راوع 


نكته: خودٍ حدّء قضيه ى تام و مركب تام نيستء اكرجه قضيه است اما وقتى محدود آورده شود و حد بر آن حمل شود مركب 
تام خبرى درست مى شود و مراد ما اينجاست كه موضوعى را محدود قرار مى دهيد و محمول را حد قرار مى دهيد در 
اينصورت حد را بر محدود حمل مى كنيد و يكك قضيهى تام خبرى بدست مى آيد. اين قضيه اكر به صورت موجبه ى كليه 


باشد درست است اككر موجبه جزئيه باشد ناقص است. موجبه ى كليه از شكل اول بدست مى آيد. 
توضيح عبارت 
و وجه آخران المطالب البرهانيه يراد فيها تَقَضّى العلم 


وجه ديككر براى فضيلتٍ شكل اول بر ساير أشكال اين است كه مطالب برهانيه اراده مى شود در آنها تقصّى علم ١‏ تقضَّى علم 
يعنى اكر بخواهيد علم به اين مطالب بيدا كنيد بايد علمى باشد كه به نهايت برسد يعنى علم تام و يقينى باشد و همراهش ابهام 
و شكك واشكالى نباشد ). 


تعبير ديكر» مطالب كفت مطالب برهانى يعنى مسائلى كه در آنء علوم برهانى مطرح هستند اينها احتياج به برهان دارند اكر 
تصورى موردٍ حاجت باشد آن تصورش هم احتياج به حد دارد يعنى ذاتِ شىء كه بايد تصور شود بايد معلوم كردد و ذاتٍ 


عاؤقةاما للقن 3 ثالقانة 
اين عبارت عطف به « تقصّى ) است. 


ونه وز شنال رهاق بعرت قد كد واف شي ذا خاضيل :اسك اؤاده اده انيت ادر كد وان م ددا قاض 


ص: لاا 


مرحوم سيد احمد علوى در اين قسمت حاشيه ى كوتاهى دارد و مى فرمايد « سواء كان نفس الذات او مستنداً اليها » يعنى 
آنجه كه ما مى خواهيم بشناسيم كاهى نفس ذات است كاهى مستند به ذات يعنى ذاتى است مثلا يا مى خواهند انسان را 


بشناسند يا آنكه مستند به انسان است را مى خواهند بشناسند كه حيوان و ناطق است. 


نكته: در علوم برهانى» ذات يا ذاتى اشياء شناخته مى شود يعنى مثلا موضوع بايد به ذاتش يا ذاتياتش شناخته شود تا بتوان 
حكمى را كه محمول است بر آن مترتب كرد بنابراين در مطالب برهانيه. هم علم بايد علم تام باشد و در حدٍ يقين باشد و 
همراه شكك و ترديد نباشد هم اكر شناختى لا-زم است شناخت ١‏ ما للشى بالذات » لازم است يعنى جيزى كه براى شىءء 
بالذات حاصل است كه يا خود ذات است يا مستند به ذات يعنى ذاتى است. 


وذلك بالكلى الموجب 


١‏ ذلكك ): يعنى اين تقضّى علم اولاً و معرفت ١‏ ما للشى بالذات » ثانيا به توسط موجبه ى كليه انجام مى كيرد ١‏ يعنى موجبه ى 
كليه مى تواند علم تام در اختيار ما قرار بدهد و مى تواند معرفتى كه ذكر شد را به ما بدهد اما موجبه ى جزئيه داراى مشكل 


است سالبه هم _ جه جزئيه باشد جه كليه باشد _ داراى مشكل است ). 


نكته: تا اينجا فقط بيان شد كه در مطالب برهانى احتياج به قضايايى است كه موجبه ى كليه باشند. بايد ثابت كرد كه موجبه 
ى جزئيه كافى نيست و سالبه هم جه كليه جه جزئيه كافى نيست. كافى نبودن جزئيه را با عبارت ١‏ فاما الجزئى... » بيان مى كند 
و كافى نبود سالبه را با عبارت ١‏ و اما السالب فانه ...») در صفحه 7١١١‏ سطر 1١‏ بيان مى كند. 


ص: 949 


ادامه بيان وجه بنجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از اشكال جهار كانه قياس» ترجيح بر بقيه اشكال 
دارد/ فصل 6/ مقاله '/ برهان شفا. 95/1١7 /٠'1‏ 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلام!ط ألا0لا. 


موضوع: ادامه بيان وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس» ترجيح بر بقيه 
أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 


فاناالركى فين به عل منتقصي 681.013 


بحث در ترجيح شكل اول بر ساير أشكال بود. وجهى كه براى ترجيح ذكر مى شد اين بود كه در مطالب برهانيه هم تقضدي 
علم را مى خواهيم هم مى خواهيم شيثى را به ذاتش بشناسيم يعنى ذاتياتش براى ما روشن شود. اين دو غرض در مطالب 
برهانى هست. سبس بيان شد اين كار ١‏ كه هم علم تام در اختيار ما قرار دهد هم شناخت ذات را براى ما ممكن كند » از عهده 
سردم ناسوس اندو مركيية ف كلية از فشكل ازالدية سكع ١‏ وق فشكل أولء قنها شكلى ابرع كدمىن اكراثل امو دنه 
ى كليه را نتيجه بدهد. يس آنجه كه براى ما كاملا مفيد است از شكل اول بدست مى آيد و اين» رجحانى براى شكل اول 
است. با اين بيان» موجبه ى جزئيه و سالبه « جه كليه و جه جزئيه » خارج شد الآن مصنف مى خواهد بيان كند كه موجبه ى 
كليه» تقصّى علم نمى آورد يس منظور اولٍ ما را تامين نمى كند. سالبه هم مطلقا « جه جزئيه و جه كليه » ذات شىء را معرفى 


6٠١ ص:‎ 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2195 ناشر: فكر روز. 
"-[1] الشفاءء ابن سيناء ج4» ص 7١١‏ س 2.١1١‏ ط ذوى القربى. 


بيان اين مطلب كه موجبه جزئيه» تقصّى علم را تامين نمى كند: وقتى كفته مى شود ١‏ بعض الحيوان ناطق ١‏ مشخص نيست كه 
مراد از « بعض الحيوان » كدام بعض است؟ مى تواند آن بعضء انسان باشد و مى تواند حيوانات ديكر باشد بله ممكن است 
عدا سيم وه كه هرذ از خض الحيواة 1 اقدات ) امك وريه حاف لهولاافداة ١‏ كذاهله شرد ور ابنصورت كقه لمن شوه 
« بعض الانسان ناطق » جون كل انسان جاى ١‏ بعض الحيوان » كذاشته شده است به جاى ١‏ بعض الحيوان » تعبير به ١‏ كل 
الانسان » مى شود و كفته مى شود « كل الانسان ناطق ». در اينصورت اين قضيهء موجبه ى كليه مى شود و تقصّى علم ١‏ يعنى 
علم كامل و علم تام » در آن هست يعنى مى دانيم آن موجوداتى كه ناطق اند كدام هستند ولى قبلا نمى دانستيم جون احتمال 
(اددهى ل كه ناطق ودرراى اتساة باقة بافرس باق 


يس موجبه ى جزئيه به خاطر اينكه بعض اين موجبه ى جزئيه مى تواند بر هر بعضى تطبيق كند علم تام به ما نمى دهد مكر بعد 
از تطبيقٍ آن بعضء بر يكك بعض خاصى. كه در اينصورت ديكّر موجبه ى جزئيه نيست بلكه تبديل به موجبهى كليه مى شود. 
نتيجه كرفته مى شود كه موجبهى جزئيه نمى تواند تقصَّى علم عطا كند. ولى موجبه ى كليه مى تواند عطا كند. 


توضيح عبارت 
فاما الجزئى فليس به علم مستقصى 
باء در « به » به معنى سببيت است و ١‏ ليس » هم تامه است يعنى ١‏ لم يتحقق به علم مستقصى ). 


ص: لله 


ترجمه: اما جزئى» يس به سبب اين جزئى» علم مستقصى حاصل نمى شود. 

نكته: مصنف تعبير به « الجزئى » مى كند شايد بتوان سالبه جزئيه را هم در اينجا داخل كرد. يعنى قيد به ٠‏ موجبه » و١‏ سالبه » 
نياورد. ولى ما مثال به موجبه جزئيه مى زنيم كه راحت تر معلوم شود. مثالِ خود مصنف هم موجبه جزئيه است. 

لان قولكك بعض ج ب مجهول انه اى بعض هو 


بنده _ استاد _ لفظ « ج » را بر « حيوان » و« ب » رابر ١‏ ناطق » تطبيق كردم. 


ترجمه: « جرا علم مستقصى و تام نداريم » زيرا قول تو كه مى كويى ١‏ بعض ج ب » مجهول است كه اين بعض» جه بعضى مى 


باشد؟ 
فاذا عَيََّنَه و عَرفتَه و كان مثلا « البعض الذى هو د » عاد الى الكليه فصار كل د ب 
ضمير ١‏ عاد ) به ١‏ موجبه ى جزئيه ) برمى كردد. 


وقتى آن بعضى را معين كردى و شناختى و فهميدى كه مثلاً آن بعضء ٠‏ د » است ١‏ كه مراد از آن را انسان كرفتيم» آن 


موجبه ى جزئيه عود به كليه مى كند و به اينصورت مى كردد « كل د ب » 


نكته: « تقضّاى علم » براى ٠‏ تصديقات » است و ١‏ معرفه ما للشى بالذات » براى « تصورات » است. در مطالب برهانيه هم لازم 
داريم كه موضوع و محمول به درستى شناخته شود « يعنى به درستى تصور شود » هم لازم داريم كه نسبت بينهما به درستى 
تصديق شود. براى شناخت اصطلاحات احتياج به حد و تعريف است تا ذاتٍ آن شىء يعنى آن اصطلاح و موضوع را براى ما 
تعريف كند و روشن كرداند. براى تصديق هم احتياج به اين است كه نسبت روشن شود. ١‏ علم مستقصى » براى جايى است 
كو قاع يه تسر اسن ةو معرمه ما للقي بالنذاك م روا يداني بنك كه اتساج ايه ضور امت مز كيه ى كلها تعن دو رامق 
تواند تامين كند و موجبه ى كليه از شكل اول كرفته مى شود يس شكل اول در مطالب برهانى كارآيى كامل دارد ولى موجبه 
ى جزئيه يكى را نمى تواند تامين كند سالبه هم يكى ديكّر را نمى تواند تامين كند يس هيجكدام از اين دو در مطالب برهانيه 
كارايى كامل ندارند. 


ص: ذاه 


صفحه 7١١‏ سطر "1 قوله ١‏ اما السالب» 


بيان اين مطلب كه سالبه. ذات را معرفى نمى كند ١‏ يعنى ذاتى را دراختيار ما قرار نمى دهد ): شيئى را مى خواهيم تعريف 
كنيم مثلا موضوع يكك مساله؛ بدنٍ انسان يا خود انسان است. بايد ابتدا موضوع شناخته شده باشد تا بعداً حكم براى آن ثابت 
شود. موضوع وا شناخته مى شود يعنى از طريق ذاتياتش بايد شناخته شود يس بايد ذاتياتٍ اين شىء در 
يكك قضيه بيان شود و كفته شود ١‏ الانسان حيوان ناطق » به معناى « كل انسانٍ حيوان ناطق » است. اككر بخواهيد اين موضوع را 
به وسيله سالبه معرفى كنيد جككونه معرفى مى كنيد؟ مثلا اكر از انسان» جيزى ١‏ مثل فرس » را سلب كنيد ذاتى انسان نمى باشد 
و انسان را به صورت كامل معرفى نمى كند. از طرف ديكر سلبء نامتناهى است زيرا انسان» فرس نيست بقر نيست شجر نيست 
خاكك نيست و .... اكر اينها ذاتى كرفته شوند جككونه مى توانيد بى نهايت را بشناسيد تا از طريق آن» محدود و معرّف شناخته 
كود اب شك دن اق" كلنة ]ولا اد ولتي يها خاي اوفظن نانفا دك هى بالشدة وين لها ةقان باد ع ليت 0 د 
توسط آن بخواهيد محدود و معرّف را بشناسيد. اما موجبه ى كليه مى تواند محدود و معرّف را بشناساند زيرا در موجبه ى 
كليه» جيزى اثبات مى شود و كفته مى شود انسانء اين جيز هست. اكر اين جيز كه براى انسان ثابت شده مقَوّم انسان باشد 


ذاتى خواهد بود و با شناخت آن ذاتى» ذاتٍ انسان شناخته مى شود و منظور اصلى كه شناخت ذات است بدست مى آيد. 


ص: وله 


توضيح عبارت 
ا لالت انه امن الك ما لسن 


اما سالب» معرفى مى كند به ما از يكك شىء ١‏ مثل انسان )» جيزى را كه براى آن شىء ١‏ يعنى انسان » نيست «١‏ مثل فرسيت و 


و هذا امر غير ذاتى و بغير نهايه 

ترجمه: اين جيزى كه براى انسان نيستء ذاتى نيست و نامتناهى است. 

الذان يك فطلي اشلية إلى ععى المركيافع الات فكرة ور تاقرو النوضي لسار اه 
لعادك: 1 اسه وا ىا كدبدا جو توائن اعدف شتات 


نكته: عبارتٍ ١‏ اما السالب فانه يعرف من الشى ما ليس له » را مى توان تبديل به اين عبارت كرد ١‏ اما السالب فليس به معرفة ما 
للشىء بالذات » يعنى به توسط سالبء معرفت ١‏ ما للشى بالذات » اتفاق نمى افتد. همجنين در جزئى كفته شد ١‏ فاما الجزئى 
فليس به علم مستقصى »). از اينجا معلوم مى شود كه عبارت ١‏ فاما الجزئى فليس به علم مستقصى » مربوط به عبارت ١‏ يراد فيها 
تقصى العلم » است و عبارت ١‏ اما السالب فانه يعرف من الشىء ما ليس له » مربوط به عبارت ١‏ معرفه ما للشى بالذات » است و 


به صورت لف و نشر مرتب مى باشد. 


مصنف با عبارت ١‏ الا ان يومأ ») مى خواهد در مورد سالبه استثنا كند استثنا اين است كه كاهى سالبه مشير به موجبه ى معدوله 
كرفس شوم هر وها ليه اف وا من كر اناده حمق محدؤله ير > زذاكق متلا لين الانينان ضكرا انراد زان نامورت 
كفت ١‏ الانسان لا بصير ». ولى در موجبه ى معدوله شرط وجود دارد و آن اينكه موضوع. قابليتِ محمول را داشته باشد تا 
بتواند قابليتِ سلب محمول را هم داشته باشد يعنى بتوان ١‏ لا بصير » را براى آن اثبات كرد. اما در سالبه اين شرط نمى شود كه 
موضوع. قابليتٍ محمول را داشته باشد. توجه كرديد كه همه ى سالبه ها را نمى توان به موجبه ى معدوله بركرداند اما بعضى 
ها را مى توان بركرداند. آنهايى را هم كه مى توان بركرداند ممكن است ما همه ى آنها را مشير به موجبه ى معدوله نكيريم. 
همانطور كه سالبه است به صورت سالبه باقى بماند ولى بعضى را كه مى توان به معدوله بركرداند مشير به معدوله كرفته مى 
شود در اينصورت اين سالبه تبديل به موجبه مى شود. در جنين حالتى مى تواند حد را افاده كند جون اكرجه با حرف سلب 
است ولى اين مركب از سلب و ايجاب كه ١‏ لا بصير » است براى انسان اثبات مى شود. اكر توانستيد ثابت كنيد اين سلب اشاره 
به يكك مقوم دارد «اككر خودٍ سلب مقوم نيست » مى توان حد را درست كرد يعنى مى توان كفت اين سلب اشاره به جنس يا 


فصل مى كند و جنس و فصل اكر در تعريف بيايند اين تعريف» تعريف حدى مى شود. 


ص: لون له 


بس توجه كرديد اولاً همه سالبه ها را نمى توان ارجاع به موجبه ى معدوله داد ثانيا جاهايى هم كه مى توان ارجاع داد همه را 
در نظر نداريم كه ارجاع بدهيم يعنى قصد نمى كنيم كه اين سالبه» موجبه ى معدوله بشود بلكه همانطور كه سالبه ى محصّله 
است به همان صورت كذاشته مى شود اما جايى كه قصد مى شود آن شىء به موجبه ى معدوله بركردد اكر ب ركردانده شود 
جيزى براى موضوع اثبات مى شود ولى سلبى است اككر اين سلب ١‏ كه خودشء ذاتى نيست اما » بتواند مشير به يكك مقوم باشد 
مى تواند حد را تشكيل بدهد. مثلا « غير معجم بودن ١‏ مى تواند بفهماند كه انسان» عجم و كنكك نيست. اين ١‏ غير عجم بودن 
» اشاره به « ناطق » مى كند و فصل درست مى شود. اما يكبار مى كوييد « غير فرس است » و١‏ غير بقر است » و ١‏ غير غنم 
است » و ... در اينصورت خيلى طولانى مى شود ولى وقتى همه حيوانات را در« عجم بودن » جمع كنيد مى توان كفت انسان» 
ترجمه: مكر اينكه در ضمن سلب اشاره شود به معنايى كه ساذِج سلب ١‏ يعنى سلب خالص » نيست در اين صورتء قوتٍ اين 
سالبء قوى موجبه ى معدوله مى شود يعنى به موجبه ى معدوله برمى كردد در اينصورت مى تواند كارآيى داشته باشد با 
فاق كه كققه ل 


ويكاد يكون اكثر السوالب البرهانيه على هذه الصفه 


مضت مى قرما ينك د تراهين ازا سوالي استفاده من شود در ابكوته مؤارة به ايتصورث جازه جو مى 'شؤاف كه سوالك 
برهانيه به موجبات معدوله بر مى كردند ودر موجبات معدوله همين تصرفاتى كه بيان شد انجام مى كيرد تا يكك حدٍ كامل 
بدست آيد. مصنف مى فرمايد نه تنها در حدود اين كار انجام مى شود بلكه در براهين هم كه مربوط به تصديقات هستند 


ص: زهن له 


كبرهان المعلم الاول على ان الفلك لا ضد له 


معلم اول وقتى مى خواست ثابت كند فلكك ضدى ندارد از سالبه استفاده كرده است و سالبهى آن به معدوله بركشته و 
معدوله؛ نتيجه ى مثبت و موجب داده است و توانسته برهان اقامه كند با اينكه به ظاهر» قضايا و قياسش سلبى بوده و نتيجه ى 


سلبى داده است ولى با وجود اين» برهانش كامل بوده جون سلبى به ايجابى برمى كردد. 


ادامه بيان وجه بنجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از اشكال جهار كانه قياس ترجيح بر بقيه اشكال 
دارد/ فصل ؟/ مقاله '/ برهان شفا. 96/١1/٠6‏ 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: ادامه بيان وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهار كانه قياس» ترجيح بر بقيه 
أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله */ برهان شفا. 


فاذن النظر المستقصى الذاتى هو الموجب الكلى () (75) 


ينجمين وجهى كه براى فضيلت شكل اول بر ساير أشكال ذكر شد اين بود كه در مطالب برهانيه دو جيز لازم است كه يكى در 
باب تصديقات لازم است و يكى در باب تصورات لازم است. در باب تصديقات لازم داريم كه علم تام بدست بياوريم. در 
باب تصورات لازم داريم كه ذات شىء را معرفى كنيم يا اكر ذات» معرفى نمى شود مستندهاى به ذات ١‏ كه ذاتيات هستند ) 
آورده شود. جنين عملى و جنين تصور و تاليفى فقط در موجبه ى كليه حاصل مى شود يس بايد در مطالب برهانيه موجبه ى 
كليه در اختيار ما قرار داده شود و موجبه ى كليه را شكل اول در اختيار ما قرار مى دهد. 


ص: 0ه 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2590 ناشر: فكر روز. 
"| ؟] الشفاءع. ابن سيناء ج94» ص 25١١‏ س 2ك ط ذوى القربى. 


يس در مطالب برهانى بايد از شكل اول استفاده كرد و اين امتيازى براى شكل اول است. بعداً توضيح داده شد كه اكر قضيهء 
موجبه ى جزئيه باشد علم تام افاده نمى كند و اككر قضيه. سالبه باشد تعريف ذات يا ذاتى را در اختيار ما نمى كذارد. يس نه 
موجبه ى جزئيه در مطالب برهانى كآرايى دارد و نه سالبه مطلقا « جه كليه و جه جزئيه ؛ در مطالب برهانى كارايى دارد. 
توضيح مطلب اين بود كه تقصى علم يا علم مستقصى همان علم تام بود. علم تام علمى بود كه همراه ابهام و شكك نيست مثلا 
در موجبهى جزئيه ما علم داشتيم به اينكه محمول براى موضوع هست اما آن بعضى كه در موضوع قرار داده شده بود به 
صورت كامل شناخته نمى شد لذا علم تام نبود مكر اينكه آن بعض تعبين شود تا علم» علم تام شود يعنى قبل از اينكه آن 
بعض» تعيين شود علم ما همراه با شكك و جهل بود لذا علم تام قرار داده نشد. يس علم تام يعنى علمى كه درجه اش بالاتر 
باشد و علم غير تام علمى است كه درجه اش يايين باشد. احتمال ديكرى در علم مستقصى داده مى شود و آن علمى است كه 


مربوط به كل افراد بشود. در موجبه ى جزئيه علم به محمول داريم ولى محمول براى كل افراد ثابت نيست بلكه براى بعض 
افراد ثابت است. در اينصورت علم ما « يعنى علم مستقصى » فراكير نيست و به صورتى نيست كه تمام افراد موضوع را شامل 
بشود بلكه بعض افراد موضوع را شامل مى شود و بعض ديكر را شامل نمى شود. يس عالم نيستيم كه محمول براى كل افراد 
هست يا نه؟ لذا علم» مستقصى نيست يعنى از نظر عرضى به نهايت نرسيده است ١‏ اما در معناى اول كه بيان شد از نظر طولى و 
عمق ملاحظه شد و كفته شد علم مستقصى به معناى علم عميق است » اين معنا ظاهراً صحيح نيست و نمى توان علم مستقصى 
را به اين معنا كرفت جون در موجبه جزئيه از ابتدا جنين توقعى نيست زيرا در موجبه جزئيه» علم فراكير نمى خواهيم جون 
اليه عرو دري سكاو محير ل 3 عون كناء انراق م وشوج علق كله كه زر يشمي ال زدترالية مطدان كة ول 01 
بعضى را نمى دانيم كه جه هست5؟ و الا اينكه ما بخواهيم بعضى را تعميم بدهيم غلط مى شود و نمى توان كفت ١‏ كل حيوان 
ناطق ». اكر جه كفته بوديم « بعض الحيوان ناطق »» اما بعض حيوان تشخيص داده نمى شد مككر بعد از تعيين كردن آن بعض. 
اين» غلط است زيرا از ابتدا حكم بر روى بعض رفته بود و هيج وقت بنا نبود كه حكم و محمول بر روى كل برده شود. يس 
بنابراين معناى علم مستقصىء علم فراكير نيست بلكه همانطور كه كفته شد علم دقيق است يعنى مرتبه ى عالى علم كه از آن 


تعبير به علم تام شد. 


ص: اه 


سوال: عبارت ١‏ معرفه ما للشى بالذات » عطف بر « تقصى علم » شده اما آيا اين عطف؛ عطف تفسير است يا دو مطلب است؟ 


جواب: بعضى ممكن است احتمال بدهند كه عطف تفسير باشد ولى بنده وقتى توضيح دادم عطف تفسير نككرفتم. ظاهر عبارت 
نشان مى دهد كه نمى توان عطف تفسير كرفت ولى ما از ظاهر عبارت عبور مى كنيم و به دنباله عبارت توجه مى كنيم كه مى 
فرمايد ١‏ فاما الجزئى فليس به علم مستقصى » يعنى معطوف عليه را در جزئى نفى مى كند و در دو خط بعدى مى فرمايد ١‏ اما 
السالب فانه يعرف من الشىء ما ليس له » يعنى ١‏ معرفه ما للشىء بالذات » را در سالب نفى مى كند. به عبارت ديكر در قضيه 
ى جزئيه. أَوَلى ١‏ يعنى تقصى علم » را نفى مى كند و در قضيه ى سالبه» دومى ١‏ يعنى معرفه ما للشىء بالذات » را نفى مى كند. 
يس معلوم مى شود كه اول و دوم داريم يعنى دو جيز است نه يكك جيز لذا اين عبارت اجازه نمى دهد كه اين جمله عطف 
تفسير باشد. كذشته از اينكه عبارت « معرفه ما للشى بالذات » معلوم است كه براى تصور است و «١‏ تقصى العلم » مربوط به 
تصديق است. يس با دو قرينه و شاهد معلوم كرديد كه اين عبارت عطف تفسير نيست. 


سوال: قيد « بالذات» در عبارت ١‏ معرفه ما للشىء بالذات » قيد جيست؟ 


جواب: احتمال دارد قيد ١‏ معرفه » باشد. يعنى معرفت شىء كاهى بالذات است و كاهى بالعرض است به عبارت ديكر كاهى 
خود شىء شناخته مى شود در اينصورت كفته مى شود معرفت به اين شىء» بالذات است اما كاهى معرفتء بالعرض است 
يعنى مجاور شناخته مى شود و كفته مى شود به اين شىء معرفت حاصل شد در حالى كه معرفت به مجاور تعلق كرفته نه به 


ص: له 


احتمال ديكر اين است كه مربوط به « ما للشىء » باشد يعنى بشناسيم آنجه را كه براى شىء است بالذات نه بالعرض. جيزى 
كددرائ نتئ" انيت 'بالذات» خوة 'ذات:واذاتيات تانص م اشت: ما عدي ى: كه بالعزضن براق شى ميث عرضنات أن اسيك | كر 
بخواهيد عرضيات را بشناسيد كفته مى شود ١‏ معرفه ما للشىء بالعرض » و اكر بخواهيد ذات و ذاتيات را بشناسيد كفته مى 
شود ١‏ معرفه ما للشىء بالذات ». هر دو معنا در اينجا صحيح است ولى ظاهراً معناى دوم مراد است لذا مصئف در سه خط بعد 
مى كويد ١‏ اما السالب فانه يعرف من الشىء ما ليس له و هذا امر غير ذاتى » يعنى تعبير به « غير ذاتى » مى كند و بيان مى كند 


ما دنبال امرى هستيم كه ذات يا ذاتى باشد و سالبه. امرى را كه ذات يا ذاتى نيست به ما نشان مى دهد يس براى ما مفيد 


سست. 


نكته: كاهى سلب عوض مى شود و ايجاب عدولى به جاى آن كذاشته مى شود ولى باز هم به ذاتى رسيده نمى شود بلكه به 
امر عرضى رسيده مى شود. مثلا كفته مى شود ١‏ انسان» با جهار دست و يا حركت نمى كند ). اين ١‏ جهار دست ويا حركت 
كردن » ذاتى انسان نيست. اككر اين سلب را برداريد و معدوله كنيد» ذاتى نمى شود. در جلسه قبل بيان شد كه اولا هر سالبه اى 
را نمى توان معدوله كرد. سالبه اى ممكن است معدوله شود كه موضوع. قابليت دارد كه محمول برايش ثابت شود ولى ثابت 
نشد اسك كن اينكرنه موازة:مى توان سالبه زديل :به معدوله كزده ثانا وقق ‏ ديل به معتلوله شد بايكتوان ان زاذاتي 


حساب كرد اكر نتوانستيد آن را ذاتى حساب كنيد مربوط به بحث ما نمى شود و نافع نخواهد بود. 


ص: 0 


يس بعضى جاها اصلا معدوله نمى شود و بعضى جاها كه معدوله مى شود براى ما نافع نيست. 


نكته: بنده _ استاد _ عبارت ١‏ فاما الجزئى فليس به علم مستقصى » را مربوط به عبارت «يراد فيها تقصى العلم » كردم و عبارت 
« و اما السالب فانه يعرف من الشىء ما ليس له » را مربوط به « معرفه ما للشى بالذات » كردم يعنى عبارت ١‏ فاما الجزئى 00 
استثنا كرفته شد از جايى كه « تقصى علم » داريم و عبارت ١‏ اما السالب ...» استثنا كرفته شد از جايى كه ١‏ معرفه ما للشى 
بالذات » داريم يعنى به صورت لف و نشر مرتب استثنا شد. ممكن است كسى اينككونه بككويد كه مى توان استثناى اول را به هر 
دو ١‏ تقصى علم و معرفه ما للشى بالذات » مربوط كرد. استثناى دوم را هم به هر دو مربوط كرد. اما اككر دقت كنيد مى بينيد 


ايتكونة تمن شود 
بحث امروز: مطلبى كه مصنف به آن اشاره مى كند نتيجه كيرى از بحث هاى قبل است. 


نكته: وقتى موجبه ى جزئيه به موجبه ى كليه بركردانده شود. در اينصورت علمء فراكير مى شود ولى در همان موجبه ى جزئيه 
به فراكيرى علم كارى نداريد بلكه به همراه نبودنش كار داريد يعنى علت اينكه در موجبه جزئيه نمى توان اعتبار داد به خاطر 
اين نيست كه علم ما فراكير نيست بلكه به خاطر اين است كه علم ما همراه جهل است. بله بالملا-زمه اكر فراكير شود از 


همراهى با جهل بيرون مى آيد. 


اين حرف صحيحى است زيرا اكر موجبه ى جزئيه به موجبه كليه بركردانده شود علم» فراكير مى شود و از همراهى جهل و 
شكك بيرون مى آيد ولى فراكير بودن براى ما مهم نيست آنجه كه مهم مى باشد خالى بودن از جهل و شكك است. 


6٠١ ص:‎ 


توضيح عبارت 
فاذن النظر المستقصى الذاتى هو الموجب الكلى 


١‏ النظر المستقصى :: لفظ ١‏ النظر » به معناى فكر و علم است. مراد از « نظر مستقصى » همان علم مستقصى در باب تصديقات 
است يعنى علمى كه تقصى شده باشد و علم تام باشد. 


« الذاتى »): يعنى علمى كه مربوط به ذات و ذاتى مى شود وما را به ذات راهنمايى مى كند ودر اختيار ما قرار مى دهد اين 
نظرء نظرى است كه نتيجه اش موجبه ى كليه باشد يعنى موجبه ى كليه را به ما عائد كند. 


ترجمه: اكر موجبه كليه عائدٍ ما شد» هم نظري مستقصى است هم ذات يا ذاتى را معرفى كرده است ١‏ در باب تصديقات» علم 


- 


تام را افاده مى كند و در باب تصوراتء ذات يا ذاتى را افاده مى كند . 
وهو مها لاغال الا بالشكل الأول 
ضمير ١‏ هو ) به ١‏ موجبه كليه ) برمى كردد. 


ترجمه: موجبه كليه فقط از شكل اول بدست مى آيد «١‏ يس در مطالب برهانى احتياج به موجبه ى كليه داريم و موجبه ى كليه 
از شكل اول بدست مى آيد. نتيجه كرفته مى شود كه در مطالب برهانى به شكل اول احتياج است يعنى شكل اول خواسته ى 


ما را در مطالب برهانى تامين مى كند و از اين جهتء ترجيح بر ساير أشكال بيدا مى كند. 


نكته: توجه كنيد كه ما نككفتيم أشكال ديكر بى فايده هستند بلكه بيان شد در بعضى مواضع و مقاصد شكل اول كآرايى دارد و 
در بعض ديكرء بقيه أشكال هم كارايى دارند يعنى مثلا در بدست آوردن قضيه اى كه بديهى باشد شكل اول دخالت مى كند. 
در مطالب برهانى هم شكل اول دخالت مى كند ولى در جاهايى هست كه هم شكل اول دخالت مى كند هم شكل ثانى و 
ثالث دخالت مى كند لذا توجه كنيد كه ما شكل ثانى و ثالث را از اعتبار نينداختيم بلكه اعتبار شكل اول توسعه داده شد لذا از 
اين جهت شكل اول بر شكل ثانى و ثالث ترجيح بيدا كرد نه اينكه شكل اولء متعيّن بشود و بقيه أشكال ساقط شوند. 


0١١ ص:‎ 


توضيح اين مطلب در ضمن مثال به اين صورت مى شود كه در حد هميشه احتياج به موجبه ى كليه است وقتى كفته مى شود 
١‏ الانسان حيوان ناطق » اكر جه سور قضيه آورده نشده است ولى در واقع معناى اين عبارت اين است ١‏ كل فردٍ من افراد 
الانسان فهو ناطق ). 


در باب حدود اككر بخواهيد از قياس استفاده كنيد از شكل اول استفاده مى كنيد و از شكل ثانى و ثالث استفاده نمى شود. 
معناى اين مطلب اين نيست كه شكل ثانى و ثالث باطل است بلكه معنايش اين است كه شكل ثانى و ثالث در اين موضع 
كآرايى ندارد لذا بايد در اينكونه موارد شكل اول را انتخاب كرد. 


وقد يكفى الشكل الاول من الفضائل ان هيئته هيئه قياس بالفعل و هيئه غيره هيئه قياس بالقوه فقد اوضحنا ان ذلك كيف يكون 
« يكون )» تامه است. 


مصنف وقتى فضيلت ينجم را بيان كرد واز آن فارغ شد دوباره اشاره به يكك امرى مى كند كه در لابلاى اين فضائل بيان 
شده. ايشان مى كويد براى فضيلت شكل اول كافى است كه بدانيد شكل اولء قياس بالفعل است و هيئت قياس بالفعل دارد اما 
أشكال ثانى و ثالث» هيئت قياسشان بالقوه است. اين مطلب در فضيلت شكل اول كافى است يعنى در بين فضايلى كه شمرده 
شد اين فضيلت از همه مهمتر است و همين براى شكل اول كافى است. قبلا توضيح داده شد كه اكر بخواهيد شكل اول را 
قياس بدانيد و منتج باشد هيج احتياجى به اين نيست كه شكل اول به شكلى ارجاع داده شود اما در شكل ثانى و ثالث احتياج 
به ارجاع است يعنى اكر بخواهيد شكل ثانى و ثالث را منتج به حساب بياوريد بايد ارجاع به شكل اول بدهيد و ببينيد همان 
نتيجه اى كه از شكل ثانى و ثالث كرفته شده است از شكل اول هم كرفته شده است و جون شكل اول بديهى الانتاج است 
نتيجه را امضا مى كند و همين نتيجه ى امضا شده از شكل ثانى و ثالث كرفته شده است. 


ص: 01 


يس معلوم مى شود كه شكل ثانى و ثالث اعتبار داشته است و توانسته نتيجه بدهد. ملاحظه كنيد كه به كمكك شكل اول است 
كه شكل ثانى و ثالث تكميل مى شود. يس شكل ثانى و ثالث هيئت قياس را دارد بالقوه» در حالى كه شكل اول» هيئت قياس 
را دارد بالفعل. از اين جهت شكل اولء ترجيح دارد واين ترجيح براى شكل اول كافى است حتى اكر ترجيح هاى ديكر هم 
نبودند ما به همين يكى اكتفا مى كرديم. 


ترجمه: از بين فضائل» براى شكل اول كافى است كه هيئتش» هيئتٍ قياس بالفعل است در حالى كه هيئتٍ غيرش ١‏ يعنى شكل 
ثانى و ثالث » هيئت قياس بالقوه است و ما توضيح داديم كه بالفعل بودن شكل اول و بالقوه بودن ساير أشكال حكونه است ١‏ 
جون قبلا بيان شد كه شكل ثانى و ثالث به شكل اول ارجاع داده شود و همين دليل بر اين است كه شكل ثانى و ثالث در 
انتاج خودشان بالقوه هستند بر خلاف شكل اول كه در انتاجش بالفعل است ). 


بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه بيان وجه بنجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه / 
شكل اول از اشكال جهار كانه قياس» ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل ؟/ مقاله "1/ برهان شفا. 94/11/٠9‏ 
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موضوع: بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه بيان وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال 
اربعه/ شكل اول از أشكال جهار كانه قياسء ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 


و كأن قائلاا تشكك على المعلم الاول فى هذا الموضع )١(‏ (5) 


ص: 011 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2590 ناشر: فكر روز. 
؟"-[١]‏ الشفاء» ابن سيناء ج 4 ص١١35.‏ س ”7 ط ذوى القربى. 


بحث در اين بود كه شكل اول بر ساير أشكال فضيلت دارد. يكى از فضائلى كه ذكر شد اين بود كه اكر بخواهيد نتيجه اى را 
كه از شكل ثانى يا ثالث كرفتيد تحليل كنيد و به يكك قضيه ى بديهيه برسيد بايد از شكل اول استفاده كنيد. براى تحليل 
نتايجى كه از شكل ثانى و ثالث كرفته شد و رسيدن به قضيه ى بديهيه اى كه منشأ اين نتايج شدند بايد از شكل اول استفاده 
كرد. قبلا بيان شد كه نتيجه به جه صورت تحليل مى شد. دوباره تحليل نتيجه بيان مى شود نتيجه تا بحث روشن تر شود ولى 


اكر به آن نحوى كه بيان مى شود توجه كنيد اين مطالبء, سنككين نخواهد بود. 


نتيجه اى مشل ١‏ العالم حادث )» را به ما دادند كه يكك قضيه ى نظرى است و از يكك قياسء نتيجه كرفته شده است كه بديهى 
نيست. به ما كفته مى شود كه اين قضيه ى نظرى را به قضيه ى بديهى بركردانيد يعنى بيان كنيد كه جه بديهياتى كنار هم قرار 
كرفته تا اين قضيه ى نظرى از آن نتيجه كرفته شد. اين را اصطلاحا تحليل نتيجه به صغرى و كبرى مى كويند كه اين نتيجه را 


عائد كردند. وقتى قياسى بدست آيد مقدمات قياس كه صغرى و كبرى مى باشد بدست مى آيد. اكر صغرى و كبرى بديهى 


بودند دراين صورت به مطلوب رسيده مى شود اككر بديهى نبودند دوباره صغرى تحليل به يكك قياس مى شود و كبرى هم 
تحليل به قياس ديكر مى شود تا در اين قياس هاى دوم بتوان مقدمات بديهى را جستجو كرد اكر باز هم نشد دوباره تحليل 


ادامه داده مى كند تا بالاخره به قياسى رسيده مى شود كه از دو مقدمهى بديهيه تشكيل شده است. 


ص: ودادلة 


بيان تحليل به اين صورت بود كه قضيه را در مقابل خودمان قرار مى دهيم قضيه داراى موضوع و محمول بود. موضوع آنء 
اصغر و محمول آنء اكبر قرار داده مى شد. اكر بخواهيد صغرى درست كنيد بايد حد وسطى به اصغر جسبانده شود و اكر 
بخواهيد كبرى درست كنيد بايد حد وسطى به اكبر جسبانده شود. راهش اين بود كه آنجه كه بر اكبر حمل مى شود را 
جستجو كنيد و يادداشت كنيد. آنجه هم كه اكبر بر آن حمل مى شود را جستجو كنيد و يادداشت كنيد. محمولاتٍ اكبر و 
موضوعات اكبر را بدست بياوريد در مورد اصغر هم همين كار را بكنيد يعنى محمولاتٍ اصغر و موضوعاتٍ اصغر را بدست 
بياوريد و يادداشت كنيد. مختصات اصغر «١‏ جه موضوع و جه محمول » رارها كنيد. مختصات اكبر « جه موضوع و جه محمول 
» رارها كنيد. مشتركات بين اكبر و اصغر را ملاحظه كنيد. وقتى مشتركات بدست آمد بين آنها جستجو كنيد و آنكه مناسب 
است را بيابيد مثلا در « العالم حادث » كه جستجو كرديم ١‏ متغير» را يبدا كرديم و آن را يكبار به « العالم ؛ مى جسبانيم و مى 
شود ١‏ العالم متغير؛ كه صغرى درست مى شود يكبار هم به « حادث » كه اصغر است مى جسبانيم و مى شود ١‏ كل متغير 
حادث ». در اين صورت نتيجه از اين دو مقدمه بدست مى آيد اين را اصطلاحا تحليل مى كويند. 


كاهى قياس را تركيب مى كنيد تا به نتيجه رسيده شود كاهى نتيجه» تحليل مى شود تا به قياس رسيده شود. از طرف قياس» 
تركيب است ولى از طرف نتيجه» تحليل است. اكر ١‏ العالم متغير و كل متغير حادث » هر دو بديهى بودند رها مى كنيم اما اكر 
بديهى نبودند باز هم بايد ادامه داد و صغرى و كبراى ديككر بدست آورد. اين كار را اصطلاحا مى كويند تحليل قضيه «اى 
كه با حد وسط به دست آمد » براى رسيدن به قضيه اى كه بلاوسط است يعنى قضيه اى كه حد وسط نداشته و بدون حد 


وسط يذيرفته شده و به عبارت ديكر بديهى است. 


ص: 016 


بيان شد در نتايج شكل ثانى و ثالث مى توان تحليل را راه داد و به مقدمات بديهى رسيد ولى براى اينكه تحليل كنيم بايد از 
شكل اول استفاده كرد. تا به اين نتايجى كه در شكل ثانى و ثالث به آنها رسيده شد مقدماتٍ بلاوسطشان بدست آيد. اين 
مطلبى بود كه ارسطو بيان كرد در اينجا شاكى» شكك مى كند و اشكال مى كند و مى كويد ١‏ توجه كنيد كه شاكك قبول مى 
كند شكل براى اينكه تحليل واقع شود از شكل اول بايد استفاده كردند شكل ثانى و ثالث » با اين روشى كه كفته شود موجبه 
به راحتى تحليل مى شود و به قضيه اى كه وسط ندارد رسيده مى شود اما سالبه جككونه تحليل به مقدمات اوليه مى شود؟ 


بيان اشكال: ما هر جه كه بخواهيم سالبه را تحليل كنيم تحليل به سالبه مى شود. يعنى اكر بخواهيد حد وسط بين مسلوب و 
مسلوبٌ عنه را يبدا كنيد و نتيجه ى سلبى بككيريد بايد هر دو مقدمه يا لااقل يكى از مقدمات, سالبه باشد لذا وقتى تحليل مى 
كنيد دوباره به سالبه مى رسيد اكر باز هم تحليل كنيد به سالبه مى رسيد و هركز به موجبه نمى رسيد. يس قضيه ى بديهى 
تلن جاةتجظة تخ اهو 15 


اين» بيانٍ اشكال بود. جواب از آن توسط ارسطو بيان مى شود. و مصنفء جواب ارسطو را بيان مى كند فقط يكك ايراد بر 
جواب ارسطو مى كيرد كه بعدا اشاره مى شود. مصئف بحث را بر روى محمول مى برد ولى ارسطو بحث را بر روى موضوع 
برده است. كار ارسطو نياز به توجيه دارد و مصنف به اين توجيه اشاره مى كند اما حرف خود مصنف بدون توجيه صحيح 


ص: 017 


توضيح عبارت 
و كأن قائلا تشكك على المعلم الاول فى هذا الموضع 


كُويا قائلى بر معلم اول ايرادى وارد كرده در همين موضعى كه بحث در فضيلت شكل اول بر ساير أشكال است ١‏ كه يكى از 
فضائل اين بود كه براى بر كردندان قضيه به قضيه بديهيه بايد از شكل اول استفاده كرد ). 


اذ ذكر ان تحليل القياسات من الشكلين الآخرين الى مقدمات غير ذات وسط فى الشكل الاول 


١‏ الى » متعلق به ٠‏ تحليل » است و ١‏ تحليل » اسم ١‏ ان» و ١‏ فى الشكل الاول» خبر آن است ضمير ١‏ ذكر » به ١‏ معلم اول ») برمى 
كردد لذا توجه كنيد كه اين عبارت» كلام شاكك نيست بلكه كلام معلم اول است يعنى معلم اول اين كونه كفته و شاككء 


ايرادش را بر كفته ى معلم اول وارد كرده است. 


ترجمه: زيرا معلم اول ذكر كرد كه تحليل قياسات ١‏ يعنى نتايج » از دو شكل ديكر ١‏ يعنى شكل دوم و شكل سوم » به مقدمات 


غير ذات وسط ١‏ يعنى به مقدمات بديهى ) در شكل اول است. ١‏ يعنى تحليل به توسط شكل اول اتفاق مى افتد ). 
ان السالبه كيف يكون لها تحليل الى مقدمات غير ذات وسط 
لفظ ١‏ انْ» تفسيرى است يعنى شكك شاك را تفسير مى كند لذا ايراد شاكك از اينجا شروع مى شود. 


ترجمه: سالبه جكونه برايش تحليل به مقدمات غير ذات وسط است ١‏ يعنى حكونه مى توان سالبه را تحليل كرد و به مقدمات 


غير ذات وسط يعنى مقدمات بديهى رسيد )؟ 
فان المقدمات التى تنحل اليها السالبه فلابد فيها من سالبه 


ص: /11م0 


شاكك با اين عبارت مى خواهد شكل سالبه را بيان كند. شاكك مى كويد سالبه را نمى توان به قضيه ى بديهيه تحليل برد به اين 
علت كه مقدماتى كه سالبه به آن مقدمات منحل مى شود بايد سالبه باشد تا اين سالبه را نتيجه دهد جون سالبه اى كه مى 
خواهد تحليل شود نتيجه ى يكك قياس است كه در آن قياس بايد سالبه وجود داشته باشد دوباره اكر بخواهيد اين سالبه را 


تحليل كنيد به همين صورت است كه به سالبه رسيده مى شود يعنى هر جه ادامه بدهيد به قضيه موجبه رسيده نمى شود. 
فكيف تنتهى الى سالبه غير ذات وسط 
هر جه ادامه بدهيد به قضيه سالبه مى رسيد يس جككونه به سالبه ى بديهى منتهى مى شويد. 


نكته: توجه كنيد كه مشكل اصلى سائل اين است كه قضيه ى بديهيه را سالبه نمى كيرد و مى كويد قضيهى بديهيه» موجبه 
است لذا وقتى منحل شود و به سالبه برسد اين شاكك نزد خودش فكر مى كند كه به قضيه ى بديهيه رسيده نشده لذا مى كويد 


دوباره و سه باره و ... تحليل كن. 


اكر سائل قبول كند كه قضيه ى سالبه ى بديهيه وجود دارد تحليل به سالبه مشكلى ندارد. يس مشكل اصلى سائل در تحليل 
نيست بلكه در اين است كه فكر مى كند همه قضاياى سالبه. نظرى اند. 


و كيف تكون سالبه غير ذات وسط؟ 

« تكون ) تامه است. 

ترجمه: سالبه ى غير ذات وسط ١‏ يعنى سالبه ى بديهيه » جكونه محمّق مى شود؟ 

اما الموجبه التى لا وسط لها فهى التى لا يمكن ان يكون المحمول فيها اولا لشىء هو عله لوجوده للموضوع 


ص: 018 


خود مستشكل مى كويد اما موجبه اشكالى ندارد زيرا مى توان موجبه ى لا وسط لها ١‏ يعنى موجبه ى بديهيه » بيدا كرد. 


قضيه موجبه به اين صورت,ء لا وسط مى شود: اكر محمول در موجبه اى براى موضوعى كه در قضيه ذكر نشده است حاصل 
شود مثلا ١‏ حادث » براى ١‏ متغير اى كه در قضيه ١‏ العالم حادث » ذكر نشده است حاصل شود و حمل شود يعنى ١‏ متغير ؛ علت 
براى رساندن « حادث » به « عالم » شود و علت براى حمل آن شود در اينجا اين قضيه؛ ذات وسط است يعنى علتى» محمول را 
به موضوع رسانده است و در واقع» مجاورتى بين محمول ١‏ يعنى حادث » و موضوع ١‏ يعنى العالم » وجود ندارد بلكه امر 
ديكرى كه عبارت از ١‏ متغير » مى باشد اين مجاورت را قطع كرده است به طورى كه « حادث » اولا براى قاطع مجاورت كه ١‏ 
مرو اعدو كاين سويد مدقه زر نسطة ويه ترمط إن وشو كه قاط تماووت اعت رربو دانم ميل عله 
اسك زس ذو وافم الحادظ وا عاق اامهازو بتكل لكو فائلة جاور وجوه دارو كد انه اذه اكدا ابن شمرلا كرقعو 
تدان كرس بو كيولا اخدراططة موفيوه وندا نوه اكور أيقكا شيو نه معمفه ف ذاكا رسطة 4ق قز اناكو ان 
صورت نبود يعنى محمول» مجاور موضوع بود و دراين وسطء جيزى نبود كه مجاورت را قطع كند و جنين نبود كه محمول, 
اولا براى امرى ثابت شود بعداً به توسط آن امر و به عليت آن امر براى موضوع حاصل شود بلكه اين محمول به صورت 


مستقيم براى اين موضوع بود اين جنين قضيه اى را بلاوسط و غير ذات وسط مى كويند. 


ص: 01 


موضوع باشد بلكه مستقيما براى موضوع است ١‏ يعنى اينكونه نيست كه اولا براى شئ باشد و آن شئ علتٍ وجود محمول براى 


موجبه مى توان فاقد وسط باشد يعنى مى تواند فاقد شييع باشد كه آن شىء» علت وجود محمول براى موضوع شود. 
والسالب كيف يكون فقدانه للوسط» ليت شعرى 
« يكون » تامه است. 


در اينجا سائل مى يرسد كه در سالبه جككونه است؟ در سالبه هميشه محمول سلب مى شود از امرى كه براى موضوع اثبات مى 
شود و بعداً به توسط آن امر كه براى موضوع ثابت شده. محمول از موضوع سلب مى شود مثلا وقتى كفته مى شود ١‏ العالم 
ليس بقديم » به ظاهر «١‏ قديم » از ١‏ عالم » سلب مى شود ولى در واقع « قديم » از« متغير ؛ سلب مى شود كه قبلا اين ١‏ متغير) 
براى « عالم » اثبات شده بود. يعنى محمول ١‏ كه همان قديم است » سلب مى شود از امر و موضوعى كه آن موضوع براى 
موضوع اوليه ى قضيه ١‏ يعنى عالم » اثبات شده بود. يس توجه مى كنيد كه هميشه واسطه وجود دارد زيرا محمول به صورت 
متكي كروفوع اك تل عرد ذا حكرقه فشي ابإبادي ويه نوش عا رجن © صفق ولد قر داك وس 
ار شب راف اله ته رك ات 


ص: ليله 


ترجمه: ٠:‏ موجبه مى تواند فاقد وسط باشد ولى » جككونه فقدانٍ وسط درباره ى سالبه تحقق بيدا مى كند؟ كاش مى دانستم. 
صفحه ١١١‏ سطر 8 قوله « فقال » 
از اينجا جواب ارسطو شروع مى شود. 


جواب ارسطو از اشكال: توجه كنيد كه تمام عبارات ارسطو بايد در جلوى شما باشد تا جواب ارسطو روشن شود. در عبارت ١‏ 
قد تكون بغير وسط » در سطر 8 موجبه ى غير ذات وسط توضيح داده مى شود. در سطر ٠١‏ آمده « فكذلك السالبه قد تكون 
بغير انقطاع »» در اينجا سالبه ى بغير وسطء اجمالا توضيح داده مى شود. با اين توضيح اجمالى» جواب سائل داده مى شود ولى 
ارسطو به اين مطلب اكتفا نمى كند و دوباره بحث را ادامه مى دهد در سطر ١7‏ مى كويد « لان السلب الكلى منعكس » از 
اينجا سالبه ى ذات وسط را كه مستشكل به دنبالش نبود توضيح كامل مى دهد و مثال مى زند و تقسيم مى كند. سيس در 
صفحه 7١‏ سطر ه مى كويد ١‏ فيجب انه اذا كان ليس على احد الحدين محمول خاص ؛ از اينجا سالبه ى غير ذات وسط را 
بالقياس به سالبه ى ذات وسط توضيح مى دهد لذا توضيحش كوتاه است. در اينجا جواب سائل به صورت كامل و مفصل داده 
مى شود. جون در اين قسمتى كه از« و لان السلب ...» تا« فيجب .. » ادامه دارد سالبه ى ذات وسط را به طور كامل بيان مى 
كقن تعدا كدحسى لخو اهتد لفسكر يكردديه انط بن وان سال عع غير قات نواسسط وا فيحه كر لذ سالنه عرةدات وسظيرا 
كوتاه بيان مى كند. 


ص: ١؟0‏ 


توضيح عبارت 

فقال انه كما ان الموجبه قد تكون بغير وسط 

فجوو هال ودرا رشاووررق كرد 

ترجمه: ارسطو كفت كه موجبه كاهى به غير وسط مى باشد. 

اى بحيث لا يقتضى حمل محموله على موضوعه شيئا متوسطا يقطع مجاورتهما 
عبارت ١اى‏ بحيث... » توضيح « قد تكون بغير وسط ) مى باشد. 


موجبه اى كه وسط ندارد يعنى قاطع مجاورتٍ محمول و موضوع را ندارد و به طورى نيست كه ابتدا براى قاطع ثابت شود بعداً 
وال فوشوع كار ادر زاون ابعر قيارو رو تفيل وبا نك وطن وه اين مزو ويك انكو فد لقن الخالك جا حت وا كاوق مواضوع 1 
محمول جيزى نيست و ١‏ حادث » مجاور با ١‏ عالم » است و ١‏ عالم » مجاور با حادث » است ولى در واقع» قاطع مجاورت 
وجود دارد اكر جه ذكر نشده است. قاطع نتحاورف عبات وطدن تدك زهو بجا هري جرد دار كه رون مو ضوع 9 
متطبوق لأصلد من 2.33/31 معا رركن را مطار رطع كتداد :و مدل مدا برا 37 العام تارك ]ست رزقا ا # يعت تروط ان 


فاصله ») براى موضوع ١‏ كه عالم است » ثابت مى باشد. 


ترجمه: ١‏ ارسطو كفت كه موجبه كاهى به غير وسط است » يعنى به طورى است كه حمل محمولش بر موضوعش اقتضا نمى 


فيكونَ هو اولا للموضوع و المحمول له اولا ثم للموضوع 
« فيكون) يعنى ١‏ حتى ان يكون ). 


يعنى بيان مى كند غير ذات وسط اينكونه است كه واسطه ندارد تا آن واسطه اينكونه باشد كه اكر اينجنين واسطه اى داشت 


ذات وسط بود ولى الان اين واسطه را ندارد يس ذات وسط نيسثك. 


ص: 677 


ترجمه: تا اينكه آن شىءٍ متوسط ١‏ مثل متغير » اولا براى موضوع ٠‏ مثل عالم » ثابت باشد ١‏ يعنى ابتدا محمول بر موضوع حمل 
نمى شود بلكه ابتدا محمول براى آن واسطه است بعداً براى موضوع است » بعداً محمول ١‏ كه حادث است » براى اين واسطه ٠‏ 
يعنى متغير » اولا ثابت مى شود سيس همين محمول ١‏ كه حادث بود » براى موضوع «١‏ كه عالم » است ثانيا داخل مى شود ١‏ 
توجه كنيد كه واسطه؛ دو شرط بيدا مى كند كه يكى ثابت بودن براى موضوع است اولا و دوم مثبثٌ له براى محمول است 
اولا و بلاواسطه ). 


توضيح قضيهى سالبهى غير ذات وسط/ بيان نحوهى تحليل قضيهى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم 
فضيلت شكل اول بر ساير شكال اربعه/ شكل اول از اشكال جهاركانه قياس» ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل ؟/ مقاله 1/ 
برهان شفا. 958/١١/٠١‏ 
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موضوع: توضيح قضيهى سالبه ى غير ذات وسط/ بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه 
ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله 
6/ برهان شفا. 


فكذلك السالبه قد تكون بغير انقطاع (1) 210 


حك در اين يود كه آباممكن انبث سالبه اى وجو داشعه باشد كه بديهيه باشد. به عبات ديكر آيا ممكن است ساليه ان 


موضوع و محمولش مجاورت باشد و انقطاعى حاصل نشده باشد. 


ص: 0577 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2398 ناشر: فكر روز. 
؟-[1] الشفاء ابن سيناء ج9» ص 7١7‏ س 2٠١‏ ط ذوى القربى. 


اكر سالبه» بديهيه باشد محمولش از موضوعش ساب مى شود بدون اينكه واسطه اى براى اين سلب وجود داشته باشد و بدون 
اينكه بين محمول و موضوع. قاطعى كه همان واسطه است وارد شود و مجاورت اين موضوع و محمول رااز بين ببرد. بيان شد 
كه ارسطو ابتدا موجبه اى كه بديهيه باشد و حد وسط نداشته باشد را توضيح مى دهد بعداً سالبه اى كه بدون حد وسط است 
را توضيح مى دهد. الا-ن مى خواهد وارد توضيح اين شود. اكر سالبه بخواهد با وسط باشد محمول را بايد از جيزى كه 
موضوع نيست سلب كرد و بعداً آن جيزى كه محمول از آن سلب شده و موضوع نيست براى موضوع اثبات كرد. به عبارت 
ديكر جيزى براى موضوع اثبات مى شود واز آن جيز»ء محمول سلب مى شود و به توسط سلب شدن محمول از آن جيز 
محمول از موضوع هم سلب مى شود. به عبارت سوم: جيزى براى موضوع اثبات شد يعنى آن جيز با موضوعء مساوى قرار داده 


شد يس هر جيزى كه از آن جيز سلب شود كويا از موضوع سلب شده است. 





به سراغ محمول مى رويد و محمول را اكر از آن جيز سلب كنيد از موضوع هم سلب مى شود يس محمول از موضوع سلب 
مى شود با واسطه. مثلا « الانسان ناطق » و ١‏ لا شىء من الناطق بحجر ». ١‏ ناطق » براى ١‏ انسان » كه موضوع مى باشد ثابت مى 
شود. معنايش اين است كه « ناطق » با« انسان » مساوى قرار داده مى شود « جون معناى موجبه همين است كه محمول مساوى 
با موضوع است حال يا با كل موضوع مساوى است يا با جزء موضوع مساوى است زيرا اكر موجبه ى جزئيه باشد محمول 
مساوى با بعض موضوع است و اكر موجبه ى كليه باشد محمول مساوى با كل موضوع است » در اين صورت به قضيه بعدى 
توجه مى كنيد كه « حجر » از ١‏ ناطق » كه واسطه مى باشد سلب شده نه از « انسان ». اين واسطه براى « انسان » ثابت شده بود و 
مساوى با «١‏ انسان » بود. الان محمول از اين واسطه سلب مى كنيد يعنى « حجر » را از ١‏ ناطق » برمى داريد. به توسط سلب ١‏ 
حجر ) از ١‏ ناطق »)» اين ٠‏ حجر » از ١‏ انسان » كه مساوى با ١‏ ناطق » است هم سلب مى شود. يس «١‏ حجر » كه محمول است از ١‏ 
انسان » كه موضوع است هم سلب مى شود ولى با واسطه. يس توجه كرديد كه واسطه جه مى باشد؟ واسطه؛ آن است كه 
براى موضوع اثبات مى شود و محمول از آن سلب مى شود. اينجنين سالبه اى را سالبه ى ذات وسط مى كويند يعنى سالبه اى 
كد مدوين لتضل انا سط دس بشو اهدو لس ل داف وسار اماق لله حرو انق وبي لو ا عت وسو 
موضوع سلب شد مثل « حجر » كه از ١‏ انسان »؛ سلب شد و هيج واسطه اى هم نداشت در جنين حالتى سالبه» غير ذات وسط 


ص: ازفدة 


مى كند و آن را سه نحوه مى كند وقتى هر سه را نفى كرد سالبه ى بلاوسط روشن مى شود. 
توضيح عبارت 
فكذلك السالبه قد تكون بغير انقطاع 


«فكذلك):اين لفظ. عتدل براى « كما ان الموجبه ... » است يعنى همانطور كه موجبه مى تواند بغير وسط باشد « جنانجه در 


جلسه قبل بيان شد » همجنين سالبه كاهى بغير انقطاع است. 


١‏ بغير انقطاع »: يعنى واسطه اى ندارد كه آن واسطه. بين موضوع و محمول را قطع كند بلكه موضوع و محمولء مجاور هم 
هستند و محمول از موضوع مجاورش سلب مى شود. برخلا.ف سالبه ى مع الوسط كه آن واسطه مى آيد و بين محمول و 
موضوع را قطع مى كند و مجاورت اين دو را به هم مى زند. همانطور كه توجه مى كنيد كفته نمى شود ١‏ ليس الانسان بحجر) 
بلكه لفظ ١‏ ناطق » بين اين دو آورده مى شود تا فاصله بين آنها بيندازد و مجاورتشان را بهم بزند. 


اى بحيث لا يكون الحكم بسلب محمولها عن موضوعها مقتضيا شيئا آخر 
اين عبارت توضيح ١‏ بغير وسط ») است. 


محمول است از موضوع كه انسان است اقتضاى شىء ديكر يعنى وسط كه همان ناطق مى باشد را نمى كند ). 


ص: 010 


اين عبارت صفت براى « شيئا آخر » است. و ضمير ١‏ عنه » به آن برمى كردد و ضمير ١‏ محموله ) به ١‏ موضوع ) برمى كردد. 


ترجمه: شىء آخرى كه در كار نيست كه از آن شىء آخرء محمول اين موضوع سلب شود اولا-١‏ يعنى قبل از اينكه اين 


وهو موجود للموضوع 
ضمير ١‏ هو ) به ١‏ شيئا آخر ) برمى كردد. 


ترجمه: در حالى كه شىء آخر براى موضوع موجود است ١‏ يعنى حد وسط براى موضوع ثابت مى شود و محمولٍ اول» از حد 
وسط سلب مى شود بعداً به توسط حد وسط از موضوع سلب مى شود /. 


صفحه 7١١‏ سطر ١١‏ قوله «ولان» 


ارسطو از اينجا وارد مى شود در بيان سالبه اى كه ذات وسط است يعنى بين محمول و موضوعش جيزى واسطه شده است به 


غتارت فركز افرف برا موضوع اثبات شده و محمول از آن امر سلب شده است اولا واز موضوع سلب شده ثانيا. 
توضيح: يكك قضيه ى سالبه اى داريم مثل ١‏ لا شىء من الانسان بحجر ). 


فرض اول: كاهى براى موضوعء امرى اثبات مى شود بعداً محمول از آن امر سلب مى شود اولا و به توسطٍ سلب محمول از آن 
امر» همين محمول از موضوع سلب مى شود ثانيا. در اينجا نياز به يكك قياس است كه در آن قياس موضوع؛ اصغر قرار مى 
كيرد و محمولء اكبر قرار مى كيرد. آن امرى كه براى موضوع اثبات شد حد وسط قرار مى كيرد. به آن مثالى كه زده شد 
توجه كنيد ١‏ كل انسان ناطق » و ١‏ لاشىء من الناطق بحجر ». موضوع كه ١‏ انسان » است اصغر قرار داده مى شود و محمول كه ١‏ 
حجر » است اكبر قرار داده مى شود. آن امرى كه براى موضوع ثابت شد ١‏ كه ناطق مى باشد » حد وسط قرار داده مى شود. در 
اينجا يكك قياسى تشكيل مى شود. نتيجه اى كه به دست مى آيد اين است ١‏ فلا شىء من الانسان بحجر ») در اين نتيجه» محمول 
از موضوع سلب شد ولى با واسطه ى ١‏ ناطق »). 


ص: 0 


فرض دوم: كاهى براى محمولء امرى اثبات مى شود. در اينجا هم به همين صورت است كه محمول از جيزى سلب مى شود و 


به توسط آن جيز از موضوع سلب مى شود. در اينجا هم يكك قياس وجود دارد. 
فرض سوم : اين است كه هم جيزى براى موضوع اثبات مى شود هم جيزى براى محمول اثبات مى شود. 


توجه كنيد كه در فرض اولء جيزى براى موضوع فقط ثابت شد و در فرض دوم, جيزى براى محمول فقط ثابت شد ودر 


فرض سوم هم براى موضوع هم براى محمول ثابت مى شود. 


در فرض سوم كه مى خواهيد محمول را از موضوع سلب كنيد نياز به دو قياس است. يكبار بايد محمول را با آن واسطه اى كه 
براى موضوع درست شدء مقايسه كرد و يكبار بايد محمول را با آن واسطه اى كه براى محمول درست شدء مقايسه كرد تا 
همان ساليه اى كه مطلوب اسرك» تشحه كرشية شود: 


تا أنتحا ارسظؤ سال ذات :شط رفوه وهل اس كويد جام كه هيج كدام از ابي واسطه ها نيستند ١‏ نه واسطه 
ب : و توضيح مى دهد. سيس مى كويد جايى كه هيج كدام ازاين و : و 


در طرف موضوع است نه واسطه در طرف محمول است نه واسطه در هر دو طرف است » سالبه» بغير ذات وسط مى شود. 


بيان اقسام سالبه ى ذات وسط/ بيان نحوهى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم فضيلت شكل 
اول بر ساير شكال اربعه/ شكل اول از اشكال جهاركانه قياس» ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل ؟/ مقاله 7/ برهان شفا. 
لفبرد فلن 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلامطط ألا0لا. 


موضوع: بيان اقسام سالبه ى ذات وسط/ بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم فضيات 
شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهار كانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 


ص: 7ه 


ولان السلب الكلى منعكس (0) 250 


دك درضية مالداى يدوق وسظ بود يراقع الى كان ابهذ الاق كد ذاث بوط باقن عرية م كردف عدا نا ككف اليه 
ذات وسطء سالبه ى غير ذات وسط هم فهميده مى شود. ارسطو سالبه ى ذات وسط را تبيين مى كند بعداً به بيان سالبه ى غير 
ذات وسط و بديهى مى يردازد. جون سالبه ى غير ذات وسط را به كمكك سالبه ى ذات وسط مى تواند تبيين كند لذا ابتدا 
سالبه ى غير ذات وسط را مطرح مى كند تا بعداً سالبه ى غير ذات وسط بيان شود. عبارت ٠‏ و لان السلب الكلى ... ») ورود در 
بيان سالبه ى ذات وسط است. در ابتداى بحث همانطور كه ملاحظه مى كنيد تذكر مى دهد كه سالبه ى كليه» عكس شود 
كتفسها يعنى سالبه ى كليه عكس به سالبه كليه مى شود. موجبه هم عكس مى شود ولى عكس به جزئيه مى شود. 


حر | ارشطر العذ ا سواط لسر داك وال وه ورظ. قينا بلاق اذاركة وسفل و كن 3 نقد وميظ طايه ا جو ةنك شير ال محدا 


روشن مى شود. 


دانيد كه بعضى قضايا جهتشان» ضرورت ذاتى است و بعضى قضايا جهتشان» ضرورت وصفى است و بعضى قضايا جهتشان» 
ضرورتى ازلى است. مثلا- ١‏ الكاتب متحرك الاصابع »؛ ضرورت وصفى دارد يعنى مادامى كه وصف كتابت است حركت 


اصابع ضرورى است اما ١‏ الانسان حيوان ناطق »)» ضرورت ذاتى دارد و١‏ الله عالم ) ضرورت ازلى دارد. 


ص: 01 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 598» ناشر: فكر روز. 
؟-[1] الشفاء ابن سيناء ج9» ص 27١7‏ س 217 ط ذوى القربى. 


ارتسظو يبان تن كبك فقا راس كلا فيرووف: داقن ذاوتب كر سالة اعد كتفينها فك من سند همه ببالته عاق :ذاتن وا كفدها 


.0 


ميسن ارسطلؤ م كويد (فقمتى وجل للخد الحدايى ب ) كة:وارد فح اصن فى شود بعتن ضارت لالان السلت.:. ا عقديه فى 


2 


سالبه ى جزئيه اى به ما داده مى شود و كفته مى شود كه آيا ذات وسط هست يا نه؟ مثلا مى كويند « لا شىء من الانسان 
بحجر ١‏ ما موضوع را نكاه مى كنيم. محمول را هم نككاه مى كنيم. اكر ديديم كه بر موضوعء امرى حمل مى شود كه محمولء 
ابتداً از آن امر سلب مى شود و بعداً به توسط آن امرء از موضوع هم سلب مى شود. در اينصورت معلوم مى شود كه اين قضيه. 
سالبه ى ذات وسط است ولى اككر بتوان محمول را به صورت مستقيم و بدون وساطت واسطه اى از موضوع سلب كرد در اين 
تالت كفته مى تود كهانن شال سالدرع غير ذاك:وشظ انث يع سالنة ديه است: 


موضوع سلب كنيد نياز به حد وسط است. 


ص: 0 


قضيه ى سالبه اى به ما داده شده كه داراى موضوع و محمول استء ملاحظه مى كنيم و مى بينيم مى توان بر موضوعش جيزى 
راااثبات كرد. اما كاهى اينكونه است كه امرى بر موضوع اثبات مى شود و با موضوع مساوى قرار داده شود سيس محمول از 
اين امر سلب مى شود و به توسط اين امر از مساوى آن امر كه موضوع است سلب مى شود يس محمول از موضوع سلب شد با 


مثال: ٠‏ كل انسان ناطق » و ١‏ لا شىء من الناطق بحجر » نتيجه كرفته مى شود ١‏ لا شىء من الانسان بحجر ). به نتيجه توجه كنيد 
كه موضوعء ١‏ انسان » است و محمولء ١‏ حجر » است. محمول «١‏ كه حجر است ' از « انسان » سلب شده ولى به صورت مستقيم 
سلب نشده است بلكه ابتدا « ناطق » براى ١‏ انسان »» در صغرى ثابت شد و كفته شد « كل انسان ناطق ». يعنى ١‏ ناطق » با « انسان 
اعساو قراو «اده شهدا قرم را ملذحظ: كيك كه صر ناطق )اسلو شد ينض 1 سيرك كدر كه وه و 
حجر » از آنجه كه براى موضوع. اثبات شد ١‏ يعنى از ناطق كه براى انسان اثبات شده بود » سلب كرديد به تعبير ديكر از 
مساوى موضوع سلب شد. در اينصورت محمول از خود موضوع هم سلب شد يعنى « حجر » از ١‏ انسان » سلب شد ولى با 


واسطه ى ١‏ ناطق » كه براى موضوع اثبات شد و مساوى با موضوع قرار داده شد. 


ص: لوذه 


كاهى امرى براى محمول ثابت مى شود يس آن امر مساوى با محمول قرار داده شده سيس همان امر از موضوع سلب مى شود 


مى شود. يس محمول از موضوع. با واسطه ى امرى سلب شد. 


مثال: « كل حجر جماد ») محمول لفظ « حجر » است و براى آنء امرى كه عبارت از « جماد »است اثبات شد يعنى بين ١‏ حجر ) 
و« جماد » تساوى درست شد سيس قضيهى بديهى يعنى كبرى را ملاحظه مى كنيم ١‏ لا شىء من الانسان بجماد » يعنى آن 
امرى كه براى محمول ١‏ يعنى حجر » ثابت شد و با «١‏ حجر » مساوى قرار داده شد از موضوع «١‏ كه انسان است » سلب مى شود. 
يعنى ١‏ جماد » از موضوع سلب مى شود مساوى ١‏ جماد » هم كه « حجر » مى باشد سلب مى شود. لذا ١‏ حجر »از« انسان» 
سلب مى شود و تبديل به « لا شىء من الانسان بحجر » مى شود يس محمول كه « حجر » است از موضوع ١‏ كه انسان است » 
نلك شد يدا توشكل اموه ركزئ كد جما امت تارك شد 


نكته: در مورد اول» موضوعى كه در نتيجه بود» موضوع صغرى قرار داده شد» محمولى كه در نتيجه بود محمولٍ در كبرى شد. 
در مورد دوم» محمول نتيجه كه حجر بود» موضوع صغرى قرار داده شد و موضوع نتيجه كه انسان بود. موضوع كبرى قرار 
كرفت. جه جيزى به ما اجازه داد كه در مورد دوم» عكس مورد اول عمل شد. آنجه كه اين كار را به ما اجازه داد اين بود كه 
سالبه كليه» كنَفبةها عكس مى شود در مورد اول اينكونه بود ٠لا‏ شىء من الانسان بحجر ». در اينجا جيزى براى موضوع اثبات 
شد و محمول از آن جيز سلب شد. وقتى به مورد دوم رفتيم همين عبارت ١‏ لا شىء من الانسان بحجر» را عكس كرديم و 
تبديل به « لا شىء من الحجر بانسان » شد در اينصورت « حجر » كه در قياس قبلى محمول بود و در كبرى برده شد اما در اين 
قياس اخير» موضوع شد و در صغرى برده شد. ارسطو براى اينكه اين كار را انجام دهد ابتدا شرط كرد كه سالبه ى كليه 


كنّفسِها عكس مى شود. 


ص: م 


توجه كنيد نتيجه ى هر دو قياس يكى است زيرا سالبه اند و سالبه» كنّفيتها عكس مى شود از طرف ديكر وقتى بخواهيد از 
نتيجه ى اول در قياس دوم استفاده كنيد « حجر ) كه در نتيجه ى اول» محمول بود. در نتيجه ى دوم» موضوع قرار كرفت. 
همانطور كه در مورد اولء ٠‏ انسان » كه موضوع بود در صغرى برده شد در مورد دوم ١‏ حجر ا كه موضوع بود در صغرى برده 
شد. مهم اين است كه نتيجه هايى كه كرفته شد در هر دو مورد» يكى بود. شايد نظر ارسطو همين نتيجه ها باشد. در مورد 
اول» نتيجه كرفته شد ١لا‏ شىء من الانسان بحجر » و در مورد دوم نتيجه كرفته شد ١‏ لا شىء من الحجر بانسان ». ولى هر دو 
نتيجه يكى است جون سالبه. كنّفيتها عكس مى شود. يس تا اينجا معلوم شد كه مراد ارسطو از : لان السلب الكلى منعكس » 


جه مى باشد. 


نكته: در جايى كه جيزى ١‏ مثل ناطق » را براى موضوع ١‏ مثل انسان » ثابت كرديد « كه همان مورد اول بود » يكك قياس درست 
شد يعنى اين سالبه داده شده بود « لا شىء من الانسان بحجر » و كفته بودند واسطه اش را بيدا كنيد. يا از ابتدا كفته بودند اين 
قضيه؛ داراى واسطه است. ما واسطه را يبدا كرديم و حد وسط قرار دهيم و يكك قياس تشكيل شد به اين صورت: ١‏ كل انسان 
ناطق » يعنى جيزى ١‏ كه ناطق است » براى موضوع « كه انسان است » ثابت شد سيس كفته شد ١لا‏ شىء من الناطق بحجر ') 


يعنى حجر ١‏ كه محمول بود » از واسطه سلب شد تا بعداً از موضوع هم سلب شود. 


ص: إفرده 


در مورد دوم هم همين كار شد زيرا كفته شد ١‏ لا شىء من الحجر بانسان » كه عكس مورد اول بود. در اينجا ١‏ حجر ا كه 
محمول بود موضوع در صغرى قرار كرفت و ١‏ انسان » كه موضوع بود موضوع در كبرى قرار كرفت و يكك قياس تشكيل شد 
به اين صورت « كل حجر جماد » و«لا-شىء من الانسان بجماد » البته مى توان اينكونه كفت «لا شىء من الجماد بانسان ») 
ولى جون خواستيم شكل ثانى درست كنيم لذا ١‏ لا شىء من الجماد بانسان » را نككفتيم. 


در مورد سوم جيزى براى موضوع اثبات مى شود و جيزى هم براى محمول اثبات مى شود يعنى دو كار مى شود قهراً نياز به دو 
قياس است ١‏ كل انسان ناطق » و« لا شىء من الناطق بحجر ». دوباره كفته مى شود « كل حجر جماد » و ١‏ لا شئ من الانسان 
بجماد ». از هر دو قياس نتيجه كرفته مى شود ١‏ لا شىء من الانسان بحجر » يا «لا شىء من الحجر بانسان ». يكبار امرى ١‏ كه 
ناطق بود » براى موضوع ١‏ يعنى انسان » ثابت شد و يكبار امرى « كه جماد بود » براى محمول ١‏ يعنى حجر » ثابت شد و بعداً 
قياسى» تشكيل داده شد و آن امرى كه براى موضوع يا محمول ثابت شد حد وسط كرفته شدء در قياس اولء ١‏ ناطق » حد 
وسط شد كه امرى بود كه براى موضوع ثابت شده بود و در قياس دوم. جماد حد وسط شد كه امرى بود كه محمول ١‏ يعنى 


حجر ) ثابت شده بود. 


ص: م 


ثابت مى شود يا براى هر دوء امرى ثابت مى شود و به كمكك آن امر» محمولى از موضوعى سالب مى شود. در جنين حالتى 
تمجه ين سالبه ا كه كرقتة من شو سالبداى ذاث وسط:است بعثى سالية ا اسث كديا عد وسط دو قياس ثابت شد ولى كر 


دو مورد به يكك قياس نياز بود ودر مورد سوم به دو قياس نياز بود. 
كل مطالب در سالبه ى ذات وسط بيان كرديد. سيس ارسطو به سراغ سالبه ى غير ذات وسط مى برد و مى كويد الان كه سالبه 


ى ذات وسط را شناختى بدان كه اكر آن امر را كه براى موضوع يا محمول ثابت مى كردى يا آن دو امرى كه يكى را براى 


موضوع و يكى را براى محمول ثابت مى كردىء در ميان نباشد اين سالبه» سالبه ى غير ذات وسط است. 


نكته: قضيه ى موجبه وقتى بديهى است كه محمولء ذاتى موضوع باشد يا لازم موضوع باشد يعنى به نحوى باشد كه نتوان آن 


بيان اقسام سالبه ى ذات وسط/ بيان نحوهى تحليل قضيهى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم فضيلت شكل 
اول بر ساير شكال اربعه/ شكل اول از اشكال جهاركانه قياس» ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل / مقاله 7/ برهان شفا. 
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ص: عم 
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موضوع: بيان اقسام سالبه ى ذات وسط/ بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم فضيلت 
شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله */ برهان شفا. 


ولان السلب الكلى منعكس (1) 250 


توضيح مطالب در جلسه سابق و جلسه ى اسبق بيان شده بود و ظاهراً احتياج به بيان دوباره نيست فقط براى اينكه بتوان عبارت 


را توضيح داد فهرستى از مطالب بيان مى شود. 


سوال ابا الى محف اله من تراقك غير اك ورمظ باد با همه عر ساله ها كريط شيفطة؟ اكر بالدي غير داك رسط 
سالبه ى محصله است. اين كوينده و سوال كننده در موجبه اشكالى نداشت و قبول كرد كه در موجبه. غير ذات وسط وجود 


دارد ). 


جواب: ارسطو ابتدا سالبه ى ذات وسط را توضيح مى دهد سيس در صفحه 7١7‏ سطر 0 با عبارت ١‏ فيجب انه اذا كان ليس 
على احد الحدين محمول خاص » سالبه ى غير ذات وسط را توضيح مى دهد. ارسطو در ذات وسط اينكونه مى كويد كه قضيه 
ى سالبه اى را در اختيار ما قرار مى دهند اين قضيه سالبه داراى موضوع و محمول است. كاهى بر موضوع آن. جيزى حمل مى 
شود. آن جيزى كه بر موضوع حمل مى شود را واسطه مى كويند. ما محمول را از آن واسطه سلب مى كنيم و جون آن واسطه 
براى موضوع ثابت شده بود و با موضوعء مساوى قرار داده شده بود محمولى كه از آن واسطه سلب مى شود از آن موضوع هم 
ملق شوف. كاهى افرع براق محمول تايتف شو كه آن افر واشظة اسث: سيس محكول ال ان سلب هن شوفروبه 
واسطهى آنء محمول از موضوع سلب مى شود. كاهى يكك امرى» هم براى محمول ثابت مى شود هم براى موضوع ثابت مى 
شود و بيان شد كه در دو صورت اول كه امر براى موضوع فقط يا محمول ثابت شده يكك قياس تشكيل مى شود و در صورت 


سوم كه آن امرء هم براى موضوع و هم براى محمول ثابت شده دو قياس تشكيل مى شود. 
ص: 076 

-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2198 ناشر: فكر روز. 

؟-[1؟] الشفاء؛ ابن سيناء ج4» ص 25١7١‏ س؟١1»؛‏ ط ذوى القربى. 

توضيح عبارت 

ولان الساب الكلى منعكس و خصوصا فى الضروريات لذاتيات 


« لان » مربوط «١‏ فمتى وجد » است اين مطلب بارها كفته شده كه كاهى از اوقات ادعايى ذكر مى شود بعد از ذكر آن ادعاء 


فلك كنسدس :تتوةاانا كاه ملك ددا اوردوض هوس دا ادها | ورده م “شوة كل حون هوا روشى اميك يبن الات روز 


است ) ما نحن فيه به اينصورت استث. 


سالبه ى كليه عكس مى شود كنّفسها. توجه كنيد كه همه قضاياى كليه عكس مى شوند ١‏ قيد _ كليه _ آورديم زيرا موجبه ى 
جرت كفده مكين تن :شوكة و شالة جر تيه عا كين :نذا وموك عه كله كنفتيها مكب الم :قو نالوق كليده 
كنيها حك م شوة ين لفظ :د كتقيها #انايد إضافة دود 


ترجمه: و جون سلب كلى منعكس است خصوصا در ضروريات براى ذاتيات « يعنى در قضايايى كه جهتشان» ضرورت ذاتى 
است. اين قضايا عكسشان واضحتر است »). 


« خصوصافى الضروريات ذاتيه »: سالبه ى كليه» ضرورت ذاتيه است يعنى جهتش ضرورت ذاتى است يا جهتش امتناع است 
مثلا وقتى كفته مى شود ١‏ لا شىء من الانسان بحجر » لفظ ١‏ بالضروره الذاتيه » آورده مى شود. يا لفظ ١‏ بالامتناع » آورده مى 
شود. البته لفظ « بالامتناع » در جايى آورده مى شود كه سالبه تبديل به موجبه شود و كفته شود ١‏ الانسان حجر بالامتناع » و الا 


تا وقتى كه سالبه است به آن» ضرورت ذاتيه كفته مى شود ولى عُول و مرجعش به امتناع است. 
فمتى وُجد لأحد الحدين شىء محمول عليه ليس على الآخر 


ص: 12 


جواب ١‏ متى » را بعداً بيان مى كنيم كه جه مى باشد؟ 


مراد از « الحدين »» موضوع و محمول است و مراد از« لاحد الحدين » يعنى موضوع به تنهايى يا محمول به تنهايى. منظور از 


كه اككر ذات وسط است قياسش را بيدا كنيم. در اين قياس اين موضوعء اصغر است و محمولء اكبر است. 


ترجمه: اكر براى يكى از موضوع و محمولء شيئى يبدا شد كه آن شىء» دو صفت دارد صفت اولش اين است كه « محمول 
عليه ) است يعنى بر احد الحدين حمل شد و صفت دومش اين است كه « ليس على الاخر ») است يعنى اين شىء». محمول بر 
حد ديكر نيست. ١‏ يعنى امرى بيدا شد كه فقط بر موضوع حمل شد و بر محمول حمل نشد يا فقط بر محمول حمل شد و بر 


موضوع حمل نشد ). 


مصنف تا اينجا بيان كرد كه اين امر بر يكى از اين دو حد حمل شد اما نسبت به ديكرى جككونه است؟ مثلا بر موضوع حمل 
شد اما بر محمول جكونه است؟ ارسطو مى كويد توجه نداريم كه بر محمول هم جيزى حمل مى شود يا نمى شود؟ براى ما 
مهم نيست ولى ممكن است بر محمول هم جيزى حمل شود. وقتى جيزى بر محمول حمل شد فرض اين است كه بر موضوع 
هم حمل شد يس بر هر دو هم حمل مى شود. 


وان لم يكن او لم يسبق اولا الى الذهن وجود شئ للآخر محمولٍ عليه ليس للاول 


ص: ام 


«لم يكن » ضمير ندارد و فاعلش ١‏ شىء للآخر » است و در ١‏ لم يسبق » هم ضمير نيست و فاعلش ١‏ وجود شئ لللآخر» است. 


احد الحدين شىء بود ولى براى احد ديكر شىء نبود مثلا شيئى بر موضوع حمل شد ولى براى ديكرى حمل نشد. 


«اولم يكن شئ للآخر »: مراد از« للآخر » يعنى ١‏ حد آخر » است. مصئف با اين عبارت بيان مى كند كه براى حد ديكره شىء 


نيست يا مى كويد لم يسبق اولا الى الذهن » يعنى شىء ديككر هست ولى ذهن من به سمت آن نرفته است. 


« محمول عليه »: اين عبارت صفت براى ١‏ شىء ) است و ضمير در ( محمول )» به « شىء ») برمى كردد و ضمير ١‏ عليه ) به « آخر 
) برمى كردد. معناى عبارت اينكونه مى شود: شيئى كه اين صفت دارد كه اولا براى حد ديككر حاصل است و ثانيا حمل بر 


ديكرى مى شود. 


« ليس للاول »» اين عبارت» صفت سوم براى «شىء» است. ضمير ١‏ ليس » به « شىء » برمى كردد. مراد از ١‏ الاول »» همان ١‏ حد 
اول » است يعنى « احد الحدين كه در سطر قبل آمده بود ». ترجمه عبارت مى شود: براى محمولء» جيزى به ذهن ما نرسيد» 
جيزى كه بتواند حمل بر محمول شود و براول ١‏ يعنى موضوع » حمل نشود ١‏ جون اكر يكك جيزى را بر موضوع حمل كنيد 
سيس همان را بر محمول حمل كنيد موضوع و محمول به وسيله ى محمولشان با هم ارتباط بيدا مى كنند و ديكر نمى توان 
سلب كرد آن هم به صورت سلب كلى. جون بحث در سالبه ى كليه است. لذا شرط مى شود كه اكر جيزى براى موضوع 
ثابت شد آن جيز براى محمول ثابت نشود تا بتوان كفت تباين كلى بين موضوع و محمول است و نتيجه كرفت كه مى توان 


ص: اذه 


نكته: تا اينجا يكك فرض بيان شد و آن اين بود كه بر موضوع جيزى حمل شد و جيزى يافت نشد كه بر محمول حمل شود و 
اين حمل نشدن يا به خاطر اين است كه نداشتيم يا نيافتيم تا حمل كنيم. فرض دوم از همين فرض بدست مى آيد. يعنى بر 
محمول جيزى حمل مى شود و جيز ديكرى بر موضوع حمل نمى شود واين حمل نشدن يا به خاطر اين است كه نداشتيم يا 
نيافتيم تا حمل كنيم. اما فرض سوم را با عبارت ١‏ او كان يوجد ... ) بيان مى كند. 


او كان يوجد لكل واحد منهما شئ يخصه 
ضمير ١‏ منهما » به « حدين ) برمى كردد كه مراد موضوع و محمول است. 


ترجمه: يا براى هر يكك از حدين» شيئى بيدا مى شود كه اختصاص به كل واحد داشته باشد ١‏ يعنى يكك شىء بيدا شد كه 


مختص به موضوع بود و بر موضوع حمل شد و يكك شىء بيدا شد كه مختص به محمول بود و بر محمول حمل شد. يا به جاى 
يكك شىءء اشيايى بيدا شد يعنى محمولاتى بيدا شد ). 


فيكون فى كل رتبه شىء او اشياء خاصه تساوى ذلكك الحد 
اين عبارت جواب براى ١‏ فمتى » نيست بلكه تفريع بره او كان يوجد لكل واحد منهما شى يخصه » است. 
مراد از « رتبه » در اينجا « حد » است و مراد از« حد » همان موضوع و محمول است يعنى حد قضيه. نه به معناى تعريف. 


ترجمه: در مورد سوم در هر رتبه « يعنى در رتبه ى موضوع يا در رتبه ى محمول » شيثى ١‏ يعنى محمولى » است يا اشيائى ١‏ 
يعنى محمولا-تى ») است خاصه ١‏ يعنى اين محمول _ يعنى شىء يا اشيا _ اختصاص به موضوع دارد و در محمول نمى آيد يا 
الومتسوول من شوو اعائدى فصر من يلاعتو مد ارف وند و يووش تمي آذه + كور قو يااماة مساوفي ةنا إن عد 


است ١‏ يعنى حمل بر موضوع شده و مساوى با موضوع است يا حمل بر محمول شده و مساوى با محمول است ». 


ص: م 


نكته: علت اينكه مى كويد « تساوى ذلكك الحد » به اين خاطر است كه محمول را به واسطه اين شىء يا اشياء مى خواستيم از 
موضوع سلب كنيم. اين شىء يا اشياء بايد مساوى با موضوع باشد كه اككر محمول از تمام افراد اين شىء يا اشياء سلب شد از 


كانت الرتبتان متنافيتين ليس فى احداهما شىء يدخل فى جمله الاخرى 


« كانت » جواب ١‏ متى » است به اينصورت: بر موضوع» جيزى حمل شد كه بر محمول حمل نمى شد يا بر محمول» جيزى 
حمل شد كه بر موضوع حمل نمى شد يا بر هر كدام جيزى حمل شد كه بر ديكرى حمل نمى شود ١‏ توجه كرديد كه هر سه 
فرض كفته شد » واز حمل نشدن آن جيز كشف مى كنيم كه اين دو رتبه با هم متنافين اند يعنى موضوع و محمول باهم 
متنافى اند والا اككر تنافى نداشتند و مى توانستيم محمول مشترك براى آنها درست كنيم به عبارت ديكر جيزى را براين حمل 
كرديم ولى بر ديككرى نتوانستيم حمل كنيم و بالعكس. يا دو جيز را بر موضوع و محمول حمل كرديم كه نتوانستيم جاى آنها 
را عوض كنيم. اينها نشان مى دهد موضوع و محمول كه نتوانستند محمولٍ مشتركى بكي رند دو رتبه ى متنافى هستند. آن كه 
در رتبه ى موضوع است با آنكه در رتبهء ى محمول است متنافى مى باشد. يس جمله شرط و جزا به اين صورت معنى مى 
شود: فمتى وجد لاحد الحدين ١‏ به يكى از اين سه صورت كه بيان شد ») كانت الرتبتان متنافيتين. 


ص: كرده 


اما جرا تعبير به « الرتبتان » مى كند؟ جون رتبتان متنافى اند يعنى اين با آن متنافى است و آن هم با اين متنافى است زيرا سالبه 
ى كليه؛ منعكس است يعنى تنافى از يكك طرف نيست بلكه از هر دو طرف است. 


«لان السلب الكلى منعكس ... فمتى وجد لاحد الحدين شىء لللآخر محمول عليه ليس للاول ... كانت الرتبتان متنافيتين ): يعنى 
عون ساليةى كله منيكسن "امت اك يزاق يكن أن ذو عله اتجين محدول يافت شود كه براق ديكرئ يست كشن مى شزد 


كه رتبتان با هم متنافى اند يعنى هم با موضوع با محمول متنافى است هم محمول با موضوع متنافى است. 


نكته: مطلبى است كه در صفحه 7١7‏ سطر ١7‏ فانه أآَىّ واسطه احضرت كانت مسلوبه عن الطرفين او موجبه على الطرفين فلم 
ينتج ») توضيح داده مى شود ولى الا-ن به آن اشاره مى كنيم و آن اين است: محمولٍ مشتركى كه الاسن بيان مى شود محمول 
دلخواه نيست بلكه محمول تكوينى است كه حملش در اختيار ما نيست يعنى اينطور نيست كه يكك محمولى آورده شود و بر 
اين حمل شود و بر آن حمل نشود. بلكه جه ما آن را حمل كنيم جه حمل نكنيم حمل مى شود. اكر اين دو رتبه بينشان تنافى 
نباشد جنين محمولى را دارند ولى اكر بينشان تنافى باشد جنين محمولى را ندارند اكر ما آن محمول را بياوريم و مشتركك 
كنيم فايده ندارد. جون تكويناً محمول مشترك ندارد لذا اكر ما بخواهيم اين محمول را بياوريم يكى از اين دو حالت را بيدا 
مى كند يا هر دو ١‏ يعنى موضوع و محمول »» آن محمول را دفع مى كنند و مى كويند اين محمول براى ما نيست يا لااقل يكى 


ازاين دوء آن محمول را دفع مى كند. 


ص: إفرده 


« ليس فى احداهما شىء يدخل فى جمله الا-خرى ): اين عبارت» تفسير براى ١‏ متنافين » است. دو رتبه با هم متنافى اند يعنى 
براى يكى از دو رتبه جيزى نيست كه داخل در مجموعه ى رتبه ى ديكّر باشد. يعنى يكك شيئ يبدا نمى شود كه هم دراين 
باشد هم در آن باشد. به تعبير ديكرء محمول مشتركك بيدا نمى شود كه هم براى اين رتبه باشد هم براى آن رتبه باشد. ١‏ مراد 


از رتبه» همان حد است يعنى رتبه ى موضوع و رتبه ى محمول ). 
فان العمول على احدهما سكن ان تفل حدا اوشط 


در جنين حالتى اكر جيزى بر يكى از اين دو « يعنى موضوع و محمول » حمل شد آن جيز مى تواند حد وسط باشد. دقت 
كرديد در مثالهايى كه بيان شد ١‏ ناطق » بر« انسان » حمل مى شد و همان را حد وسط مى كرفتيم يا در مثال ديكر « جماد ) 
حمل بره حجر » مى شد وهمان را حد وسط مى كرفتيم. يس آنجه كه بر يكى از طرفين حمل مى شود مى تواند حد وسط 


قرار داده شود. 
فوكورن ستيه انون تعساعك الا قباس 
ضمير « سلبهما » به « موضوع و محمول ) برمى كردد. 


توانيد اين را از آن سلب كنيد و مى توانيد آن راازاين سلب كنيد. توجه كرديد كه عبارت ١‏ لان السلب الكلى منعكس » 


جقدر مفيد است كه در تمام عبارات بعدى از آن استفاده مى كند. 


ص: زرده 


ترجمه: سلب موضوع و محمول ١‏ هر كدام را كه از ديكرى بخواهى » سلبشان با قياس يعنى با حد وسط است يس سالبهء سالبه 
انظ قط م نوه با لسع طوزة اه سل وازيرا سر ورا طوع و5 تسو ل نايك لتقف كه بنش دبرا امو ضوع 3 
قي درك يزاى مشسول قانت سد و ند ولط 1ن نات ب "مرضوع را أو مول بالميصبول :وا دمو ضوع شلو الى كد مانا 
واسطه سلب مى شود لذا اين سالبه» ذات وسط است »). 


نكته: به نظر مى رسد كه جواب ١‏ متى » عبارت ١‏ فان المحمول على احدهما ... » باشد» اكر جه « كانت الرتبتان ...» را جواب ١‏ 
متى » كرفتيم و كفتيم خوب است ولى عبارت ١‏ فان المحمول... » أولى است كه جواب باشد. زيرا بحث ما در اين است كه آيا 
حد وسط براى اين سالبه وجود دارد يا ندارد؟ ارسطو مى كويد در سلب كلى اكر جنين وضعى يافتيد كه توانستيد محمولى بر 
الحلا الحتويق بياوزيد و بر جد 3 يكر متحمول ديكر اورف و انق دو :محمول :ها مشتركة لاشقد كفته مى شوة«فان التحمولن 


على احدهما يمكن ان يجعل حدا اوسط » يعنى اين محمول حد وسط قرار داده مى شود و سالبه؛ سالبه ى ذات وسط مى شود. 


لذااكر در نسخه خطى عبارت ١‏ كانت الرتبتان متنافتين » در ابتداى آن واو دارد خيلى بهتر است اكرجه بدون واو هم باشد 


توضيح داده شد. 


تا إينجا ارسطو سالبه ى ذات وسط را توضيح داد ولى مثال براى آن نزد ازاين عبارت مى خواهد هم مثال بزند هم بيان كند 


كه در فرض اول و دوم يكك قياس هست و در فرض سوم دو قياس هست. 


ص: م 


ادامه بيان اقسام سالبه ذات وسط/ بيان نحوهى تحليل قضيهى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم فضيلت 
شكل اول بر سابر شكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهار كانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله 7/ برهان 
شفا. 55/١7/١2‏ 


0 3010 ع5 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0ل. 


موضوع: ادامه بيان اقسام سالبه ذات وسط/ بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم 
فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جها ركانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله */ 
برهان شفا. 


فان كان المحمول الموجب انما هو فى جانب احد الحدين فقط كان ذلكك بقياس واحد لا غير () (7) 


بحث در معرفى سالبه ى بدون وسط بود يعنى قضيه اى كه سالبه است و وسط براى آن نيست. محمولٍ آن از موضوعش بدون 
وسط سافن وف براي تببين ابن قضيه كقهد نشد كه ادا قفبه ف سالية اق تبي هق شوف كه ذات وسط باشد يعت 


موضوع فاصله مى شد بر سه قسم بود 
١‏ براى موضوع اثبات شود. 
؟"_ براى محمول اثبات شود. 


اين محمول از موضوع سلب مى شد. اين مطالب توضيح داده شد و مثال آنها بيان كرديد. 


ص: عم 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 215917 ناشر: فكر روز. 
؟'- |[ ؟] الشفاءع. ابن سيناء ج 4 ص 35١١‏ س201/8 ط ذوى القربى. 


بيان شد كه اكر آن امر فقط براى موضوع ثابت باشد براى رسيدن به اين سالبه ى ذات وسط يكك قياس تشكيل داده مى شود 
كه در آن قياس» موضوع اين سالبه» اصغر قرار كرفته باشد و محمولٍ اين سالبه؛ اكبر قرار كرفته باشد. آن امرى هم كه براى 
موضوع اناك يكلم جه ربط قار كره اك51 امر براى محمول ثابت شود در اينجا هم يكك قياس بكار برده مى شود كه در 
آن قياس» محمول ١‏ يعنى محمولٍ قضيه ى سالبه ؛ اصغر باشد و موضوع قضيه ى سالبه اكبر باشد « يعنى عكس آن حالتى كه 
دوقن اول كلوه ظتن 81 افرع كد الى متطول قاط وى :قود نحن ويس بافها انا ذو حجان ك1 افر هع ورا فرشتو 
هم براى محمول ثابت شود ١‏ كه قسم سوم بود » دو قياس بكار مى رود تا به سالبه ى مورد نظر رسيده شود. بحث در قسم سوم 


به صورت كامل مطرح نشد اما در اين جلسه توضيح داده مى شود. 





توضيح عبارت 
نان كا البعصيول اللتوع» نذا حر فى جات نكل الحدنين افق كان ذلكنه قات راجن لذهيد 


بيان شد كه دو محمول داريم. يكك محمول در قضيه ى سالبه بود و يك محمول هم همان امرى بود كه حد وسط قرار داده 


ص: لفكرده 


در يكك نسخه خطى به جاى ١‏ المحمول الموجب » تعبير به « المحمول الواجب » كرده است يعنى محمولى كه واجب است 


5 


١‏ زيرا بيان شد كه سالبه ى كليه كنّفيتها عكس مى شود يعنى جه محمول از موضوع سلب شود جه موضوع از محمول سلب 


شود فرقى نمى كند » به قياس حاصل مى شود. 


با لفظ « ذلكك » مى كويد اين سلبى كه كفتيم به قياس واحد است لا غير ١‏ يعنى احتياج به قياس دوم نيست » بر خلاف فرض 


سوم كه محمولٍ موجبء. هم براى موضوع ثابت مى شد هم براى محمول ثابت مى شد. كه احتياج به دو قياس دارد ). 
مثل ان كان كل اج و لا شىء من ب ج 


دقت كنيد سالبه اى كه به خاطر آن» قياس تشكيل شده داده مى شود را مصنف ذكر نكرده « توجه كنيد كه اين مطالب براى 
ارسطو مى باشد ولى جون مصنف آنها را نقل كرده لذا تعبير به مصنف مى كنيم » ولى حتما بايد به آن سالبه توجه كرد. آن 
سالبه عبارتست از « لا شىء من | ب » اين سالبه ذات وسط است و مى خواهيم آن راز طريق واسطه بدست بياوريم. موضوع 
قضيه ى ١لا‏ شىء من ا ب » در قضيه ى « كل | ج »» اصغر و موضوع قرار كرفته است و محمول قضيه لا شىء من ا ب )» در 
قضيه ى ١‏ لا شىء من ب ج » اكبر و موضوع قرار كرفته است. اككر جه مى توانست اكبرء محمول قرار بكيرد يعنى مى توانست 


بكويد ١‏ لا شىء من ج ب ). 


ص: 2 


او كان كل ب ج ولا شىء من ا ج 


به مثال دوم توجه كنيد كه مصنف فرموده محمولٍ قضيه ى سالبه يعنى قضيه « لاا شىء من | ب » در قضيه ى «١‏ كل ب ج )» اصغر 
قرار كرفته است در حالى كه در مثال قبلى محمولء اكبر قرار كرفته بود. موضوع قضيه ى سالبه يعنى قضيه ى ١‏ لا شىء من | 


ب » در قضيه ى ١‏ لا شىء من اج » اكبر قرار كرفته است و شكل هم به صورت شكل دوم است. 


نكته: مصنف دو مثال زده است در يكك مثال ١‏ كه مثال اول است » محمولٍ موجب يعنى ١‏ ج » را بر موضوع قضيه ى سالبه ١‏ 
بن اليس رده العا وز يقال دو سيو سودي وى اهارا و سيول اموي دالب تفوت ابت عمل ترد 
است و در هر دو احتياج به يكك قياسى است كه آن قياس را هم ذكر كرده اكرجه خود قضيه ى سالبه را ذكر نكرده است ولى 
از هر دو قياس مى توان قضيه سالبه را نتيجه كرفت. توجه كنيد در اين دو مثال» حد وسط ١‏ ج » بود كه توانستيم در مثال اول ١‏ 
ب » را از ١١‏ »يا در مثال دوم 21١‏ رااز«ب» سلب كنيم. 


نكته: عبارات رمزى مصنف را تبديل به مثال مى كنيم و مى كوييم در مثال اول مراد از »١١‏ را ١‏ انسان » قرار دهيد و« ج“2را 
عبارت از ١‏ حيوان » بكيريد و« ب » را ١‏ حجر » قرار دهيد. به اينصورت مى شود ١‏ كل | ج » ١-‏ كل انسان حيوان» و ١لا‏ شىء 


من ب ج » - لا شى من الحجر بحيوان » نتيجه كرفته مى شود ١لا‏ شىء من | ب » - ١‏ لا شىء من الانسان بحجر ). 


ص: ام 


در مثال دوم اين كونه كفته مى شود « ب » را١‏ حجر » قرار دهيد و ١ج‏ ا را ١‏ جماد» قرار دهيد و »!١‏ راانسان قرار دهيد» ١‏ 
كل ب ج » -« كل حجر جماد 00٠لا‏ شىء من اج » ١-‏ لا شىء من الانسان بجماد » نتيجه كرفته مى شود ١‏ لا شىء من ب »١‏ 


-«لا شىء من الحجر بانسان » اكر اين نتيجه را عكس كنيد تبديل به « لا شىء من الانسان بحجر » مى شود كه همان سالبه اى 
است كه از قياس اولء نتيجه كرفته شد. يس سالبه؛ سالبه ى ذات وسط است. 


ضمير « كان » به « سلب » برمى كردد در سطر ١7‏ با عبارت ١‏ سلبهما ايهما شئت عن الاخر » آمد. 


اكر محمول موجب در جانب هر دو حد قرار دارد يعنى يكك قضيه ى سالبه به ما دادند كه داراى موضوع و محمول است. ماء 
هم بر موضوعشء محمول موجب وارد كرديم وهم بر محمولشء, يك محمول موجب وارد كرديم در اينصورت آن سلب با 


دو قياس خواهد بود. 


ترجمه: اكر محمول موجبء در جانب هر يكك از دو حد ١‏ يعنى موضوع و محمول » قرار داده شود آن سلبء با دو قياس 


مثلا ان كان| ود وج طبقه متساويه 


مثال به دو صورت مى تواند آورده شود. يكى اينكه سالبه اى با يكك موضوع و يك محمول درست شود ولى براى موضوعش 
بيكك محمول موجب آورده شود و براى محمولش يكك محمولٍ موجب ديككر آورده شود. اين راهه صحيح است ولى رايج 
نيست. راه ديككر اين است كه سالبه اى درست شود كه در موضوعش طوايفى يا به تعبير مصنف طبقاتى قرار داده شود و در 
محمولش هم طوايف ١‏ و طبقات » قرار داده شود يعنى موضوع» يكى نباشد بلكه جند تا باشند كه بر همديكر عطف كرفته 
شوند مثلا كفته شود « كل انسان و فرس و بقر حيوان ». محمول هم واحد نباشد بلكه متعدد باشد. يعنى قضيه ى سالبه از يكك 
موضوع متعاطفه « يعنى عطف بر هم شده » و يك محمول متعاطفه « يعنى عطف بر هم شده » تشكيل شده باشد. در اينصورت 
بر آن موضوعات متعاطفه» يك محمولٍ موجب آورده مى شود و بر محمولاءتٍ متعاطفه هم يك محمول موجب آورده مى 


سو د. 


ص: ارده 


قضيه سالبه اين است ١‏ لاا شىء من الانسان و الفرس و البقر بعقيق و لا فيروزج و لا الماس » توجه كنيد كه سه جيز از سه جيز 
سلب شد. مى توان از ابتدا اينكونه كفت ١لا‏ شىء من الانسان بعقيق » تا يكك موضوع و يكك محمول داشته باشيم ولى اينكونه 
كفته نشد بلكه جندين موضوع و جندين محمول درست كرديم. بنده _ استاد _ مطلب را با يككث موضوع و يكك محمول 


داذتك و كفتند ذات وسظ .مى باشد.:وسط أن زا بابيك. در ابنجا بايذ ذو قياس درست كل در جلسه بعد نيان مى شود 


ادامه بيان اقسام سالبه ذات وسط/ بيان نحوه ى تحليل قضيهى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم فضيلت 
شكل اول بر ساير شكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهار كانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله 7/ برهان 
شفا. 17١7/1١/5؟9‏ 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0ل. 


موضوع: ادامه بيان اقسام سالبه ذات وسط/ بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ ادامه وجه ينجم 
فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ شكل اول از شكال جها ر كانه قياس» ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله ؟/ 
برهان شفا. 


فان كان المحمول الموجب قد وجد فى جانب كل واحد من الحديقء كان بقياسين 290230 


ص: احرده 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 215917 ناشر: فكر روز. 
"| ؟] الشفاءع. ابن سيناء ج 4 ص 5١١‏ س 0٠١‏ ط ذوى القربى. 


بحث در توضيح سالبه ى ذات وسط بود. بيان شد كه سالبه ى ذات وسط عبارتست از سالبه اى كه محمولش از امرى كه براى 
موضوع ثابت شده است سلب مى كردد. و بعداً به توسط آن امر از خود موضوع سلب مى شود. آن امرى كه براى موضوع 
ثابت شده اسمش را محمولٍ موجب كذاشتيم. سيس محمولٍ آن قضيه ى سالبه را از اين محمولٍ موجب سلب مى كنيم. قبلا 
اين محمول سالبه اى كه از محمول موجب. سلب شده از موضوعى كه اين محمول موجب براى آن حمل شده نيز سلب مى 
شود. آنجه مهم مى باشد اين است كه اين محمولٍ موجب با آن موضوعء مساوى است وقتى محمول را براين موضوع حمل 
كرديم اين دو با هم مساوى مى شوند وقتى محمولٍ موجب با موضوع مساوى شد اككر جيزى را از محمول موجب سلب كنيم 
از مساوى محمولٍ موجب هم كه موضوع مى باشد سلب مى كردد. سيس بيان شد كه اين محمول موجب كاهى فقط براى 
موضوع ثابت مى شود و كاهى فقط براى محمول ثابت مى شود و كاهى يكك محمولٍ موجب براى موضوع و يكك محمولٍ 
موجب براى محمول ثابت مى شود. بعداً اشاره شد كه اكر محمولٍ موجب فقط براى موضوع ثابت شود براى رسيدن به قضيه 
ى سالبه يكك قياس تشكيل مى شود و اكر محمولٍ موجب فقط براى محمول ثابت شود براى رسيدن به قضيه ى سالبه يكك 


قياس تشكيل مى شود. اما اكر يكك محمول موجب براى موضوع قضيه ى سالبه ثابت شد و يكك محمول موجب براى محمول 


قضيه سالبه ثابت شد براى رسيدن به سالبه دو قياس تشكيل مى شود. 


ص: للذله 


مثال براى دو مورد اول بيان شد. به عبارت مصنف توجه كنيد كه در هر دو مثالى كه در سطر ١9‏ بيان شد «١‏ ج » را محمول در 
هر دو قضيه قرار داد يعنى ١‏ ج » در مثال اول» هم در صغرى و هم در كبرى. محمول بود و١‏ ج » در مثال دوم» هم در صغرى و 
هم در كبرى» محمول بود. توجه كنيد در جلسه قبل بنده _ استاد _ در ابتدا « ج » را در كبرى» موضوع قرار دادم تا شكل به 
صورت شكل اول شود ولى بعداً كه متن را خواندم كفتم ١ج‏ » رادر كبرى محمول قرار دهيد تا شكل به صورت شكل ثانى 
شود. كارى كه بنده كرده بودم كار درستى بود ولى از بحث خارج مى شويم جون بايد ما محمول موجب درست مى كرديم 
يعنى هم در صغرى و هم در كبرى» محمول موجب درست مى كرديم يعنى ١‏ ج » در هر دو بايد محمول شود نبايد موضوع 
شود لذا مصنف ١ج‏ » را در هر دوء محمول قرار داده و ابايى نداشته از اينكه شكلء شكل دوم شود. « توجه كنيد اين مطالب 
را ارسطو بيان مى كند ولى جون به زبان ابن سينا مى باشد لذا تعبير به مصنف كرديم » اما اككر شكل اول قرار مى داد در 
اينصورت» محمول موجب نخواهد بود بلكه ١ج‏ » در كبرى» موضوع مى شد و منظور مصنف اين نبود زيرا مى خواست ١‏ ج » 
را در هر دو قضيه محمول كند. اين مطلبى بود كه مربوط به جلسه قبل بود. 


ص: غ00 


الا.ن مصنف مى خواهد جايى را بحث كند كه دو محمولٍ موجب دارد كه يكك محمولٍ موجب براى موضوع است و يكك 
محمولٍ موجب ديكر براى محمول است. بيان شد كه در جنين حالتى» دو قياس درست مى شود تا به قضيه ى سالبه اى كه به 
ما داده شده است برسيم. در جلسه قبل اشاره شد كه در اينككونه موارد رايج شده كه موضوعى را كه در قضيه ى سالبه آمده. 
متعدد مى كنند و قهراً در آن قياس كه مى خواهد اين سالبه را نتيجه بدهد موضوعش متعدد مى شود ولى ما مى توانيم 
موضوع را متعدد نكنيم بلكه واحد كنيم در اين صورت هم به همان مطلوبى كه داريم» مى رسيم و آن سالبه را كه به ما دادند 
ازاين قياسء نتيجه كرفته مى شود بنده _ استاد _ در ابتدا مثال به جايى مى زنم كه موضوع و محمول تكرار نشود و متعدد 
نباشند. بعداً برمى كردم و مثال به جايى مى زنم كه موضوع و محمول متعدد باشند. مثالى كه در جلسه قبل بيان شد مقدارى 
اختلال داشت به مثالهايى كه در اين جلسه كفته مى شود توجه كنيد. 


قضيه سالبه عبارت بود از ١‏ لا شىء من الانسان بعقيق ». اين سالبه» ذات وسط است. ما مى خواهيم بر موضوعش كه ١‏ انسان » 
است محمول موجب بياوريم و بر محمولش كه « عقيق » است محمول موجب بياوريم لذا نياز به دو قياس داريمء نتيجه در هر 


دو قياس بايد همين قضيه ى سالبه اى باشد كه ذات وسط است. ابتدا محمول موجب را براى موضوع مى آوريم و مى كوييم: 


ص: 7ه 


صغرى: ١‏ كل انسان حيوان ». محمول موجبء. لفظ «١‏ حيوان » است و ١‏ انسان » همان موضوع قضيه ى سالبه بود. 


خواهيم محمولٍ موجب را واسطه قرار دهيم. 


نتيجه: ١‏ لا شىء من الانسان بعقيق »). توجه كنيد كه اين نتيجه. همان سالبه اى است كه در ابتدا داشتيم با اين قياس اولى كه 


بيان شد به اين سالبه ى ذات وسط رسيديم حال به سراغ قياس دوم مى رويم. 


در قياس دوم محمولٍ موجب بر محمولٍ قضيه سالبه حمل مى شود محمول سالبه» لفظ « عقيق » بود محمولٍ موجب در قياس 
اول» عبارت از ١‏ حيوان » بود آيا همين محمولٍ موجب كه در قياس اول بكار رفت در قياس دوم بكار مى رود يا محمولٍ 
وجب ديكرى آورده مى شود؟ بنده _ استاد _ در بيانات خودم تعبير به ١‏ موجب ديكرى » مى كردم و ظاهراً هم به همين 
صورت است ولى ديشب در حالى كه خيلى حواسم جمع نبود براى يكك منظورى به حاشيه مرحوم سيد احمد علوى مراجعه 
كردم اتفاقا جشمم به اين بحث افتاد كه ايشان محمولٍ موجب را در قياس دوم» همان محمولٍ موجبى قرار مى دهد كه در 
قياس اول آورده بود و سيس ادعا مى كرد كه صغرىء كاذب است. با ضميمه ى حاشيه اى كه مرحوم سيد احمد علوى كفته 
مى توان كفت محمولٍ موجب ديكرى در قياس دوم بكار مى رود يا همان محمول موجبى كه در قياس اول بكار رفته در 
قياس دوم بكار مى رود. محمول قضيه ى سالبه» « عقيق » بود الان مى خواهيم محمولٍ موجب را بر« عقيق » حمل كنيم اكر 
محمولٍ موجب اول را كه در قياس اول داشتيم ١‏ يعنى حيوان » را بياوريم به اينصورت مى شود ١‏ كل عقيق حيوان » كه قضيه 
ى كاذب مى شود جنانجه مرحوم سيد احمد علوى هم مى كويد اين قضيه. كاذب مى شود. سيس كفته مى شود ١‏ لا شىء من 
الانسان بحيوان » كه اين هم كاذب مى شود. نتيجه كرفته مى شود ١لا‏ شىء من العقيق بانسان » اين قضيه اى كه بدست آمد 
عكس آن قضيه ى سالبه اى است كه در ابتدا داده شده بود و اين اشكالى ندارد زيرا سالبه كليه است و در ابتدا بحث يعنى در 


صفحه 7١١‏ سطر ١١‏ كفت ١‏ لان السلب الكلى منعكس »). 


ص: اإذذزه 


يس دو نتيجه اى كه كرفته شد اكر جه عكس هم هستند ولى يكى مى باشند.يس آن قضيه ى سالبه از دو قياس بدست آمد. 


توجه كرديد كه اكر همان محمولٍ موجبى كه در قياس اول بكار برده شد در قياس دوم هم بكار برود احياناً كاذب مى شود و 
دو قضيه ى كاذب مى توانند نتيجه ى صادق بدهند و مى توانند نتيجه ى كاذب بدهند. در ما نحن فيه نتيجه ى كاذب دادند. 
در منطق خوانده شده كه اينطور نيست كه اككر دو قضيه. كاذب بودند نتيجه حتما كاذب شود بله اكر دو قضيه. صادق باشند 


نتيجه آنها حتما صادق است. 


اكر محمولٍ موجبى كه در قياس دوم بكار برده شد را عوض كنيد و همان محمولٍ موجبى نباشد كه در قياس اول بكار برده 
شده ١‏ يعنى با مرحوم سيد احمد علوى مخالفت كنيم و با مصنف موافقت كنيم جون مصنف بعداً مثال مى زند و محمولٍ 
موجبى را كه در قياس دوم بكار برده مغاير مى كيرد با محمولٍ موجبى كه در قياس اول برده است و مانند مرحوم سيد احمد 
علو غدل تكزدة است» ا كر محمول مودي عران وه )قباس باق صوؤت تن قود ١‏ كل عقيق حماة اولاش عدم 
الاتبساة محمناد نيجه كرفتة م تو ارو لا شى :مق العقيق تاننينا 3 ١:‏ كز اي تسيغةه راعكين كنيد فى شواة الاش دهن 
الانسان بعقيق » كه همان قضيه سالبه اى مى شود كه در ابتدا به ما داده بودند. در اينصورت هر دو قضيه صادق است نتيجه اى 


هم كه كرفته مى شود نيز صادق است. 


ص: مم 


نكته: توجه كنيد بنده _ استاد _ بيان كردم كه در حالى كه حواسم جمع نبودء كلام مرحوم سيد احمد علوى مراجعه كردم 
اكر شما مراجعه كنيد شايد به صورت ديكر ببينيد. 


تا اينجا اين دو قياس را بدست آورديم كه دو نتيجه به ما دادند بنده _ استاد _ بيان كردم كه اين دو نتيجه به وسيله ى عكس 
كردن» يكى مى شوند. اما آيا مى توان كه اين دو نتيجه را با قياس يكى كرد يعنى يكى از اين دو نتيجه را صغرى و ديكرى را 
كبرى قرار داد سيس نتيجه ى سومى از اين دو نتيجه بدست آورد؟ جواب» خير است زيرا از دو سالبه قياس تشكيل نمى شود 
همانطور كه از دو جزئى» قياس تشكيل نمى شود. ممكن است قياس را تشكيل بدهيد ولى منتج نيست. بلكه يكك مقدمه حتما 
بايد موجبه باشد و يكك مقدمه حتما بايد كليه باشد. دو سالبه يا دو جزئيه نتيجه نمى دهند. 


يس نمى توان اين دو نتيجه اى كه كرفته شده و هر دو سلبى اند كنار يكديكر كذاشته شود و قياسى درست كرد تا نتيجه ى 
ثالثى كرفت. لذا توجه كرديد كه بنده _ استاد _ از طريق تشكيل قياس جديد اين دو نتيجه ى سالبه را يكى نكردم بلكه از 
طريق عكس اين دو را يكى كردم و كفتم اكر يكى را عكس كنيد تبديل به ديككرى مى شود. از طرف ديككر وقتى به اين دو 
سالبه توجه كنيد و قياسى را تشكيل بدهيد حد وسط و اصغر و اكبر معلوم نيست. به اين دو قياس توجه كنيد ٠لا‏ شىء من 
الانسان بعقيق » ولا شىء من العقيق بانسان » حد وسط معلوم نيست زيرا هم ١‏ انسان » و هم « عقيق » تكرار شده است. اكر 
بخواهيد «١‏ انسان» را حد وسط قرار دهيد ١‏ عقيق » كه اصغر و اكبر نمى شود و هكذا اكر بخواهيد « عقيق » را حد وسط قرار 
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ص: ههه 


هماتطور كدابيان شد وقتى 'نتحه ىق سالبه كرقتهة شد اندرا عكس من كتين تا سالبهى د يكز بداستث ابد. 


يس توجه كرديد سالبه اى كه به ما دادند ذات وسط بود و جون محمولٍ موجب بر روى هر دو ١‏ يعنى موضوع قضيه سالبه و 
محمول قضيه سالبه » رفته لذا دو قياس تشكيل شد و دو نتيجه كرفته شد. سيس اين دو نتيجه رابا عكس كردن به هم ارجاع 
داديم. اما به جه علت دو قياس تشكيل شد؟ آيا يكك قياس كافى نبود؟ يعنى همانطور كه در فرض اول و فرض دوم يكك قياس 
تشكيل داده شد در اينجا هم يكك قياس تشكيل مى داديم جرا راه را طولانى كرديم؟ توجه كنيد نكته اى در اينجا هست كه 
مهم مى باشد و آن نكته در عبارت ١‏ لقائل ان يقول » كه در صفحه بعد هم مى آيد مورد نياز است. توضيح مطلب اين است 
كه آيا در اختيار ما است كه محمولٍ موجبى را انتخاب كنيم يا محمولٍ موجب. يكك امر قهرى است؟ بعداً بيان مى شود كه 
محمول موجبء قهرى است و در دست ما نيست. يكك جايى است كه اكر محمولٍ موجب آورده شود مورد قبول واقع نمى 
شود اما يكك جايى است كه اكر محمولٍ موجب آورده شود مورد قبول واقع مى شود. در جاهايى كه سالبه را ذات وسط نمى 
دانيم هر محمولى كه آورده شود آن را دفع مى كند جه محمول ايجابى باشد جه سلبى باشد. اين موضوع.؛ بلاواسطه محمول 
سلبى را مى كيرد اكر بخواهيد واسطه براى آن قرار دهيد قبول نمى كند. اينجاء سالبه ى غير ذات وسط مى شود. اينطور نيست 
كه ما با اختيار خودمان سالبه را ذات وسط كنيم و با اختيار خودمان سالبه را غير ذات وسط كنيم. اكر موضوع سالبه يا محمولٍ 
بقالة تواست اقول موكسيه زا رك رذ هك لق الجا نهاى نانم دريل الوندو] كر أشي تدرو ا نوها لق الف 
غير ذات وسط است. در يكك موضوع فقط مى توان بر موضوع قضيه. محمول آورد اما بر محمول قضيه اكر بخواهيد محمول 
بياوريد قبول نمى كند. در يكك جايى مى توان هم بر موضوع قضيه وهم بر محمول قضيه. محمول آورد. يعنى هم بر موضوع 
قضيه مى توان محمولٍ موجب آورد هم بر محمولٍ قضيه مى توان محمولٍ موجب آورد. در اينجا ناجار هستيد كه دو محمول 


بياوريد و دو قياس تشكيل دهيد ولو نتيجه اى كه كرفته مى شود واحد باشد يا به واحد برمى كردد. 


ص: 060 


يس اينطور نيست كه در اختيار ما باشد تا بككُوييم جايى كه دو محمولٍ موجب آورده شده مى توان با يكك محمولٍ موجب به 


مطلوب رسيد بله به مطلوب با يكك محمولٍ موجب مى توان رسيد ولى ترجيح بلا مرجح لازم نيست. 


جرا در موضوع كه داراى محمولٍ موجب استء محمول مى آوريد و قياسى را تشكيل مى دهيد و در محمولى كه داراى 
محمولٍ موجب است قياس تشكيل نمى دهيد. اين ترجيح بلا مرجح است. براى اينكه ترجيح بلا مرجح نشود هر دو قياس 
آورده مى شود. عبارت ١‏ لقائل ان يقول » كه در صفحه 7١‏ سطر ١"‏ مى آيدء مى كويد در همه جا مى توان محمول موجب 


ووز نهدا فيفك ارا زد مق كك 


در ابتداى بحث بيان شد كه مى توان موضوع قضيهى سالبه را واحد كرد محمولٍ آن را هم واحد كرد. همجنين مى توان 
موضوع قضيه ى سالبه را متعدد كرد محمول آن را هم متعدد كرد. براى واحد, مثال زده شد اما براى متعدد اينككونه مثال زده 


مى شود لا شىء من الانسان و الفرس و البقر بعقيق و فيروزج و زبرجدٍ ). در اينجا دو قياس تشكيل داده مى شود و كفته مى 


شود 

قياس اول: 

صغرى: « كل انسان و فرس و بقر حيوان ). 

كرف ةنا ولاه ون الحقيق بو العيرو رت و«الزاتر جه بحبواة: 

نتيجه: لا شىء من الانسان و الفرس و البقر بالعقيق و الفيروزج و الزبرجد ». 
قياس دوم: 

صغرى: ١‏ كل عقيق و فيروزج و زبرجد جماد ). 

وول عقوتن وار مات 


ص: /اهه 


نتيجه: ١‏ لاا شىء من عتقيق و فيروزج و زبرجد بانسان و فرس و بقر). 


اين نتيجه در قياس دوم عكس نتيجه قياس اول است مصنف مى كويد هر دو صحيح است ولى رايج شده كه در سالبه ى ذات 


صورت است كه بيان شد. 

توجه كنيد كه مصنف مثالها را با رمز« يعنى با حروف » بيان مى كند. 

توضيح عبارت 

وان كان المحمول الموجب قد وُجد فى جانب كل واحد من الحدين كان بقياسين 


واجد كود كل نعيدك سيق :جد فكذا ويس ردق للددو اد كولة شد اللحي اسن لمن كردن اليو سوج 
انتخاب كردن بلكه مى كويد اكر يافت شود در هر يكك از دو حد. 


ضمير « كان » به « سلبهما ايهما شئت عن الآخر » در سطر ١1‏ برمى كردد. 
مثلا ان كان | و د وج طبقه متساويه 


اكر١|»و١د)و١ج0طبقهى‏ مساوى داشته باشند يعنى مثل انسان و فرس و بقر كه مثال زده شد همه مساوى در حيوانيت 


هستنك. 
وط تحمل عليها و تساويها 


« ط» همان محمول موجب است كه تطبيق بر « حيوان » كرديم. ١‏ ط » حمل بر اين طبقه مى شود و مساوى با اين طبقه است 


جون محمول و موضوع همه جا با هم مساوى اند. 


«1)و١«داو١ج'موضوع‏ قضيهى سالبه ى ذات وسط شدند و١‏ ط » هم محمول موجب آنها يا محمول مشتركك شد كه هم 


مى تواند بر ١١‏ » حمل شود كه ١‏ انسان ) بود هم بر ١‏ د) كه «فرس ) بود هم بر ١‏ ج) كه ١‏ بقر) بود. 


ص: /6060 


و ب وه وز طبقه مساويه 


«وب)و(١ه)‏ و١‏ ز) محمول هاى آن قضيه ى سالبه هستند كه بنده _ استاد _ آنها را حمل بر « عقيق ) و ١‏ فيروزه ) و١‏ زبرجد 


) كردم كه هر سه در جماد بودن مساوى اند. 
وج يحمل عليها و يساويها 


« ج » محمولٍ موجب دوم است كه بر محمولٍ سالبه حمل مى شود ولى بر موضوع سالبه حمل نمى شود. موضوع سالبه؛ ١ج"‏ 
بود. اين « ج » دوم كه مصنف در اينجا آورد با« ج » اول فرق مى كند جون اين ١ج‏ » دوم محمولى است كه برهوب)و١ه)‏ 
رارع كد سق ندا د تكن عرود ىننا جب وال دز شق لابتوف فحنا رت كر وراسة بز فى اول حمل عد 
مول و اموظوع ينلد تديش دوو زنى فح اراخها يا قوع فلن # نكستو عري ره اله دعا ا ار د 


كك ) مى كرد تا با ١‏ ج » قبلى اشتباه نشود. 


نكته: در يكك نسخه ى به جاى ١‏ ج » لفظ ١‏ ط » كذاشته است كه خوب نيست اكر « ط » كذاشته شود حرف مرحوم سيد 
احمد علوى مى شود يعنى همان محمولٍ موجّبى كه براى موضوع سالبه آورده شده براى محمول سالبه آورده مى شود در 
اينصورت دو قضيه اى كه در قياس دوم بكار مى رود « يعنى صغرى و كبرى » كاذب مى شود. البته مرحوم سيد احمد علوى 
آن طور كه در ذهن من مى باشد همين كار را كرده است. شايد نسخه اى در دست او بوده كه لفظ « ط » داشته است كه 
اينكونه حرف زده و الا ظاهر عبارت مصنف اين است كه محمولٍ موجبى كه بر موضوع سالبه حمل مى شود با محمولٍ موجبى 


كه بر محمولٍ سالبه حمل مى شود فرق دارد. 


ص: 00 


ترجمه: « ج » حمل بر طبقه دوم مى شود و مساوى با طبقه دوم است. 
و معلوم ان شيئا من هذه الطبقه لا يُحمل على شىء من تلك الطبقه 


مراد از« هذه الطبقه »» يعنى طبقه ى نزديكك كه ٠‏ ب » و١ه)»‏ و١‏ ز»است و مراد از ١‏ تلك الطبقه » يعنى طبقه دوم كه 2١١‏ و١‏ 


داوهج) است. 


طبقه اى كه موضوع قرار داده شد با طبقه اى كه محمول قرار داده شد هيجكدام بر ديكرى حمل نمى شود جون طبقه ى 
موضوع و طبقه ى محمول در سالبه ى كليه به دست ما رسيدند يعنى آن سالبه ى كليه اى كه ابتدا به دست ما دادند اين رديف 
محمولات رااز آن رديف موضوعات سلب مى كرد يس قابل حمل نبودند. « عقيق ) و١‏ فيروزه ) و١‏ زبرجد ) بودند همجنين ١‏ 
انسان » و١‏ فرس » و١‏ بقر» بودند كه هيجكدام نمى توانند بر ديكرى حمل شوند. يعنى نه اين سه مى توانند بر آن سه حمل 


شوند نه آن سه مى توانند بر اين سه حمل شوند. 

ترجمه: معلوم است كه جيزى از اين طبقه دوم حمل نمى شود به جيزى از آن طبقه ى اول. 

ل ا ل ا ل ا ل ل لت ل 
فان قيل: كل اط ولا شىء من ب ط كان قياس 


68٠ ص:‎ 


« كان » تامه است يعنى ١‏ تحقق القياس ). 


مصنف از اينجا مى خواهد دو قياس را درست كند لذا مى كويد اكر اينطور كفته شود « كل | ط » يعنى ١‏ كل انسان حيوان» و 


«لاشىء من ب ط » يعنى ١‏ لا شىء من عقيق بحيوان ). نتيجه مى دهد ١‏ لا شىء من الانسان بعقيق ). 


قياس ديكر اينكونه است « كل ب ج » يعنى ١‏ كل عقيق جماد » ولا شىء من اج » يعنى ١‏ لا شىء من انسان بجماد ١‏ نتيجه 
مى أدافك لاشو ء موت رعق «لاشىءامن الغفيق بالسان »اكر ان نتجدارا عكسن كتيك همان التبحد'ى فياس اول دست 


وعننا عاساة 


اين دو تتا قياس» دو قياس هستند و نتيجه ى آنها متعاكس است و جون عكس آنها كتفيتها است بنابراين به همديكر ارجاع 


داده مى شوند و دو نتيجه ى سالبه به يكك سالبه يرمى كردد. 
و كذلك الحال ان لم يكن الا و يحمل عليه ط فقط او ب و يحمل عليه ج فقط لكن العاده فى التمثيل جرت بذلكك 
بعد از لفظ ١‏ الا » بايد »١١‏ باشد يعنى به اينصورت باشد ١‏ ... الا ا و يحمل ...). 


مصنف مثالى كه زد موضوعش متعدد بود محمولش هم متعدد بود الان مى كويد مى توان موضوعش را واحد كرد محمول را 
هم واحد كرد ولى رايج اينطور است كه مثال به جايى مى زنند كه موضوع. متعدد است و محمول هم, متعدد است ولى اكر 


مثال به جايى بزنيد كه موضوعء واحد است و محمول همء واحد است اشتباه نكرديد. 


0١ ص:‎ 


ترجمه: وضع همجنين است اكر در موضوع نداشته باشيد مكر 21١‏ راو حمل كنيد بر اين ١021١‏ ط )را فقط ودر محمول 
نداشته باشيد مكر « ب » راو حمل كنيد بر اين ١‏ ب ١6»‏ ج "را فقط. ١‏ يعنى اكر در موضوع سالبه جز ١_‏ _ جيز ديكرى 
نداشتيد _ يعنى د وج نبود _ در محمولٍ سالبه هم جز _ ب جيز ديكرى نداشتيد _ يعنى ه وز نبود دراين صورت بر _ا 
فقط _ ط _را حمل كرديد كه محمولٍ موجبش بود وبر _ ب _هم _ج __را حمل مى كرديد كه محمول موجبش بود ا 
لكن در مثال زدن» عادت جارى شده به اين ١‏ كه موضوع و محمول را متعدد مى كنند ). 


بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ وجه بنجم فضيلت شكل اول بر ساير اشكال اربعه/ شكل اول از 
أشكال جهاركانه قياس» ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل ؟/ مقاله "1/ برهان شفا. 117/14/ 94 
0 30010 ع 0011ملا5 001 دع00 ع5نلاماط الا0لا. 


موضوع: بيان نحوه ى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ 
شكل اول از أشكال جهار كانه قياس ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله "/ برهان شفا. 


فاذا كان على احد الحدين محمول خاص كان السلب بانقطاع )١(‏ (5؟) 


ص: ننه 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 201917 ناشر: فكر روز. 
"- |[ ؟] الشفاءع. ابن سيناء ج 4 ص 3751١١‏ س م ط ذوى القربى. 


بحث در اين بود كه سالبه ى غير ذات وسط توضيح داده شود. براى اين كار ابتدا لازم بود كه سالبه ى ذات وسط توضيح داده 
قوذ كا وعدا به كتركف باليفاى كاك وبط سال ع غر خاة دورط فيميدهقرة 


ارسطو ابتدا سالبه ى ذات وسط را مطرح كرد و توضيح داد. توضيح كلام ارسطو را تكرار نمى كنيم. الان به اين مطلب رسيده 
است كه مشخص كند سالبه ى ذات وسط در كجا مى باشد يعنى از توضيحاتى كه داده شد اين مطلب استخراج مى شود و 
بدست مى آيد كه سالبه در كجا سالبه ى ذات وسط است آن وقت اككر خلاف اين را بخواهيد ملاحظه كنيد سالبه ى غير ذات 


وسط مى شود. 


يس قانون سالبه ذات وسط الا-ن كفته مى شود تااز روى اين قانون خلافش كه سالبه ى غير ذات وسط است بدسثت آيد. 
عبارت ١‏ فاذا كان .... » خلاصه كيرى از مطالب قبل است و اشاره به قانونى مى كند كه سالبه ى ذات وسط را معرفى كند. 


هر كاه بر احد الحدين محمولى باشد سالبه حتما ذات وسط خواهد بود توضيح بحث اين است كه به ما يك سالبه اى دادند به 
موضوع و محمول آن توجه مى كنيم اكر ديديم بر موضوعش مى توان جيزى حمل كرد يا ديديم كه بر محمولش مى توان 
جيزى حمل كرد ١‏ و همجنين اكر توانستيم بر هر دوء جيزى حمل كنيم » در اينصورت كفته مى شود اين سالبه» ذات وسط 
است. اين» تمام قاعده براى شناخت سالبه ى ذات وسط است. اما خلافٍ اين قانون به اين صورت است كه اكر قضيه سالبه اى 


به ما دادند و موضوع و محمولش را ملا-حظه كرديم و ديديم كه نه بر موضوعشء. محمولى حمل شد ونه بر محمولشء 


محمولى حمل شد در اينصورت كفته مى شود اين سالبه» غير ذات وسط است. 


ص: افده 


اما در جه جايى مى توان بر محمول قضيه سالبه يا موضوع قضيه ى سالبه جيزى حمل كرد؟ اكر موضوع و محمول» جنس عالى 


بودند نمى توان بر جنس عالى جيزى حمل كرد. 


يس تا قضيه ى سالبه به دست ما آمد و ديديم موضوع و محمولش جنس عالى است تشخيص داده مى شود كه اين سالبه» غير 
ذات وسط است جون نه بر موضوعش مى توان جيزى حمل كرد نه بر محمولش مى توان حمل كرد. بله مى توان امور عامه را 
حمل كرد مثلا ٠‏ موجود » يا« واحد » حمل شود يعنى جيزهايى كه از سنخ وجود است حمل مى شود نه ماهيت. اما آنجه كه 
از سنخ ماهيت مى باشد حمل نمى كردد جون بالا-ترين ماهيت همان جنس عالى است و جيزى نمى توان بر آن حمل كرد. 
يس بر جنس عالى» جيزى كه از سنخ ماهيت مى باشد حمل نمى شود ولى جيزى كه از سنخ امور عامه و وجود است «١‏ مثل 
موجود و واحد و مقدم و موخر و امثال ذلكك » حمل مى شود. مثلا قضيه سالبه اى كه به ما مى دهند اين است ١لا‏ شىء من 
الجوهر بكيف ». اين قضيهء صحيح است مى خو اهيم موضوع اين قضيه. محمولى را حمل كنيم و جون جنين محمولى نداريم 
خود شىء را بر خودش يا تعريفش را بر خودش حمل مى كنيم به اين صورت مثلا كفته مى شود « كل جوهر ماهيه اذا وجدت 
فى الخارج وجدت لا-فى موضوع » و بعداً كفته شود « و لا شىء من الكيف بماهيه اذا وجدت فى الخارج وجدت لا فى 


موضوع ). نتيجه كرفته مى شود « فلا شىء من الجوهر بكيف » اين نتيجه همان قضيه ى سالبه است كه به ما دادند. 


ص: عم 


اين نتيجه كه سالبه مى باشد سالبه ى غير ذات وسط است جون محمولى بر جوهر و كيف نداريم تا آن را وسط قرار دهيم و به 
اين قضيه سالبه برسيم لذا كفته مى شود اين سالبه. سالبه ى غير ذات وسط است. اما در مثالهايى كه در جلسه قبل بيان مى شد 
توجه كرديد كه موضوع جنس عالى نبود مثلا-١‏ انسان » و١‏ عقيق » و ... بود لذا توانستيم بر آنها جيزى را حمل كنيم و همان 
محمول. حد وسط كرفته شد. سالبه اى كه از اينجا بدست آمدء سالبه ى ذات وسط شد ولى در مثالى كه امروز بيان شد 
موضوع.؛ جنس عالى است و محمول هم جنس عالى است زيرا موضوع.؛ جوهر است و محمولء كيف است. نه بر جوهر كه 
موضوع است مى توان جيزى حمل كرد نه بر كيف كه محمول است مى توان جيزى حمل كرد. در اينصورت اكر آن جيز 
حمل نشد واسطه بخواهيم داشت زيرا واسطه همان جيزى است كه مى تواند بر موضوع يا محمول حمل شود وقتى جيزى 
نداريم كه بر موضوع يا محمول حمل كنيم يس واسطه نداريم. جون واسطه نداريم. اين سالبه» سالبه ى ذات وسط مى شود در 
جلسه قبل هم بيان شد كه اين واسطه داشتن و واسطه نداشتن به دست ما نيست يعنى اينطور نيست كه در يكك جا دلٍ ما 
بخواهد واسطه آورده نشود و كفته شود اين سالبه» سالبه ى غير ذات وسط است و در يكك جا واسطه آورده شود و كفته شود 
اين سالبه» سالبه ى ذات وسط است. مثلا در جايى كه لفظ ١‏ انسان » يعنى نوع يا جنس غير عالى بكار برده شود واسطه حتما 


هست. اما در جايى كه لفظ « جوهر » يعنى جنس عالى بكار برده مى شود واسطه نيست. 


ص: 0 


نكته: مثالٍ « لا شىء من الجوهر بعرض » قضيه ى سالبه غير ذات وسط است در صورتى كه « عرض » را جنس عالى بدانيد 
جنانجه مرحوم ميرداماد مى داند اما اكر « عرض » جنس عالى نباشد براى ما فايده اى ندارد لذا همان مثالٍ « لا شىء من 
الجوهر بالكيف » بهتر است. 


مطلب بعدى اين است كه مى توان امور عامه را بر اين موضوع و محمول حمل كرد مثلا كفته شود « كل جوهر موجودٌ ) و ١لا‏ 
شى من الكيف بموجود » توجه مى كنيد كه مقدمه ى اول را مى توان صادق كرفت ولى مقدمه ى دوم كاذب مى شود. مكر 
اينكه به اينصورت كفته شود « كل كيف موجود » يعنى بايد لفظ « موجود » را بر هر دو ١‏ يعنى جوهر و كيف » حمل كرد. 
مصنف مى كويد اين امور عامه يا بايد بر هر دو حمل شود يا بايد از هر دو سلب شود نمى توان بر يكى حمل كرد واز يكى 
سلب كرد. مثلا نمى توان كفت « كل جوهر واحد » و ١لا‏ شىء من الكيف بواحد ». يس يا بايد سلب كرد يا بايد اثبات كرد 
يعنى محمولى كه آورده مى شود واز سنخ ماهيت نيست بلكه از سنخ امور عامه است يا بايد بر هر دو ١‏ يعنى هم بر محمولٍ 
سالبه و هم بر موضوع سالبه » وضع شود يا بايد از هر دو سلب كرد. اكر از هر دو سلب كرديد مثلا كفته شود ١‏ لا شىء من 
الجوهر بموخحر يعاق جواهن موخر نيست بلكه بايد مقدم باشد تا عرض بر آن وارد شود ١‏ اينها مثال است و براى فهماندن 
مطلب است لذا ممكن است مثال خوبى نباشد ولى براى فهماندن مطلب مناسب است ». در آن طرف هم كفته مى شود ١لا‏ 


شى من الكيف بموخر » كه از هر دو سلب مى شود. 


ص: ع0 


دو قضيه سالبه در اينجا درست شده كه نتيجه نمى دهد. در اين دو قضيهء حمل واقع شد ولى نتيجه كرفته نشد. اما اكر حمل 
واقع مى شد و نتيجه بدست مى آمد. كفته مى شد اين محمولى كه حمل شده واسطه مى باشد ولى بايد محمول حمل شود و 
سالبه. نتيجه كرفته شود تا كفته شود اين سالبه اى كه نتيجه كرفته شده است سالبه ى ذات وسط است ولى جيزى نبود كه 


حمل شود يا اكر هم جيزى به صورت امور عامه بود و حمل شد در واقع نتوانستيم حمل كنيم بلكه از هر دو سلب شده است. 


اما در جايى كه بر هر دو حمل شود مثل « كل جوهر موجود ) و١‏ كل كيف موجود » در اينصورت دو قضيه موجبه درست مى 
شود. در اينجا لفظ « موجود » حد وسط است و محمول در هر دو قضيه است يعنى به صورت شكل ثانى است و در شكل ثانى 
اكر هر دو قضيه موجبه باشد منتج نيست. در شكل ثانى شرط مى شود كه اختلاف در كيف بين مقدمتين باشد يعنى يكك 


مقدمه. موجبه باشد و مقدمه ى ديكر سالبه باشد اكر هر دو موجبه باشند نتيجه نمى دهد. 


يس اكر هر دو قضيه سالبه باشند در هيج شكل از اشكال اربعه نتيجه نمى دهد و اكر هر دو قضيه موجبه باشند در شكل ثانى 
نتيجه نمى دهد. يس مى توان كفت ١‏ فلم يُنتج » يعنى نتيجه نمى دهد. مصنف هم به اينصورت مى كويد « كانت مسلوبه عن 
الطرفين او موجبه على الطرفين فلم ينتج ». شما مى خواهيد قضيه سالبه را از يكك قياسى نتيجه بكيريد تا اين قضيه ى سالبه ذات 


وسط شود ولى نمى توان نتيجه كرفت زيرا قياسى وجود ندارد كه اين سالبه را نتيجه بدهد. 


ص: هده 


يس در جايى كه محمول ماهوى نداشته باشيد اصلا محمولى نخواهيد داشت تا بخواهيد حد وسط درست كنيد و قياس 
تشكيل بدهيد در اينجا هم كه محمول داريد و اين محمول ماهوى نيست به صورتى نيست كه بتوان با آن قياسى تشكيل داد 
كه واجد شرايط باشد در نتيجه در يكك جا اصلا قياس تشكيل نشد جون حد وسط يافت نشد و در جايى كه حد وسط بيدا 
كرديد قياسى كه تشكيل داده شد عقيم بود. يس على اى حال نتوانستيد اين سالبه را از درون يكك قياس بيرون بياوريد بايد 
حكم كنيد كه اين سالبه از قياس استفاده نمى شود و بلا قياس است و حد وسط ندارد يس ذات وسط نيست به تعبير مصنف 
بلاانقطاع است يعنى جيزى بين موضوع و محمول فاصله نينداخته است. حد وسطى كه مجاورت موضوع و محمول را منقطع 


كند وجود ندارد. 
يس اين سالبه سالبه ى بلا انقطاع و به عبارت ديكر بلا قياس است و به عبارت سوم, سالبه ى بدون وسط است. 


نكته: توجه كنيد كه دو سالبه و دو جزئيه در هيج جا نمى توانند نتيجه بدهند در هر قياس حداقل بايد يكى از دو قضيه. موجبه 
باشد و حداقل يكى بايد كليه باشد. شرط كليت و شرط ايجاب در هيج قياسى نبايد نديده كرفته شود. 


توضيح عبارت 
فاذا كان على احد الحدين محمول خاص كان السلب بانقطاع 


اكر بر يكى از دو حد سالبه ١‏ سالبه اى كه به ما دادند توانستيم بر يكى از دو حدش يعنى موضوع يا محمولش » محمول خاص 
بياوريم آن سالبه با انقطاع آمده است ١‏ يعنى واسطه اى داشته كه اين واسطهء موضوع و محمول را از همديكر منقطع كرده و 
توانسته در وسط اين دو قرار بككيرد و آنها را از هم منقطع كند. يس سالبه ى ذات وسط است ». 


0/١ ص:‎ 


« محمول خاص :: يعنى اككر از امور عامه آورده شود كافى نيست جون به محذور برخورد كنيم و قياس عقيم مى شود. 


« السلب بانقطاع »: توجه كنيد كه كاهى سالبهى بانقطاع كفته مى شود كاهى سالبه ى با قياس كفته مى شود كاهى هم سالبه 


ى ذات وسط كفته مى شود هر سه تعبير صحيح است. 


يكك قانون وجود دارد كه سالبه ى ذات وسط را به ما نشان مى دهد الان با عبارت « فيجب » مى خواهد خلاف اين قانون را 
بككويد. در خلاف قانون» سالبه ى ذات وسط نخواهيم داشت بلكه سالبه ى غير ذات وسط بيدا خواهيم كرد. جون با قانونى كه 


سالبه ى ذات وسط را درست مى كند مخالفت مى شود. يس سالبه ى غير ذات وسط درست مى شود. 
فيجب انه اذا كان ليس على احد الحدين محمول خاص و احدهما مسلوب عن 
فاء در « فيجب » براى تفريع است. واو در ١‏ و احدهما » حاليه است. 


كه يكى از اين دو حد ١‏ كه يكى موضوع و يكى محمول است » از ديكرى سلب شده است. 


ان يكون ذلك سلبا بلاانقطاع _ اى بلا واسطه _ 


شود. 
فانه اى واسطه احضرت كانت مسلوبه عن الطرفين او موجبه على الطرفين فلم ينتج 


ص: ث0 


كفته مى شود كه مى توان واسطه آورد ولى واسطه از امور عامه است. مصنف جواب مى دهد كه اككر واسطه آورده شد يا 
واسطه براى هر دو ١‏ يعنى موضوع و محمول » ثابت مى شود و دو قضيه ى موجبه درست مى شود يا واسطه از هر دو سلب مى 


شود در اين صورت دو قضيه سالبه درست مى شود ولى اين جنين قياسى منتج نيست. 


ترجمه: هر واسطه اى كه احضار كنى ١‏ كه واسطه قهراً از امور عامه است » اين واسطه يا مسلوب از هر دو طرف ١‏ يعنى موضوع 
و محمول » است يا موجب بر هر دو طرف است ١‏ نمى توان از يكى سلب كرد و بر ديكرى ايجاب كرد تا يكك قضيه سالبه و 
020 


توجه كرديد كه با اين بيان به راحتى سالبه ى غير ذات وسط و سالبه ى ذات وسط معلوم شد. 


ادامه بيان نحوهى تحليل قضيهى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير اشكال اربعه/ شكل 
اول از شكال جهار كانه قياس» ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل 6/ مقاله 7/ برهان شفا. 94/17/19 


0 30010 ع1 0011ملا5 701 دع00 عع5نلاماط الا0لا. 


موضوع: ادامه بيان نحوهى تحليل قضيه ى سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير أشكال اربعه/ 
شكل اول از أشكال جهار كانه قياس ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله "/ برهان شفا. 


و اما لفظ الكتاب فى نسختنا فيوهم بدل المحمول الموضوع و الاقسام بحالها )١(‏ () 


ص: 6ه 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 211/8 ناشر: فكر روز. 
"| ؟] الشفاءع. ابن سيناء ج 4 ص 3751١7١‏ س 23 ط ذوى القربى. 


مصنف توضيح داد كه جكونه سالبه اى» ذات وسط است و جككونه سالبه اى» ذات وسط نيست. اين توضيح از كتاب منطق 
ارسطو كه تعليم اول ناميده مى شود نقل شد. البته مصنف كلمات ارسطو را با توضيحات خودش آورد. كلام ارسطو به اين 
عبارتى كه در كتاب شفا بيان شد نمى باشد بلكه عبارتش متفاوت است. عباراتٍ كتاب شفا شرح بر كلمات ارسطو است. 


در سه جا مصنف محمولى را براى موضوع آن سالبه ادعا مى كند به عبارت ديكرى سالبه اى كه به دست ما مى دهند و مى 


اكّر محمولٍ موجب حمل نشد سالبه ى غير ذات وسط خواهد بود. 


توجه كرديد كه موضوع سالبه را ملا-حظه كرد و محمول موجب براى آن آورد. اين مطلب در سه جا كفته شد آن سه جا 


عبارتند از: 


_١‏ صفحه 5 سطر 18 ١‏ فان كان المحمول الموجب انما هو فى جانب حد الحدين فقط » كه مراد از « احد الحدين » را مى 


توان موضوع و مى توان محمول كرفت. 


فرض كنيد موضوع باشد كلاام مصنف به اينصورت مى شود: محمولٍ موجب را حمل بر موضوع آن سالبه كرديم. يعنى 
موضوع از قضيه ى سالبه لحاظ شد و محمول موجبى از جاى ديكر آورده شد و براين موضوع حمل شد مثال آن اين بود ١‏ 
كل ا ج 2١١.»‏ موضوع قضيه سالبه بود و« ج » همان محمول موجبى است كه آورده شد. سيس مقدمه ى بعدى ضميمه شد 
كه عبارت از ١‏ لا شى من ب ج » بود. به اين قياس كه توجه كنيد به صورت شكل ثانى است يعنى حد وسط كه ١‏ ج » است در 
هر دو قضيه؛ محمول است. نتيجه اى كه كرفته مى شود سالبه خواهد بود. اكر در اينجا به اينصورت كفته شود كه به جاى ١‏ 
محمولٍ موجب »» ١‏ موضوع » كذاشته شود به اينصورت در مى آيد: موضوع سالبه را براى جيزى ثابت كنيد نه اينكه موضوع 
سالبه موضوع براى يكك محمول قرار داده شود بلكه موضوع سالبه» محمول براى يكك جيزى قرار داده مى شود و آن جيزى 
كه انتخاب شده موضوع باشد مثلا- در همين مثال كفته شود « كل ج ١١‏ كه موضوع سالبه لفظ ١١»است‏ و١«ج‏ ا در مثالء 
محمولٍ موجب بود. الا-ن « ج » به جاى اينكه محمولٍ موجب باشد موضوع قرار داده شد و كفته شد ١‏ كل ج١)‏ سيس كفته 
شده ١لا‏ شىء من ج ب » در اينصورت ١ج‏ » كه حد وسط مى باشد در هر دو مقدمه» موضوع است و اين شكلء» تبديل به 
شكل ثالث مى شود و نتيجه؛ جزئيه مى شود يعنى مى شود « ليس بعض | ب ). نتيجه» سالبه است جون يكى از دو مقدمه. 


سالبه است ولى جون شكل ثالث است نتيجه؛ جزئيه مى شود. 


ص: الام 


اين» تبديل كردن محمولٍ موجب به موضوع است. در اين عبارت» مصنف تعبير به « محمول موجب » كرده است و در كتاب 
ارسطو به جاى لفظ «١‏ محمول » لفظ «١‏ موضوع » آمده است. يعنى همين جيزى كه مصنف ١‏ محمول» قرار داده ارسطو ١‏ 


موضوع ) قرار داده است. 


؟"_ صفحه 7١١‏ سطر ١70‏ وان كان المحمول الموجب قد وجد فى جانب كل واحد من الحدين » كه محمول موجب در دو 
طرف حد آورده مى شود يعنى هم در موضوع سالبه وهم در محمول سالبه آورده مى شود. مثالش به اينصورت بود: ١‏ ان كان 
اود وج طبقه متساويه و ط تحمل عليها و تساويها » در اين مثال» )١١‏ و١د)‏ و١‏ ج)»هر سه موضوع سالبه هستند و«ط» 
محمول موجبى است كه براى موضوع آورده شده است. حال اكر اين را برعكس كنيد يعنى ١‏ ط » را موضوع قرار دهيد و اين 
سه كه موضوع بودند محمول قرار داده شوند و به اينصورت مى شود « كل طء ا و د وج » جون ١‏ ط » مساوى با هر يكك از ١ا‏ 


ود »( ج» است مى توان ١‏ ط» را موضوع و آن سه را محمول و مى توان ١‏ ط » را محمول و آن سه را موضوع قرار داد. 


دقت كنيد در اين عبارت لفظ «١‏ ط » كه مى توانست بر هر سه موضوع حمل شود. محمول بود. در عبارت ارسطوء اين محمول 
را موضوع كنيد و آن سه كه موضوع بودند را محمول قرار دهيد يعنى مصنف اينككونه بيان كرد « كان | ود و جء ط » اما در 
فرض ارسطو اينككونه مى شود « كان طء ا و د وج » توجه كنيد كه در اينصورت هم نسخه ارسطو درست مى شود يعنى به 


جاى « محمول » ارسطو تعبير به « موضوع » كرده است. 


ص: ااه 


"'_ صفحه 7١7‏ سطر © ١‏ فاذا كان على احد الحدين محمول خاص كان السلب بانقطاع » در سطر بعدى بيان مى كند « ليس 
على احد الحدين محمول خاص ... يكون ذلكك مبدأ بلا انقطاع » در جايى كه محمول خاص بر احد الحدين آورده شود 


مى شود و مجاورتشان را بهم مى زند. 
١‏ بانقطاع »: يعنى موضوع و محمول از هم جدا مى شوند و قهراً اين سالبه. سالبه ى ذات وسط مى شود. 


مصنف بيان مى كند سلب بلا انقطاع است. جون محمول خاص وجود ندارد لذا حد وسطى بيدا نمى شود كه بين موضوع و 


محمول واسطه شود لذا سلبء بلاانقطاع مى شود و سالبه هم سالبه ى غير ذات وسط مى شود. 


اين مورد سوم را ملاحظه كنيد كه آمده بود ١‏ على احد الحدين محمول خاص ». آن را عكس كنيد و بكوييد لا حد الحدين 
موضوع خاص ». يعنى در جايى كه براى احد الحدين موضوع خاص است سلب بانقطاع است اما در جايى كه براى احد 
الحدين» موضوع خاص نيست يكون ذلك السلب بالانقطاع. يعنى به جاى « محمول » « موضوع » كذاشته شد طبق نسخه اى 
كه در كتاب ارسطو است. 


توجه كرديد كه ما در سه جا نسخه ى ارسطو را بياده كرديم كه به جاى « محمول )» از« موضوع » استفاده كرده است. 
مصنف توضيح نمى دهد كه در كدام يك از اين سه مورد استفاده شده است؟ 


ص: ام 


مرحوم سيد احمد علوى در حاشيه اى كه دارد مورد دوم را تعيين مى كند يعنى در جايى كه فرمود «ان كانا ودوج ط) 
كه ١‏ ط ) را مقدمه و موضوع كند و آن سه موضوع را موخر و محمول ميى كند. بنده _ استاد _ مى خواهم اختلاف نسخه را 


در مورد سوم بيان كنم و حرف مرحوم سيد احمد علوى را توضيح نمى دهم. ايشان در اينجا حاشيه ى مفصلى دارد كه خوب 


بنده _ استاد _ نسخهى ارسطو را ديدم كه حرف مرحوم سيد احمد علوى را تقويت و تاييد مى كرد. از عبارت ارسطو بر مى 
آمد ١‏ البته به صورت صريح بر نمى آمد » كه موضع دوم مراد است اما موضع اول و سوم هم مى تواند مراد باشد لذا بنده كه 
موضع سوم را توضيح مى دهم مخالفت با منطق ارسطو نمى كنم البته دو موضع اول و دوم هم در ذهنتان باشد بنده _ استاد _ 
با موضع اول توانستم شكل ثالث درست كنم و شكل ثانى را به شكل ثالث بركردانم و بعداً از شكل ثالث در عبارت مصنف 
استفاده مى كنم. 


يس معلوم مى شود كه موضع اول هم بايد در ذهن باشد. ولى بنده الان موضع سوم را توضيح مى دهم در جلسه قبل بنده ‏ 
استاد _ مطلبى كفتم كه امروز مى خواهم آن را تكميل كنم به اينصورت كه يكك احتمال ديكرى در كنارش بيان كنم. در 
جلسه قبل ١‏ محمول خاص » را در مقابل « محمول عام » معنا كردم. ٠‏ محمول عام » را عبارت از امور عامه مثل موجود و واحد 
وامثال ذلكك كرفتم. اين» حرف صحيحى بود. الا-ن مى خواهم ٠‏ خاص » را به صورت ديكر معنا كنم و بككويم « خاص ؛» به 


معناى ١‏ مختص ») است. محمول خاص يعنى محمولى كه مختص به احد الحدين است و مساوى با احد الحدين مى باشد. 


ص: عام 


عبارت مصنف با اين معنايى كه براى « خاص » شد سازكار است حون ايشان محمول را با موضوع مساوى كرد و كفت اين دو 


« يعنى محمول و موضوع » با هم مساوى اند و اكر مساوى مى باشند يعنى مختص است. 


به بحث خودمان بر مى كرديم و مى كوييم: مصنف مى كويد اكر نسخهى ارسطو را هم انتخاب كنيد اقسام به حال خودشان 


باقى اند. 


مراد از اقسام جهار قسم است كه در دو جا يكك قياس تشكيل مى شد و در يكك جا دو قياس تشكيل مى شد و در يكك جا 
اصلا قياس نداشتيم. مورد اول بر موضوع تنهاء محمول موجب داشته باشيم كه يكك قياس تشكيل مى شد. مورد دوم بر محمولٍ 
تاه زا سج نه وري كد ككل ادس زف كل بح لت عروة شوم قر عترم ركمو ل عر دو ارول ميتي | عله 
باشند كه در اينجا دو قياس تشكيل شد. مورد جهارم,؛ سالبه» غير ذات وسط باشد در اين صورت محمولٍ موجبى بر هيجكدام 


از موضوع و محمول سالبه وجود ندارد قهراً قياسى تشكيل نمى شود. 

مر اجهان نا ينآ بن تستخه ارط تحاصل الت 

سيس مصنف مى كويد « ذلكك من وجه يستقيم » اين عبارت داراى مفهوم است يعنى ١‏ من وجه لايستقيم ). 

مصنف براى « من وجه لايستقيم » علت مى آورد يعنى تعليلى كه مى كويد ١‏ فانه اذا كان ... » تعليل براى مفهوم است. 
توضيح عبارت 

واما لفظ الكتاب فى نسختنا فيوهم بدل المحمول الموضوع 


مراد از« الكتاب » كه داراى الف و لام است كتاب ارسطو يعنى تعليم اول است مراد از ١‏ لفظ الكتاب » يعنى كتابى كه مصنف 
به آن اشاره مى كند و شرحش را مى نويسد كه تعليم اول ارسطو است يعنى همان كتابى كه در صفحه 7١١‏ سطر ” بيان كرد ١‏ 


كان قائلا تشكك على المعلم الاول فى هذا الموضع » يعنى ١‏ فى هذا الموضع من الكتاب ). 


ص: هلاه 


ترجمه: اما لفظ ١‏ تعليم ارسطو » در آن نسخه اى كه به دست ما ١‏ يعنى ابن سينا » است به نظر مى رسد كه به جاى محمول» 
موضوع را مطرح كرده است ١‏ اكر به عبارت ارسطو مراجعه كنيد تصريحى بر اين مطلب بيدا نمى كنيد. ولى وقتى معنا را 
ملا-حظه مى كنيد به نظر مى رسد كه ايشان به جاى محمولء موضوع را قرار داده است يعنى اينككونه از عبارت برداشت مى 


شود ). 


و الاقسام بحالها 


آن جهار قسم به حال خودشان هستند يعنى بر فرض» موضوع به جاى محمول كذاشته شود اقسام فرق نمى كنند همان جهار 


اكر نسخه به اينصورت باشد كه به جاى ١‏ محمول ١0»‏ موضوع » بيايد از يك وجه مستقيم است اكر جه بعداً كفته مى شود ١و‏ 
الاولى ما كتبناه اولا » يعنى آنجه كه ما در شفا نوشتيم بهتر از آن جيزى است كه از تعليم اول بدست مى آيد ولى آنجه كه در 


تعليم اول بود باطل نيست. 
و لكن النتائج تكون جزئيه 


نتيجه هايى كه كرفته شود جزئى هستند جون شكل تبديل به شكل ثالث مى شود زيرا وقتى محمولٍ موجب كه تكرار مى شود 
و محمول مى باشد را اكر موضوع قرار بدهيد جون مكرر است و موضوع قرار كرفته است ديكر به صورت شكل ثانى نيست 
بلكه شكل ثالث مى شود و وقتى شكل ثالث شد همه نتايج» جزئى مى شود. البته نتيجه» سالبه است جون يكى از مقدمات 
ا 


ص: عم 


فانه اذا كان على كل بعض حكمٌ كلى بقياس فليس على الكل بلا قياس و قد وضع كليا بلا انقطاع 
«وواو) در ١‏ و قد وضع )» حاليه است. 
« بلا قياس و بلا انقطاع » يعنى بى واسطه. 


اين عبارت تعليل براى ١‏ من وجه لا يستقيم » است كه مفهوم ١‏ من وجه يستقيم » است. علت اينكه مستقيم نيست اين مى باشد: 
جون با فرضى كه ارسطو كرده نمى سازد ١‏ جو كي قد وله فاخاو ى رفم سوم را توضيح مى دهم و به موضع اول و 
دوم كارى ندارم » زيرا مصنف در سطر 0 صفحه 5١17‏ بيان كرد ١‏ فاذا كان على احد الحدين محمول خاص كان السلب بانقطاع 
» يعنى اكر بر احد الحدين محمولٍ خاصى باشد همه جا سلب به انقطاع است. سيس در ادامه بيان مى كند ١‏ اذا كان ليس على 
احد الحدين محمول خاص ... يكون ذلكك سلب بلا انقطاع » يعنى در هر دو صورت ١‏ جه جايى كه سلبء انقطاع يبدا مى كند 
جه جايى كه سلبء انقطاع بيدا نمى كند » به صورت كلى مى كويد يعنى در جايى كه محمول خاص داشته باشيد سالبه در 
همه جا ذات وسط است و در جايى محمول خاص نداشته باشيد سالبه در همه جا بلا وسط است الان ملاحظه كنيد كه اكّر 
نتيجه» جزئى كرفته شود به اين معناست كه در آن فرضى كه سالبه ى جزئيه نتيجه كرفته شده استء مى خواهيم بكوييم اين 
سالبه ى جزئيه» قياس ندارد و در اين فرض به اين صورت مى شود: حكمى را بر بعضى با قياس كفته شد «١‏ جون سالبهى 
جزئيه است لذا بعض افراد موضوع مطرح است » اين حكمى كه بر بعضى با قياس كفته شده است بر كل آن افراد» بلا قياس 
نيست. وقتى كفته مى شود سالبه ى جزئيه» بلا قياس است ١‏ يعنى بعضى افراد بدون انقطاع و بدون وسط و بدون قياس هستند 
نه اينكه همه افراد بدون انقطاع و بدون وسط و بدون قياس باشند. يس حكم بر بعض مى شود بلا قياسء اما » نتيجه نمى دهد 


كه حكم بر كل هم بلا قياس است در حالى كه ارسطو فرض كرد كه حكم بر كل بلا قياس است. 


ص: /الاه 


يس اكر نسخهى كتاب به صورتى باشد كه در كتاب ارسطو هست اين اشكال وارد مى شود كه فرض شما اين بود كه 
حكمى كه بر روى كل رفته بلا انقطاع و بدون وسط است ولى بيان شما نشان مى دهد حكمى كه بر روى بعض رفته بلا 
انقطاع و بدون وسط است يعنى بعضىء بلا وسط است و بعضىء مع الوسط است مثلا قضيه ١‏ ليس بعض | ب » را داريم كه بلا 
ونمكلة نف وار انا 3 مولا ع لشو الك بابد باك سطا ييا قير الأن والاتططله عون كه رسيظر اتعانة كقن ا الا ار انا 
بلا وسط است يعنى ١‏ ب » كه حكم كلى است نسبت به كلى موضوع بايد بلا.وسط كرفته شود در حالى كه جون قضيه به 


صورت جزئيه آمده است بنده _ استاد _ اين حكم را نسبت به بعض موضوع. بلا وسط قرار مى دهم. 


يس قرار بود اين حكمى كه محمول است نسبت به تمام موضوع, بلا وسط بكيرم اما الان نسبت به بعض موضوع بلا وسط مى 
كيريم. اين شكل به خاطر شكل سوم است اككر از شكل دوم در مى آمد نتيجه شكل دوم به صورت سالبه ى كليه بود و به 
منظور و مطلوب» مى رسيديم. 


يس كلام ارسطو درست است اما از يكك جهت درست در نمى آيد. 


وقتى كفته مى شود ١‏ ليس بعض | ب ادعا كنيم كه اين قضيه؛ بلا وسط است مفهومش اين است كه اكر از بعض ديكر «ب') 
را سلب كنيد مع الوسط است و همراه قياس مى باشد. يس حكم مى شود به اينكه بعضى افراد سلب به قياس دارند يس نمى 
وق كن وى كزان قاين درن 2 محدول | رفس الأرامنا ناس ماله ني تود قنور تر رطا ترد مشه راو كته 
افراد بدون قياس سلب شده است در حالى كه ارسطو فرض كرد كه كلء بلا قياس سلب شده وقتى كفته مى شود ١‏ ليس بعض 
اب » خودش نشان مى دهد كه اين بعض بلا قياس است مفهومش اين است كه آن بعض ديكر قياس است اكر بعض ديكر با 
قياس باشد نمى توان كفت كلء بلا قياس است جون بعض آن با قياس است. اكر بعضى از آن به قياس و با واسطه است نمى 
توان كفت كلء بى واسطه است ناجاريم بككُوييم بعض از كل بى واسطه است و بعض از كل مع الواسطه است در حالى كه 
ارسطو مى خواهد بكويد همه كل بى واسطه است. 


ص: ذه 


ترجمه: اكر بر بعضى حد با واسطه قياس حكم مى كنيم نمى توان كفت كه بر همه بلا واسطه حكم مى كنيم در حالى كه 
فرض بر اين شد كه اين سلب به طور كلى بلا انقطاع ١‏ و بلا قياس و بلا واسطه است »). 


قد وضع » يعنى در خط 8 فرمود « فيجب ان يكون ذلكك سلبا بلا انقطاع » و تعبير نكرد به ٠‏ يجب ان يكون بعضى ذلكك سلبا 
بلا انقطاع ». 


فيشبه ان يكون هذا معنى ظاهر النسخه التتى عندنا 
مصنف مى فرمايد به نظر مى رسد كه همين معنايى كه كفته شد معناى ظاهر نسخه اى است كه نزد ما هست. 


توجه مى كنيد كه خود مصنف هم نمى تواند از عبارت ارسطو معنا را به صورت صريح در بياورد يعنى عبارت ارسطو مبهم 


اسيت: 
و الاولى ما كتبناه اولا 


اول آن است كه ما اولاً كفتيم و محمول را به جاى خودش قرار داديم و موضوع را در جاى محمول نياورديم. يعنى نسخه اى 
كه ما در شفا رعايت كرديم بهتراز آن نسخه اى است كه در كتاب ارسطو مى باشد يعنى به جاى ٠‏ محمول » خوب نيست كه 
موضوع » كذاشته شود بلكه خود « محمول » بايد كذاشته شود. يس اككر به اينصورت كه در شفا است نوشته شود منظور و 
غرض ما حاصل مى شود كه در جايى كه سلب كلى بلا-وسط هست واقعا سلب كلى بلا وسط است نه اينكه بعض آن بلا 
وسط باشد اما بنا بر نسخه ارسطو در جايى كه سلب كلى بلا وسط است يعنى بعض آن بلا وسط است. 


ص: ام 


آبا قضيه سالبهدى لا وسط لها بااين شرطى كه نتوان بر موضوعش محمول خاص حمل كرد و بر محمولش محمول خاص 
حمل كرد وجود دارد؟/ بيان نحوهى تحليل قضيه سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير 
اشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهاركانه قياس» ترجيح بر بقيه اشكال دارد/ فصل / مقاله 7/ برهان شفا. 94/11/97 


0 3010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: آيا قضيه سالبه ى لا وسط لها با اين شرطى كه نتوان بر موضوعش محمول خاص حمل كرد و بر محمولش محمول 
خاص حمل كرد وجود دارد؟/ بيان نحوه ى تحليل قضيه سالبه به مقدمات غير ذات وسط/ وجه ينجم فضيلت شكل اول بر ساير 
أشكال اربعه/ شكل اول از أشكال جهار كانه قياسء ترجيح بر بقيه أشكال دارد/ فصل 6/ مقاله "/ برهان شفا. 


والقائل أن يقول: ان السالبه التى له وسط :لها الى طلبت هده الشريظه لم توج 80161 


بحث در سالبه ى بلا وسط بود. نتيجه اى كه كرفته شد اين بود كه اككر سالبه اى را ملاحظه كرديد كه بر موضوعش محمول 
خاصى حمل نشد بر محمولش هم محمول خاصى حمل نشد در اينصورت به آن قضيه ى سالبه؛ سالبه ى ذات وسط كفته مى 
شود. اكر محمول خاصى حمل شود آن محمول را مى توان حد وسط قرار دارد ولى وقتى هيج محمول خاصى بيدا نمى شود 
كه بتوان بر موضوع و محمول حمل كرد ناجار هستيم بِكُوييم اين سالبه» سالبه ى بلاوسط است. 


6/١ ص:‎ 
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مراد از ٠‏ محمول خاص » يعنى محمولى كه مخصوص به يكى از موضوع و محمول باشد ولى در عين مخصوص بودن بتواند 
به هر دو ارتباط :داشته باشد ثا حك وسط قرار يكيرة. 


جنين سالبه اى يافت نمى شود. 


بيان كلام معترض: جنين سالبه اى « كه بر موضوعش نتوان جيزى حمل كرد و بر محمولش نتوان جيزى حمل كرد » يافت نمى 
شود هر سالبه اى كه داشته باشيد موضوعش و محمولش قابل اين است كه جيزى بر آن حمل شود. مثلا فرض كنيد موضوع 
يكك قضيه اى ١‏ انسان » باشد. بر « انسان » لااقل حدش كه « حيوان ناطق » است حمل مى شود. اجزاء حد كه ١‏ حيوان ) و١‏ 
ناطق » است نيز حمل مى شود. سيس اين معترض ادامه مى دهد و مى كويد: ١‏ انسان » داراى عرض خاص است و عرض 


خاصش هم بر آن حمل مى شود. يس محمول خاص دارد جككونه مى كوييد محمول خاص ندارد؟ 


اكر موضوعء انسان نبود كه داراى حد است بلكه « حيوان ناطق ) بود يعنى خود موضوعء حد بود اين هم داراى محمول است 


شض همانا است كه به ( ان ناطق ) تع بف شود كه م اد همان ١انسان‏ » است يعن 1١‏ «انسان ) مذ 
محمو سمى به ١‏ حيو تعريف مى شود كه مر يعنى موضوع 








بود حدش كه « حيوان ناطق » است بر آن حمل مى شود و اكر « حيوان ناطق » موضوع بود حمل نمى شود بلكه محدود حمل 


تى سود 


ص: 0/1 


يس در هر صورت بر اين موضوعء. محمول وجود دارد كه اين محمول يا حد است يا محدود است لااقل موضوعات هر جه كه 
باشند داراى عرض خاص هستند و عرض خاص بر آنها حمل مى شود ولو جنس عالى باشد كه حد ندارد اما عرض خاص 


دارد. يس سالبه اى بيدا نمى شود كه هيج محمولى بر موضوعش يا بر محمولش حمل نشود. 
توضيح عبارت 
و لقائل ان يقول ان السالبه التى لا وسط لها اى طلبت بهذه الشريطه لم توجد 


تالساي ك# الأ ويتط: لون امك اك نا اند شتر كك كديا كني طان قرهو افك تن .شوكتماليه ا كه تقر ان دو موقيو قن 


محمول خاص حمل كرد و بر محمولش محمول خاص حمل كرد بنابراين سالبه ى لا وسط لها نخواهيم داشت معترض حركت 


دليل: زيرا »١١‏ كه موضوع قضيه است و ١‏ ب » كه محمول قضيه است اككر جه جنس عالى اند و بر آنها جنس حمل نمى شود 
ولى اينها رسم دارند يعنى داراى عرض خاص هستند. اكر هم جنس عالى نباشند داراى حد هستند رسم هم مى توانند داشته 
باشند. لا اقل حد آنها يا رسم آنها بر خودشان حمل مى شود. اككر جنس عالى باشند و داراى حد نباشند عرض خاصشان بر 


آنها حمل مى شود. يس هيج موضوعى بيدا نمى شود كه محمول نداشته باشد. 
فانه لا يخلو ا وب من حد او رسم و من اجزائهما 


اين كروه مى كويد: ١‏ فانه لا يخلوا وب من حد او رسم و من اجزائهما » يعنى خالى نيست از اينكه »١١‏ كه موضوع سالبه 
است و ١‏ ب )» كه محمول سالبه است حد بر آنها حمل شود به شرطى كه اين )١١‏ و١‏ ب » جنس عالى نباشند و خالى نيست از 
اينكه رسم بر آنها حمل شود جه جنس عالى باشند جه نباشند و همجنين خالى نيست از اينكه اجزاء حد و رسم بر آنها حمل 


شود. 


ص: 0/1 


يس لااقل هر شيئى داراى حد و رسم و اجزاء حد و رسم هست اكر محمولات ديككر را نتوان حمل كرد لا اقل اين محمولات 


بر آن حمل مى شود. 


مراد از « اجزاء حد » جنس و فصل است و مراد از« اجزاء رسم »» جنس و عرض خاصه است. اكر نتوان جنس را حمل بر 
جنس عالى كرد به اينكه جنس عالى داراى جنس نيست ولى لااقل عرض خاص دارد و مى توان عرض خاص جنس عالى را 


بر جنس عالى حمل كرد. 
وان كان نفسه حدا لم يخل من اسم يدل على المعنى بلا تفصيل 


ضمير ١‏ نفسه » به 201١‏ يا ١‏ ب!) برمى كردد يعنى به ١‏ موضوع » و ١‏ محمول )» برمى كردد يعنى همان موضوعى كه آورديد يا 
محمولى كه آورديد خودش حد باشد در اينصورت نمى توان حد را بر آن حمل كرد اين حد خالى از آن محدود نيست يعنى 
بر فرض كه ١‏ حيوان ناطق » را موضوع قضيه سالبه قرار داديد اكر جه حد كه ١‏ حيوان ناطق » است حمل نمى شود جون خود 
موضوعء. حيوان ناطق است ولى معناى ١‏ حيوان ناطق » كه عبارت از ١‏ انسان » است را مى توان بر« حيوان ناطق» حمل كرد 
يعنى همان لفظى كه معناى « حيوان ناطق » را دارد ولى مانند « حيوان ناطق » مفصل نيست بلكه مجمل است يعنى همان ١‏ 
انسان » كه محدود است را مى توان بر حد حمل كرد. 

ترجمه: اكر آن موضوع يا محمول خودش حد باشد ١‏ كه نتوان حد را بر آن حمل كرد » اين موضوع خالى نيست از اسمى ١‏ 
مثل انسان » كه دلالت مى كند بر همان معنا «ى حيوان ناطق » ولى بدون تفصيل ١‏ مثل انسان كه دلالت بر معنا وى حيوان 
ناطق » مى كند و ١‏ حيوان ناطق » هم دلالت بر معناى ١‏ انسان » مى كند ولى معناى ١‏ حيوان ناطق » مفصل است و معناى ١‏ انسان 


(( مجمل است. 


ص: دنه 


اكر موضوع « حيوان ناطق » قرار داده شود مى توان بر آن لفظى كه همان ١‏ حيوان ناطق » را دارد ولى مجمل است حمل كرد. 


يس در اينصورت اينجنين موضوعى از محمول خالى نيست و داراى محمول است. 
و بالجمله ليست الاشياء تخلو عن خواص و لوازم حتى الاجناس العاليه التى لا يبحمل عليها جنس 


ترجمه: اشياء « كه موضوع يا محمول قرار داده مى شوند » از خواص و لوازم خالى نيستند ١‏ يعنى اكر هيج محمولى نداشته 
محمولى كه عرض خاص است يا جزء لوازم است را دارد ؛ حتى اجناس عاليه كه جنس بر آنها حمل نمى شود ١‏ داراى 


محمول مخصوص هستند ). 


يس هر موضوع يا محمولى كه در قضيه سالبه بيايد داراى محمول مخصوص هست بنابراين نمى توان كفت قضيه ى سالبه اى 
داريم كه موضوع و محمولشء محمولى ندارند كه آن محمول» حد وسط قرار داده شود. يس همه سالبه ها موضوع و 


بلا وسط بيدا نمى شود. 

فكيف يوجد ا وب غير محمولٍ على احدهما شىء لا يُحمل على الآخر؟ 

« غير محمول ) حال است. 

«شىء لا يحمل على الآخر » يعنى شىء خاص كه مراد همان محمول خاص و مختص است. 


ترجمه: جككونه 1١‏ » و ١‏ ب » كه موضوع قضيه ى سالبه يا محمول قضيه ى سالبه است را مى يابيد در حالى كه حمل نشلده بر 


نكن ازاانق ذؤة شى بخاص و يعي ححكولة شالة ا راف بابيل كه تعتاة محيول تداشتهة باشل عمةى سالبه هجتي لحمول: 


ص: م/م 


صفحه 7١7‏ سطر ١7‏ قوله « فاقول » 


دهيد با هر حد وسطى كه نمى توان قياسى تشكيل داد. يكك جيزهايى مى توانند حد وسط باشند ولى نمى توانند در قياس حد 
و ا 


يس اكر محمول بخواهد حد وسط قرار بككيرد اولاء و حد وسط اككر بخواهد در قياس بيايد ثانياء نياز به شرط است اين محمول 
هايى كه اين قائل شمارش كرد و كفت براى همه ى موضوع ها حاصل است ممكن است فاقد اين شرط باشند و نتوانند حد 
وسط قرار بككيرند يا لااقل نتوانند در اين قياس بيايند. وقتى نتوان حد وسط قرار داد و در قياس بكار برد سالبه. سالبه ى بلا 
وسط مى شود اما جه محمولى مى تواند حد وسط باشد و به عبارت ديكر جه حد وسطى مى تواند در قياس بيايد. مصنف مى 
فرمايد محمول يا حد وسطى كه اعرف باشد مى تواند در قياس بيايد اكبر بر اصغر حمل مى شود اكر حمل شدن حد وسط بر 
فيغر اقلق انهو عنما تدان اكز رن يتدوم ون | لتصويرتك تسن زان 1د : العف و ]تسعد وستط فزن ذاهدنا نك كه ومتظاء اع في 
باشد يعنى حمل حد وسط بر اصغر اعرف باشد از حمل اكبر بر اصغر. يس صرف وجود محمولٍ مخصوص براى موضوع كافى 
نيست بلكه محمولٍ مخصوص لازم است كه ثبوتش براى موضوع اعرف باشد از ثبوت اكبر براى موضوع. اكر در سالبه اى 


جنين محمول خاص نبود اين سالبه» سالبه بلا وسط مى شود. 


ص: إهيلة 


أبن #تقالق كدوان هدر شوح رودو كع شن توت ى متحي عراف صقا ند اعرف ناقتد فقوف ا كويراى امسن امابدو 
سالبه به اينصورت كفته مى شود: ثبوت اوسط براى اصغر اعرف باشد از سلب اكبر از اصغر. جون در سالبه به اينصورت بود 
قد كدؤازائ مقداوق لل اسك 


يس آن شكلى كه مى توان هميشه از آن استفاده كرد شكل ثانى بود كه صغرايش موجبه و كبرايش سالبه باشد. در صغراى 
موجبه حد وسط براى اصغر ثابت مى شد و در كبراى سالبه» اكبر از حد وسط سلب مى شد و توسط حد وسط از اصغر سلب 
مى شد. يس آنجه كه اتفاق مى افتاد اثبات اوسط براى اصغر و سلب اكبر از اصغر بود. اينجا در صورتى مى توان قياس تشكيل 
داد كه آن حد وسط ١‏ و محمول خاص » ثبوتش براى اصغر اعرف باشد از سلب اكبر براى اصغر. جون در نتيجه.؛ اكبر از اصغر 
سلب مى شود. در صغرى بايد اوسط براى اصغر اثبات شود. هم اثبات اوسط براى اصغر را داريم در صغرى» هم سلب اكبر را 
ازاصغر داريم در نتيجه. يس بايد اثبات اوسط براى اصغر نزد ما اعرف باشد از سلب اكبر از اصغرء تا بتوان از آن اعرف به 
مخفى رسيد. و الا اكر وارونه و بر عكس بود يعنى سلب اكبر از اصغر اعرف بود از اثبات اوسط براى اصغرء در اينصورت نمى 
توان از اثبات اوسط براى اصغر به سلب اكبر از اصغر كه كه اعرف است برسيم. يس هر محمولى را نمى توان حد وسط قرار 


داد. 


ص: 0/9 


توضيح عبارت 
فاقول انه عسى الا يكون مثل هذا الوسط اىٌ محمول اتفق 


شود. جه بسا كه مثل جنين وسطى كه مى خواهد بر موضوع سالبه حمل بشود و حد وسط در قياس «ى كه اين سالبه را نتيجه 


مى دهد ») قرار بككيرد» هر محمولى ١‏ كه اتفاق افتاد » نتواند باشد « يعنى نتوان هر محمولى را حد وسط قرار داد ). 
والا يكون القياس كلى ما له وسط اىٌّ وسط اتفق 

اين عبارت عطف تفسير بر جمله قبل است ولى بنده _ استاد _ آن را جداكانه مطرح كردم تا واضحتر شود. 

جه بسا قياس تشكيل نشود از هر قياسى كه داراى وسط است ولى هر وسطى كه شد. 

بل يجب ان يكون الوسط شيئا وجوده للاصغر و الحكم بالاكبر عليه 

ضمير ١‏ وجوده) و١‏ عليه ) به ١‏ شيئا ' برمى كردد. 


بلكه واجب است كه حد وسط در قياس بايد جيزى باشد كه اين صفت را دارد كه در شكل اول وجود آن حد وسط براى 


مى توان اين عبارت را در صورت ديكر معنا كرد يعنى « وجوده للاصغر » به معناى « حمل حد وسط بر اصغر » است و١‏ 
الحكم بالاكبر عليه » به معناى « موضوع قرار دادن حد وسط براى اكبر » است. 


كل واحد منهما اعرف من الحكم بالاكبر على اللاصغر 


ص: لام 


ضمير « منهما ) به «وجوده» و ١‏ الحكم ) برمى كردد. 


در صغرىء وجود اوسط براى اصغر را داريم و در كبرى» حكم بالاكبر على الاوسط را داريم اين دو بايد اعرف باشند از آنجه 
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كه در نتيجه مى آيد. در نتيجه» حكم به اكبر براى اصغر مى شود. 


ممكن است نزد شخصى اين محمول اعرف تباشد ولى ثبوت اكبر براى اوسط اعرف باشد كافى هست تا كفت اين سالبه اى 
كدرست شذه ازاطريق قباين تمه كرقته تشاذه اسك يس سالنهى بالا وسط م .شود 


عبارت « وجوده للاصغر وا بالاكير عليه » صفت براى « شيئا » است و ١‏ احد منهما ) تاكيد اين دو است. لفظ « وجوه 
ساف مده صعن د 4 5 5 براق م و و حك احن -2 السية 
للاصغر » مبتدى است و عبارت ١‏ الحكم بالاكبر عليه ؛ عطف بر آن است و ١‏ اعرف » خبر است. 


وفى المطلوب السالب يجب ان يكون وجود الوسط للاصغر و سلب الاكبر عن الاوسط اعرف من سلب الاكبر عن الاصغر 


تا اينجا همانطور كه ملاحظه كرديد در يكك قياس كه در مقدمه اش موجبه است و به صورت شكل اول مى باشد بحث شد اما 
در ما نحن فيه اولا-.شكل به صورت شكل اول نيست بلكه شكل ثانى است ثانيا يكك مقدمه. موجبه است و مقدمهى ديكر 
سالبه است. الان مصنف مى خواهد اين بحثى را كه مطرح كرد در شكل اولى كه هر دو مقدمه اش موجبه است در ما نحن فيه 
هم مطرح كند كه يكك مقدمه اش ١‏ يعنى صغرى ) موجبه است و مقدمه دوم ١‏ يعنى كبرى » سالبه است و شكل به صورت 


شكل ثانى است. 


ص: لله 


ترجمه: در نتيجه ى سلبى كه كرفته شد «قياسى بود كه از شكل ثانى بود و صغرايش موجبه و كبرايش سالبه بود در اينجا جه 


محمولى مى تواند حد وسط باشد؟ مصنف مى فرمايد: » واجب است ١‏ در محمولى كه مى خواهد حد وسط باشد اينكه ) 


وجود وسط براى اصغر « در صغرى » و سلب اكير از اوسط ١‏ در كبرى ») اعرف باشد از سلب اكبر از اصغر « كه نتيجه است »). 
فحينئذ يكون وسط و قياس 
« يكون » تامه است. 


در اين # م كه آن محمولء اعرف بود و توانست حد وسط قرار بككيرد و شرط حد وسط قرا ر كرفتن را داشت وسط و 


قياسى تحقق بيدا مى كند در اينصورت آن سالبه اى كه از اين وسط و قياس بدست مى آيد سالبه ى ذات وسط مى شود. 
كيدا .كرون لمدك الأول ع نشمولا تسعد اليج[ ونال فب عزراقن امن ييل ما نيما 


موردى هست كه محمول ١‏ يعنى آنجه كه حمل بر اصغر مى شود » اعرف نيست در اينصورت نمى توان محمول را حد وسط 
قرار داد و قياسى تشكيل داد و لذا سالبه اى كه تشكيل مى شود سالبه ى بلا وسط مى شود. 


ترجمه: به نظر مى رسد كه ارسطو قصد كرده محمولى ١‏ نه هر محمولى مطلقى » را كه نسبتش به 2١١‏ كه موضوع و اصغر مى 
شود و به« ب » كه محمول و اكبر است اعرف باشد از نسبت بين 21١‏ كه اصغر هست و ١‏ ب )») كه اكبر است. جنين محمولى 
اككر نباشد اين سالبه» سالبه ى بلا وسط مى شود. ارسطو به اينصورت نككفته «اكر اصلا محمولى نباشد آن سالبه. ذات وسط 
مى شود» اكر ارسطو اينكونه بككويد اعتراض معترض وارد است كه هيج جا وجود ندارد كه اصلا محمولى وجود نداشته 


تاشم 


ص: 0/4 
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هذا وقد علمت ان الجهل ليس صنفا واحدا )١(‏ (؟) 

در فصل جهارم از مقاله سوم دو عنوان داشت: 

_١‏ فى فضيله بعض الاشكال على بعض. 

" فى ان قياس الغلط كيف يقع فى الاشكال. 


بحث از عنوان اول تمام شد از اينجا وارد عنوان دوم مى شود كه جككونه مغالطه در أشكال راه بيدا مى كند. مغالطه نوعى جهل 
مركب است شايد مرتبط با جهل بسيط هم باشد لذا ناجار هستيم در ابتدا جهل مركب و بسيط توضيح داده شود تا كم كم 


وارد توضيح عنوان دوم شويم. 


مصنف شروع به بيان جهل بسيط و جهل مركب مى كند ابتدا وارد توضيح جهل بسيط مى شود و آن را تفسير مى كند بعداً 
بيان مى كند كه جهل بسيط را نمى توان از برهان كسب كرد يعنى برهان ما را به جهل بسيط نمى كشد. سيس دو قول كه 
مخالفين بيان كردند را ذكر مى كند و رد مى كند. بعضى از مخالفين به يكك بيان كفتند قياسء ما را به جهل مى اندازد بعضى 
ديكر به بيان ديكرى كفتند كه قياس»ء ما را به جهل مى اندازد هر دو مخالفء معتقدند كه قياس وسيله ى جهل مى شود ولى 
هر كدام با يكك بيانى است. مصنف هر كدام ازاين دو قول را نقل و رد مى كند و نتيجه مى كيرد كه ما كرفتار جهل بسيط 


ص: لأحله 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2299 ناشر: فكر روز. 
"-[7] الشفاءء ابن سيناء ج9» ص 7١5‏ س ©, ط ذوى القربى. 


بعضى معتقدند كه ما از طريق قياس» داخل جهل بسيط مى شويم اين بعض دو بيان دارند. كاهى جندين قياس در مساله اقامه 
مى شود يكك قياس دلالت بر مثلا اثبات اين ادعا مى كند و يكك قياس دلالت بر نفى اين ادعا مى كند. اين دو قياسى مساوى 
اند و نمى توان يكى را بر ديكرى ترجيح داد. اين باعث مى شود كه ما نسبت به مساله جاهل شويم. نه اينكه به غلط بيفتيم و 
حكم خلاءف كنيم بلكه فقط جاهل بسيط شويم و بككوييم حكم مساله را نمى دانيم. يعنى اين قياس» دلالت بر حدوث عالم 
كرده است و قياس ديككر دلالت بر قِتدّم عالم كرده است ما هم نتوانستيم يكى از اين دو قياس را بر ديكرى ترجيح بدهيم. در 
جنين حالتى نسبت به حدوث وقِدَّم عالم» جاهل بسيط هستيم. جهل مركب نداريم كه يكك طرف را انتخاب كنيم كه مخالف 


با واقع باشد بلكه جهل بسيط داريم يعنى اكر كسى از ما ببرسد كه آيا عالّم حادث است يا قديم است؟ مى كوييم نمى دانيم. 
اين جهل بسيط از اين دو حجت و قياس به وجود آمد. حجتى كه دلالت بر حدوث مى كرد و حجتى كه دلالت بر قتدّم مى 
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مصنف جواب مى دهد و مى كويد در ابتدا كه اين دو حجت را نديده بوديد به اين مساله جاهل بوديد و نمى دانستيد كه 
عالم حادث است يا قديم است وقتى حجت ها را بررسى كنيد تااز جهل بيرون بباييد اين دو حجت نزد شما مساوى در آمدند 
و نتوانستيد از جهل بيرون بياييد آن جهل محفوظ مى ماند. نه اينكه اين حجت ها منشاء جهل تو شده باشند. اين جهل قبل از 
اين حجت ها بود اين حجت ها نتوانستند آن جهل را برطرف كنند و باعث شدند كه جهل همجنان محفوظ بماند. يس اين 


جهل از اين حجت ها استفاده نشد. 


084١ ص:‎ 


كروه دومى كه معتقد است جهل بسيط از طريق قياس مى آيد اينكونه مى كويند: مطلبى كه باطل بوده و طرف مقابل ادعا مى 
كرده با يكك قياس يا جند قياس باطل مى شود ولى مطلب حق بيان نمى شود يعنى قياس بر مطلب حق اقامه نمى شود. در 
اينصورت جاهل به مطلب حق هستيم. در يكك مساله اى كه دو فرض و دو قول وجود دارد قياس آورده مى شود و يكك قول را 
كه واقعا باطل است باطل مى كند. اما بر قول حقء قياسى بيدا نمى شود كه اقامه كردد. در اينجا هم شخصء جاهل به مساله 
مى ماند. علتِ جهلء آن قياسى است كه آمده و مطلب باطل را باطل كرده است. اكر آن قياس نمى آمد ما شايد معتقد به 
مطلب باطل مى شديم و جهل مركب داشتيم. ديكر جهل بسيط نداشتيم. عامل جهل بسيط» قياسى است كه آمده و يكك طرف 
را باطل كرده و طرف ديككر را اثبات نكرده است. 


مصنف جواب مى دهد كه اين جهلء از قياس كرفته نشده است بلكه از نبود قياس بيدا شده است جون قياس بر مطلب حق 
نبود اين شخصء نسبت به مطلب حق جاهل بود. مى توان كفت اين جهلء بالعرض و المجاز از قياسى كرفته شده است اما 
نمى توان كفت كه اين جهل حقيقتا از قياس كرفته شده است زيرا قياس» منشا جهل نبود. نبود قياس» منشا جهل شد. 


اين شخص تا الان جهل نداشت و مايل به طرف باطل بود و اين جهل؛ جهل مركب بود « جهل بسيط نداشت » سيس قياس 
آمد و آن مطلب باطل را باطل كرد و جهل مركب برطرف شد. الان اين شخص منتظر است كه مطلب حق برايش روشن شود 
ولى قياس بر مطلب حق آورده نمى شود. اين شخص كه از جهل مركب درآمده بر اثر نبودٍ قياس كه حت مطلب را روشن كند 
كرفتار جهل بسيط شده است. يس جهل بسيط از قبل نبوده تا كفته شود جهل بسيط از قبل بوده و تعارض قياس آن را حفظ 
كرده است. بلكه اين شخصء جهل مركب داشت يعنى به طرف باطل تمايل داشت و قياس آورده شد و طرف باطل را باطل 
كرد و جهل مركب برطرف شد ولى جون قياسى بر مطلب حق آورده نشد كرفتار جهل بسيط شد. يس جهل بسيط از طريق 
قياس آمد. مصنف مى فرمايد جهل بسيط از طريق قياس نيامد بلكه از نبود قياس آمد. بله بالعرض مى توان كفت كه از طريق 


قياس آمد اما بالذات از قياس نيامد بلكه از نبود قياس آمد. 


ص: 04 


توضيح عبارت 

هذا 

ادي الى لل شررو جيه 14 امنا 

والسسريك لحني[ دي جاتو ند المي التجهل تماتهر سيط 


دانستى كه جهل» صنف واحد نيست بلكه دو قسم است قسم اول را با عبارت ١‏ بل من الجهل ما هو بسيط » بيان مى كند و قسم 
دوم را با عبارت ٠‏ و من الجهل ما هو مركب » در سطر ؟١‏ بيان مى كند. 
وهو عدم العلم فى النفس فقط 


جهل بسيط اين است كه در نفس ما فقط عدم العلم باشد و حكم به يكك طرف نباشد اما در جهل مركب اينطور نيست در 
جهل مركب عدم العلم است ولى حكم به طرف مخالف هم هست. در جهل مركبء واقعا عالم نيستيم جون واقعيت نزد ما 
روشن نيست طرف باطل نزد ما روشن شده است. يس عدم العلم واقعا هست ولى يكك علم خلاف هم در كنار آن عدم العلم 
وجود دارد. اما در جهل بسيط فقط عدم العلم است. 


وهو الا يكون للنفس راى فى الامر _ حق و لا صواب _ 


جهل بسيط اين است كه نفس درباره امر ١‏ و آن مساله » هيج رأيى ندهد لفظ « حق و لا صواب » يكك اصطلاح است و الا بايد 
كفته شود نه راى حق دارد و نه راى باطل دارد يعنى نه راى حق دارد كه عالم شود نه راى باطل دارد كه جاهل مركب شود 


بلكه هيج رايى ندارد نه به طرف حق راى دارد نه به طرف باطل راى دارد ولى در اصطلاح به اينصورت كفته مى شود. 


ص: اذه 


عبارت ١‏ حق و لاصواب » بدل براى « رأى ») است. 
و هذا لا يكتسب بقياس فانه سلب العلم فقط و خلو النفس عنه 
عبارت ١‏ خلو النفس عنه » عطف تفسير براى « سلب العلم » است. 


اين عدم العلم و جهلى كه اسمش جهل بسيط است با قياس كسب نمى شود زيرا جهل بسيط فقط سلب العلم است و خلو 
النفس عن العلم است. 


وان كان قد يُظن ان ذلك مكتستٌ بقياس 

« ذلك ): جهل سيط. 

كمان مى شود كه جهل بسيط مكتسب به قياس است. 
على احد وجهين 


اين را اكر متعلق به « مكتسب بقياس » كنيد بد نيست ولى بهتر اين است كه مربوط به « يظن » شود. يعنى ظن بر يكى از دو 
وجه است به اينكه بعضى اينكونه كمان مى كنند و بعضى هم طور ديكر كمان مى كنند. به عبارت ديكر دو كونه كمان شده 
وازهر دو كمان خواستند نتيجه بككيرند كه مى توان جهل مركب را با قياس كسب كرد. 


وجه اول را با اين عبارت و وجه دوم را با عبارت ١‏ اما على ما ظنه بعضهم ان الراى الباطل » در سطر 4 بيان مى كند. 


ترجمه: كسب جهل بسيط از قياس يا بنا بر آنجه مى باشد كه بعضى كمان كردند كه تكافو و تساوى حجج ١‏ و ترجيح نداشتن 
يكن بودكرئن: دراذهن شيتمن باعك جهل سيط مي شوق 


وهذا خطا 
« هذا »: يعنى ١‏ ما ظنه بعضهم ). 


ص: 00 


بل تكافؤ الحجج يثبت هذا الجهلّ الموجود يحفظه 
« يحفظه ») عطف بر ١‏ يثبت ) است. 


ترجمه: تكافو حجج ١‏ جهل , سيط زا حادنة نمق كندن ذا كفمه شود جهل سيط از حت كن شد يلكة ) اثباتا .هئ كندل 
همين جهلى را كه از قبل موجود بود و آن را حفظ مى كنند ١‏ نه اينكه يكك جهلى را حادث كنند تا كفته شود اين جهل از 


قياس حادث شد ). 

واما أنه يُحدثه فليس 

« ليس » تامه است. 

ترجمه: اما اينكه اين قياس» آن جهل را احداث كند يس اينكونه نيست ١‏ تا كفته شود جهل از قياس كسب شد ). 


و اما على ما ظنه بعضهم ان الراى الباطل اذا أفسيد بحجج و لم يتضح بفساده الرائٌ الحق اوجب ذلكك حينئذ الجهل البسيط الذى 


ذلك »: فساد آن راى باطل و عدم اثبات اين حق. 


مصنف از اينجا وارد ظن دوم مى شود. 


ترجمه: يا اينتكه كسب جهل از طريق قياس به صورتى است كه كروه ديكر كمان كردند كه عبارتست از اينكه راى باطل وقتى 
با حجت ها وادله هايى فاسد مى شود و با فساد آن راى باطل» راى حق واضح نشد. اين فساد راى باطل و عدم اثبات حق»؛ 
ايجاب مى كند در اين هنكام ٠‏ كه ما با حجتء قولى را فاسد كرديم و قول ديككر براى ما واضح نشد » جهل بسيط را كه بر 
وجه سلب تنها است ١‏ در جهل مركبء ايجاب حكم مى شود و كفته مى شود اين حكم هست اما در جهل بسيط فقط سلب 


است و مى كويد نمى دانم » و اين جهل بسيط به توسط قياس است. 


ص: 03 


«لم يتضح بفساد الراى الحق »: اين كروه نمى كويد قياس ديكرى بر صحت وجود ندارد بلكه مى كويد بطلان آن طرف» 
حقانيت اين طرف را ثابت نمى كند. 


ملاحظه كنيد كه يكبار در مساله» امر منحصر بين دو فرض است و فرض سوم وجود ندارد. وقتى يكك فرض باطل شد فرض 
دوم حق مى شود احتياج به اين ندارد كه قياس بر آن اقامه شود جون انحصار بحث در دو فرض ايجاب مى كند كه اكر يكك 
فرض باطل شد فرض ديكر حق باشد. در جنين جايى جهل بسيط باقى نمى ماند. لذا مصنف قيد مى كند و مى كويد با قياس 
آن مذهب باطل و راى باطل؛ باطل كردد ولى با فاسد شدن آن راى باطل»؛ راى حق اثبات نشود و احتياج به استدلال داشته 
باشد و اين استدلال بيان نشود. در اينجا جهل بسيط حادث مى شود و بايد بحث كرد كه آيا اين جهل بسيط از قياس حادث 


كرد ]رجاف فيكن امك 

و هذا ايضا ليس بالحقيقه حادثا عن القياس بل بالعرض لان ذلكك القياس انما اوجب بالذات بطلان الراى الفاسد 
« هذا):اين جهل سيط. 

ايضا: مثل جهل بسيط قبلى. 

« بالذات »: يعنى آنجه كه اين قياسء بالاصاله و بالحقيقه ايجاب كرد بطلان مطلب باطل بود. 


اين جهل بسيط مثل جهل بسيط قبلى حقيقتا حادث از قياس نبود « بله بالعرض و المجاز حادث از اين قياس شد ) زيرا آن 
قياسى « كه راى باطل را باطل كرد و جهل مركب رااز بين برد ») موجب مى شود بالذات بطلان راى فاسد را. 


ص: 004 


«لان » دليل بر اين اسف كارن ديل سيط عقا از قاس اذك دست بلكه العرض "و المجاز اذ كاب حادف است. 


فلما بطل و لم يكن هناك راى آخر عَرَض ان بقيت النفسٌُ عادمةً للراى اصلا 


ترجمه: جون راى فاسد باطل شد و راى ديككرى هم وجود نداشت كه اثبات شده باشد اين مطلب عارض شد كه نفس.ء فاقد 
راى باشد اصلا ١‏ يعنى نفسء عادم هر دو رأى شد به اينكه نه راى باطل را الا-ن دارد جون قياسء راى باطل را از اين نفس 


كرفت و نه رأى حق را دارد جون قياسى وجود ندارد كه راى حق را به نفس بدهد ). 

كما كانت 

يعنى نفس همانطور كه ابتدا عادم راى بود الان هم عادم راى است يعنى آن مطلب را باطل كرد لذا جهل مركب از بين رفت. 
بل القول الصواب ان هذا الجهل لا يُكتسب 

اين عبارت را مصنف بعد از باطل كردن هر دو ظنى را كه ديكران كفته بودند» مى آورد. 

مصنف فرمايد ظن اين دو كروه باطل شد و نتيجه كرفته شد كه نمى توان جهل بسيط را از قياس كسب كرد. 

ترجمه: بلكه قول صواب اين است كه اين جهل ١‏ يعنى جهل بسيط » با قياس كسب نمى شود. 


_١‏ بيان معناى « جهل مركب > ؟_ جهل مركبء مرض نفسانى است / كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله 
"/ برهان شفا. 58/٠١/١8‏ 
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مقاله "/ برهان شفا. 


ص: /031 


و من الجهل ما هو مركب و ليس هو عدما فقط (1) (1) 


در جلسه كذشته وارد عنوان دوم فصل شديم كه بحث در مغالطه بود. بيان شد كه جكونه غلط در قياس راه بيدا مى كند و 
قباس» قياس مغالطى مى شود؟ در قياس مغالطى» جهل دخالت دارد لذا ناجار هستيم كه جهل را توضيح دهيم و آن را تقسيم 
كنيم سيس ببينيم كدام يكك از اين اقسام در مغالطه دخيل هستند. از خط ؟ صفحه 75١5‏ وارد در عنوان دوم فصل شديم و بيان 
كرديم ١‏ قد علمت ان الجهل ليس صنفا واحدا » بنده _ استاد _ يادم رفت كه مراد از« علمت » كجا است؟ مراد» فصل اول از 
مقاله سوم است كه جهل به دو قسم تقسيم شد: جهل بسيط و جهل مركب. جهل بسيط در جلسه كذشته توضيح داده شد و 
متن مربوط به آن خوانده شد. معلوم كرديد كه جهل به معناى « عدم العلم » است و قيد ديكرى ندارد. قسم دوم كه جهل 


مركب است الان توضيح داده مى شود. در اينجا جهار مساله بحث مى شود: 
مساله اول: بيان معناى جهل مركب است. 

مساله دوم: جهل مركب. مرض نفسانى است. 

مساله سوم: جرا اسم اين» جهل مركب كذاشته شده است. 


مساله جهارم: جهل مركب داراى موارد فراوانى است و تا آخر فصل براى اين موارد مثال مى زند كه حدود ؟ صفحه مى 


اشن 


بيان مساله اول: بيان معناى جهل مركب: در معناى جهل بسط كفته شد كه جهل بسط فقط به معناى « عدم » است. اما در جهل 
با علم به ضميمه علم به مخالفت واقع. يس دو جيز در معناى جهل مر كب مى باشد: 


ص: 04 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 0٠١‏ ناشر: فكر روز. 
"-[1] الشفاء» ابن سيناء ج9» ص .7١5‏ س ©, ط ذوى القربى. 


_١‏ ندانستن. 
١_رأى‏ به باطل دادن. 


سيبس مصنف اشاره به مطلبى مى كند ١‏ و به صورت تصريح ذكر نمى شود » كه جهل بسيط نسبت به علم؛ رابطه ى عدم و 
ملكه دارد. علم؛ ملكه است و جهلء؛ عدم است. اما جهل مركب نسبت به علم؛ رابطه ى تضاد دارد اما تضادش از كجا مى 
آيد؟ جون جهل مركب عدم العلم است در حالى كه در تضاد شرط مى شود ١‏ دو امر وجودى باشند ». علم؛ امر وجودى است 
اما جهل مركب كه مقابل علم استء عدم العلم مى باشد جككونه با هم تضاد دارند؟ جواب اين است كه جهل مركب» عدم 
العلم تنها نيست. اكر عدم العلم تنها بود با علم» رابطه ى عدم و ملكه داشت ولى جون الان جهل مركب يعنى عدم العلم با علم 
507 واقع مى باشد لذا معو و رن وجودى باشد با علم كه وجودى است تضاد بيدا مى كند. مصنف تصريح 
به اين مطلب نمى كند و تعبير به ٠‏ مع عدم العلم وجود رأى مضاد له » مى كند يعنى رأيى كه مضاد با علم است باعث مى شود 


اين جهل مضاد با علم شود. 

توضيح عبارت 

و من الجهل ما هو مركب 

« من » در ١‏ من الجهل » تبعيضيه است يعنى بعضى از جهل هاء جهل مركب هستند. 
وليس هو عدما فقط 


بل فيه مع عدم العلم وجود رأى مضاد له 


ص: 004 


ترجمه: بلكه در جهل مركب علاوه بر عدم العلم» جود رأيى است كه اين رأى مضاد با آن علم است ١‏ جون اين علم مضاد» در 
جهل مركب است لذا جهل مركب با علم حق» مضاد كرفته شده است »). 


وهو جهل على سبيل القنيه و الملكه 


قضيه به معناى دارايى است و ملكه به معناى مملوكك و ما يتملكك است. هر دو به معناى دارائى است اما در جهل بسيط. عدم 
القينه و عدم الملكه بود. 


صفحه ١١5‏ سطر ١8‏ قوله ١‏ وهو» 


است » را مطلب جهارم قرار مى دهد. 


جون بحث مرض مى شود بايد بحث صحت كه مقابل مرض باشد مطرح كردد. و جون مرضء مرض نفسانى است بايد صحت 
و مرض بدن مطرح كردد. زيرا وقتى تعبير به ٠‏ مرض » مى كند بايد « صحت » روشن شود و وقتى تعبير به ١‏ نفسانى » مى كند 


وقتى به عبارات مصنف توجه مى كنيد مى بينيد خيلى دقيق وارد بحث شده است ولى بايد دقتى كه ايشان كرده؛ نشان داده 
كود نا كتعه شود كه ابشان ”مظلوت راجكونة ينان كزده اسيث: 


ص: ليا 


وقتى مصنف بحث « صحت» را مطرح مى كند مى كويد بدن» صحيح است ولى يكك بدنى داريم كه علاوه بره صحت »»ء 
داراى ١‏ كمال » هم هست. اين مطلب الان در بحث ما به ظاهر دخالتى ندارد ولى بعداً كه جلو مى رود مى بينيد همين مطلب 
هم دخالت دارد. لذا مصنف مى كويد كاهى بدن علاوه بر صحت داراى كمال است مثلا خوش قواره و زيبا است. سيس وارد 
نفس مى شود و مى كويد نفس كاهى صحيح است اما كاهى علاوه بر صحتء زينتى دارد كه آن زينت» علم است. اين 
مطلب» مقدمه مى شود براى اينكه مقابل آن را ذكر كند لذا مى كويد همين نفس صحيح ممكن است كاهى زينت نداشته 
باشد بلكه ضد زينت داشته باشد كه ضد زينتش» جهل مركب است كه مرض مى شود. توجه مى كنيد كه مصنف بحث را 
فقط روى صحت و مرض نمى برد بلكه روى صحت و كمال مى برد ودر جهل مركب ممكن است نفسء نفس صحيحى 
باشد ولى آن كمال را ندارد. همين اندازه كه كمال را ندارد مى كويد مريض است. آن كه اين زينت را ندارد بلكه خلاف 
زينت را دارد مريض مى باشد يعنى نفس صحيح اكر علم داشت كمال مى شود ولى اكر علم نداشت در اينصورت» صحت 
باقى مى ماند ولى زينت از بين مى رود. اما نفسى كه الان جهل مركب دارد اينطور نيست كه علم نداشته باشد بلكه ضد علم 
را دارد. اكر علم نداشت كفته مى شد كه زينت را ندارد ولى صحت را دارد اما در جهل مركبء ضد العلم را دارد و اين 
ضدالعلم مى آيد و نفس را مريض مى كند نه اينكه فقط كمالش را بكيرد. 


ص: 2 


مقدمه اول: بيان صحت بدن 


مصنف صحت بدن را يكبار با توجه به مزاج توضيح مى دهد يكبار با توجه به تركيب توضيح مى دهد. جون بدن تركيبى از 
اجزاء و تركيبى از اعضاء است. بدن حيوان داراى مزاج است كاهى تركيب به هم مى خورد كفته مى شود اين بدن صحيح 
نيست مثل اينكه دست شخصى قطع مى شود. كاهى مزاج به هم مى خورد يعنى حرارت متوسطى كه در بدن است تبديل به 
تب مى شود و حرارت بدن بالا مى رود يا بدن» سرد مى شود و حرارت بدن يايين مى رود. يا رطوبت و يبوست بدن كم و 


زياد مى شود وقتى كم يا زياد مى شود مرضء عارض مى شود. 


در بدن دو كونه جمال و كمال وجود دارد يكى كمالى است كه مربوط به مزاج مى باشد مثلا يكك انسانى مزاج معتدل دارد 
اين صحيح است اما مزاجش در حدى از اعتدال است كه رنكك جهره اش را هم خوش رنكك و شاداب كرده. اين علاوه بر 


صحت,ء جمال هم بيدا كرده است ولى جمال مربوط به مزاج است زيرا مزاج» شادابى مى آورد. 


در تركيب هم همينككونه است زيرا يكبار انسان داراى دست و يا و... است اما يكبار علاسوه بر دست و يا و... كه دارد مثلا 
دست قوى دارد يا دست خوش قواره است اينها اضافه بر صحتى است كه برايش مى باشد. تا اينجا صحت بدن و كمال بدن» 


هم به لحاظ مزاج و هم به لحاظ تركيب توضيح داده شد حال اكر خلاف اين باشد, به آن مرض مى كويند. 
توضيح عبارت 
وهو مرض نفسانى 


ص: الى 


و ذلك لان صحه كل شىء اما ان تكون موجوده على مزاجه الذاتى و فطرته الاصليه فقط او يكون قد اكتسب مع ذلكك كمال 
ثانيا 


لفظ « و ذلك » به توهم مى اندازد كه ايشان مى خواهد مرض نفسانى را توضيح دهد در حالى كه مرض نفسانى را در مرتبه 
ى جهارم توضيح مى دهد الان ابتدا صحت بدنى و بعداً مرض بدنى و بعداً صحت نفسانى و در يايان مرض نفسانى را توضيح 


مى دهد. 


ترجمه: و آن به خاطر اين است كه صحت هر جيزى ١‏ مثل بدن » يا موجود است تا وقتى كه اين شئ ١‏ مثل بدن » بر مزاج 
ذاتيش و فطرت اصليش باشد ١‏ اما اكر مزاج به هم خورد و فطرت» فطرت ثانيه شد و فطرى اولى از بين رفت در اينصورت اين 
بدن» مريض مى شود »). يا جنين است كه اكتساب كرده علانوه بر آن ١‏ كه مزاج ذاتى و فطرت اصلى مى باشد و در نتيجه 


« فقط » : كاهى مصنف صحت را ملاحظه مى كند كَاهى صحت را به علاوه كمال ملاحظه مى كند. صحت به علاوه كمال» 
از عبارت بعدى توضيح داده مى شود. اما در اينجا فقط صحت را توضيح مى دهد لذا كلمه « فقط » را آورد يعنى فقط بر مزاج 
ذاتى و فطرت اصلى باشد و ديكر لازم نيست كمالات اضافه را داشته باشد. 


« كمالا ثانيا »: كمال اول همان صورت نوعيه است كه اصل تحقق شى به همين صورت نوعيه اش است. اما كمال ثانى كمالى 


ثانى مثل علم و قدرت و جمال و امثال ذلكك مى باشد. 


ص: 7١م‏ 


كمن يكون مع وجوده على مزاجه الصحى جميلا او قويا 


عبارت ١‏ مع وجوده على مزاجه الصحى » به جاى ١‏ مع ذلكك » در عبارت قبل است و عبارت ١‏ جميلا او قويا » به جاى ١‏ كمالا 


ثانيا ) در عبارت قبل | 5207 


ترجمه: مثل كسى كه علاوه بر وجودش بر مزاج صحيحشء جميل يا قوى مى باشد ١‏ كه اين كمال ثانى است و اضافه بر 


صحت دارد ). 


نكته: يكك آدم عصبانى داراى مزاج انسانى است يكك آدم حليم هم داراى مزاج انسانى است ولى در آدم عصبانى» مزاجش 
مقدارى به سمت حرارت رفته واورا عصبانى كرده اما در آدم حليم» مزاجش به سمت حرارت نرفته و آدم متعادلى است. 
حرفى هست كه نمى دانم مرحوم خواجه فرموده يا فخر رازى در نمط , اشارات كفته كه مزاج انسان از يكث مقطعى شروع مى 
شود و تايكك مقطعى وجود دارد در بين اين دو مقطع؛ عرض عريضى وجود دارد كه هر موجودى كه در بين اين دو مقطع 
واقع شود انسان مى باشد. 


و ليس هو فى المزاج من البدن 


ترجمه: اين كمال ثانى در مزاج از بدن نيست بلكه يكك جيز اضافه است ١‏ يعنى در اصل مزاج نيست ولى ممككن است مزاج 
اراق كك كمالى اجنم كه أن كتلال :د رين ظلاتدر شووف لكلا انا لازال كات وود عد من انز لبانرطيتلي الل لي و 
آله و سلم عاليترين مزاج و متعادلترين مزاج را دارد و در وسط اعتدال قرار دارد لذا همه جيز او در جاى خودش است يعنى در 
جايى كه بايد غضب كند غضبناكك مى شود و در جايى كه بايد حلم بورزد حلم مى ورزد. هيج جا از دست او در نمى رود /. 


ص: ع 


بل و فى التركيب ايضا 


اين كمال تنها در مزاج نيست بلكه در تركيب هم هست. سيس در ادامه مى فرمايد صحت بدن به اين نحو است كمال بدن هم 
در توضيحى كه در عبارات بعدى مى آورد مصنف بيان نمى كند كه در تركيبء كمال را داريم بلكه مى كويد در تركيب» 
هم صحت وهم كمال است همانطور كه در مزاج» هم صحت وهم كمال بود يس ضمير « ليس هو » كه به « كمال) 
بركردانديم با عبارت بعدى ناسازكار ديده مى شود. لذا ضمير « ليس هو » را به ١‏ كمال » برنمى كردانيم بلكه به « اشتمال بر 
كامل است. 

من :ضميز هق ارا من توان ين كمال تر كروائد ول نا غنات يمدق ساد كار نشت 

نكته: ممكن است يكك بدنى مريض باشد ولى كمال ثانى را هم داشته باشد مثل انسانى كه يكك دست ندارد ولى دست 
تبكر جل ات 


با توجه به اين توضيحات معناى عبارت اينكونه مى شود «اين صحيح بودن يكبار و كامل بودن بار ديكر در مزاج بدن نيست 
بلكه به لحاظ تركيب هم كاهى صحت و كاهى كمال داريد ). 


فان صحه البدن هى فى اعتدال المزاج و استواء التركيب 


ص: 4و 


باشيم اما لازم نيست حتما نقطه ى وسطٍ وسط باشد. بيان كرديم كه اعتدال» عرض عريض دارد كه نقطه ى وسط آن براى 


ييامبر صلى الله عليه و آله و سلم است. 


ترجمه: صحت بدن در اين است كه مزاج» معتدل باشد و تركيب» مرتب و مستوى باشد و نظم درستى داشته باشد « خداوند _ 
تباركك _ مى فرمايد من بدن را تسويه كردم و بعداً به آن روح داد. استواء در اينجا از قبيل همان تسويه است يعنى مستوى و به 
طور كامل آفريده شده و تمام اجزاء و اعضايى كه لازم دارد به او داده شده است. اككر دست نداشته باشد يا يكك عضوى را 


نداشته باشد به همان اندازه از استواء در تركيبش كم مى شود و مريض مى كردد ). 
و كمال الصحه ان تعترن بهذين الامرين البدنيين الامؤر التى يستعد البدن بهذين لها من الجمال و الجزاله و القوه 


« الا-مور » فاعل « تقترن » است. ١‏ لها » متعلق به «يستعد)» است و ضميرش به « امور » برمى كردد. « من الجمال ... » بيان براى ١‏ 


امور عي 


تااينجا صحت بدنى به لحاظ مزاج و به لحاظ تركيب بيان شد الآن مى خواهد كمال صحت را معنا كند هم به لحاظ مزاج و 
هم به لحاظ تركيب. 


« هذين الامرين البدنيين »: يعنى « اعتدال المزاج ) و« استواء التركيب ). 


ترجمه: و كمال صحت اين است كه به اين دو امر بدنى مقترن واضافه شود امورى كه بدن به سبب اين دو امر بدنى ١‏ يعنى 
اعتدال مزاج و استواء تركيب »» مستعد آن امور مى شود ١‏ يعنى آن امورى كه استعدادشان در صحت و اعتدال مزاج و استواء 
تركيب حاصل است بالفعل شوند وقتى بالفعل شوند كمال ثانى حاصل شده است » و آن امور عبارتند از: جمال و زيبايى و 


قوت و نيرومندى و جزالت و عظمت و بزركى. 


8١8 ص:‎ 


١‏ جزاله »: از ١‏ جَزّلَ » كرفته مى شود. « َل الرجل » يعنى استوار و نيكو رأى شد. ١‏ جَرّل المنطق » يعنى زبان» فصيح شد. وقتى 


كفته مى شود «١‏ اجر جزيل » يعنى « اجز عظيم ). 
صفحه 1١0‏ سطر اول قوله « كذلكك ) 


تا اينجا صحت بدنى به لحاظ مزاج و به لحاظ تركيب بيان شد. همجنين كمال صحت هم كفته شد. مرض در مقابل اينها قرار 
دارد و مصنف آن را الان توضيح نمى دهد اكر جه بعداً توضيح مى دهد يعنى كاهى از اوقات صحيح نيست لذا مريض مى 
شود اما كاهى از كمال ندارد و ناقص مى شود. 


قبل از اينكه به بحث از مرض بدنى و بعد از آن به مرض نفسانى برسد صحت نفسانى را مطرح مى كند. 
مقدمه دوم: بيان صحت نفس 


مصنف مى فرمايد صحت نفس اين است كه نفسء امر غير ملائمى بيدا نكند. هر جه در آن وجود دارد ملائم و مناسبش باشد 
سيس اشاره به كمال نفس مى كند و مى كويد اين نفس صحيح اككر داراى علوم حقيقيه و داراى اخلاق فضليه باشد كمال 
براى نفس مى شود. شايد اخلاق رذيليه را مرض نفس بككيريم يعنى بككوييم اككر نفس داراى امر ملام ١‏ يعنى اخلاق حسنه ) 
باشد صحيح مى شود و اكر امر ناملائم ١‏ يعنى اخلاق سيئه » داشته باشد مريض مى شود. نفس حسود روشن است كه مريض 
است جون رنج مى برد. نفس عصبانى هم همينطور است كه با كوجكترين جيز تحريكك مى شود واين يكك نوع رنج براى او 
است. نفس كامل اين است كه علاوه بر اينكه ناملايمات نفسانى را ندارد علوم حقيقيه را هم كسب كند جون علم؛ كمال 
است اينطور نيست كه منشأ صحت نفس باشد اكر نبود باز هم نفس مى تواند صحيح باشد نفسى كه در آن ناملايمات است 
صحيح نمى باشد اما نفسى كه خالى از علم باشد مى تواند صحيح باشد. اما ناقص است به اين معنا كه كمال را ندارد. 


ص: /ا١م‏ 


توضيح عبارت 


صحت نفس بر دو وجه است: يكى» اصل صحت است و ديكرى» كمال صحت است. نفس صحت به اين است كه امر ناملايم 
نداشته باشد و كمال صحت به اين است كه علاوه بر اينكه امر ناملايم نداشته باشد» كمالات ثانى مثل علوم حقيقيه هم داشته 


5 

صحه اولى و هى ان تكون على فطرتها الاولى و مزاجها مثلا الاصلى 

لفظ « مثلا » بايد از كتاب حذف شود و در نسخه هاى خطى جود ندارد. 

كىن ضحت ازلى اسك كد إل ست انه ود كزقن فيفظ الساية 5 كال سنح دض باشل 
ترجمه: صحت اولى اين است كه نفس بر فطرت اولى و مزاج اصلى خودش باشد. 


تعبير ٠‏ مزاج » در ١‏ نفس )» از باب توسعه است يعنى معناى مزاج را توسعه داده و براى نفس ثابتش كرده و الا مزاج» امر بدنى 
است. اككر مزاج به همان معناى اصطلاحى باشد و توسعه داده نشود اختصاص به بدن بيدا مى كند. 


لفظ « ان تكون » بر« ليس فيها » داخل مى شود. 


اين عبارت توضيح صحت أولى است. يعنى نفس اينكونه باشد كه در آن معنايى كه خارج از مناسبت است نباشد. به عبارت 
ديكر در نفس معنايى ١‏ و امرى » معنوى كه خارج از مناسبت و ملائمت است وجود نداشته باشد. هر جيزى كه در نفس است 


و صحه ثانيه و هى ان تحصل لها الزوائد الكماليه التى تستعد لها بتلك الصحه و هى العلوم الحقيقيه 


8١/ ص:‎ 


« بتلكك الصحه » متعلق به « تستعد ) است. 


و صحت ثانيه براى نفس است و آن صحت ثانيه اين است كه همانطور كه صحت بدنى استعداد كمال صحت را مى آأورد و 
بعداً آن كمال صحت تبديل به فعليت مى شود همجنين صحت نفسانى استعداد مكال صحت را مى آورد يعنى نفس صحيح 
است كه استعداد براى كسب علوم حقيقيه دارد. نفسى كه صحيح نيست و داراى بلاهت و احمقى مى باشد استعداد كسب 
شود كه نه تنها داراى صحت است بلكه داراى كمال الصحه است. 


ترجمه: و صحت ثانيه اين است كه حاصل شود براى نفس كمالاتى كه زائد بر كمال اصلى اند آن زوائدى كه نفس استعداد 


بيدا مى كند براى آن زوائد به سبب آن صحت. و آن زوائد كماليه» علوم حقيقيه هستند. 


تا اينجا درباره صحت بدن به دو لحاظ « هم به لحاظ مزاج وهم به لحاظ تركيب » بحث شد. درباره صحت نفس هم بحث 
شد همحنين دزبازه كبال صبحت «جه صحت بدن واجه كمال ضيحت نفس ) بحة شد الآن بحث:دريازه مرض 'است كه اكر 


« العلوم الحقيقيه »: يعنى علوم عقليه. قدما به علوم اعتبارى خيلى ارزش نمى دهند علوم اعتبارى مانند فقه و ادبيات و علم رجال 


و تاريخ و جغرافيا مى باشد. اما علوم حقيقى مانند فلسفه و طبيعى و طب و رياضيات و هيئت است. 


ص: اك 


_١‏ بيان معناى مرض بدن و مرض نفس/ بيان اين مطلب كه جهل مركبء» مرضى براى نفس است. ؟. بيان وجه نامكذارى 
جهل مركب به جهل مركب " _ بيان اقسام جهل مركب/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل ؟/ مقاله / برهان 
شغا. 50/٠١/1١‏ 


0 310010 ع1 0011ملا5 001 دع00 ع5نلاماط ألا0لا. 


موضوع: ١‏ _بيان معناى مرض بدن و مرض نفس/ بيان اين مطلب كه جهل مركبء مرضى براى نفس است. ". بيان وجه 
نامكذارى جهل مركب به جهل مركب ” _ بيان اقسام جهل مركب/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله /٠‏ 
زهان شفا. 


و كما ان البدن اذا حدث فيه امر غريب لآ تقتضيه فطرته 497037 


نكته مربوط به جلسه قبل: بنده _ استاد _ بيان كردم صحت ثانيه مى تواند موجود باشدء ٠‏ جه صحت اول وجود داشته باشد و 
جه از بين رفته باشد » يعنى اين بدن مى تواند خوش قواره باشد كه صحت ثانيه مى باشد فرق نمى كند كه تمام اجزائش 
محفوظ باشند كه همان صحت اولى است جه يكك جزئش قطع شده باشد و صحت اولى از بين رفته باشد. مثلاً انسانى هست 
كه تركيب بدنش تماماً به صورت اصلى حاصل است يعنى تمام اجزاء ظاهرى و باطنى را دارد و خوش قواره مى باشد جنين 
بدنى هم صحت أولى را دارد هم صحت ثانيه را دارد. اما يكك بدنى هست كه مثا يكك دست ندارد ١‏ فرقى نمى كند كه از 
ابتذائ خلقت داراى يكك دست وده يا بعداً برنده شده است + ولى بقيه اعضابش خوش قواره اند همجنين شخصى داراى 
صحت ثانيه است ولى صحت ‏ ولى را ندارد. يبس صحت ثانيه مى تواند موجود باشد جه در حالتى كه صحت اولى موجود 
است جة.دز خالتقى ك«ضيحت اولن موجوة نبسة: ايق مطالب دو جلسه قبل بان شد.سيس اشكالى يبان شد و كفته شد 
صحت ثانيه» كمال ثانى است حكونه كمال ثانى با فقدان كمال اول» موجود است؟ اكر كمال اول از بين برود كمال ثانى هم 


بالطبع از بين مى رود معنا ندارد كه كمال اول از بين رفته باشد و كمال ثانى وجود داشته باشد. 


ص: 8٠١‏ 
-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 0٠١‏ ناشر: فكر روز. 
"-[1] الشفاء» ابن سيناء ج94 ص 7١8‏ س "7 ط ذوى القربى. 


ان كاله اشكال قو ه لذ ل مر ببانة نا وارهحتني غوة يعت ىزاقما امكوه نيك كد اك كمال "اول ازابين رفك كبال 
كاتى بابد ازيين بروة: اكر صورت: الساتى كد كفال اول يراق السان المت أن انسان كرضه شد قدرت كتابض كه كسال ثانن 
اسك أزاو كفةامن شوة كسى كه صضورك اناق تدارة و باق شل عماتطون كه ضصورت ساق :راد دست داةةاست 
كمالاءت ثانى مثل ضحكك و تعجب و كتابت و امثال ذلكك را از دست مى دهد. يس ممكن نيست كمال اول از بين برود و 
كمال اتن واللى عافد اوه الفتكا لم هك وض انمق وال وو وانانظ ييدن :الشف دوا بط قسن الود حت سك اول وال 


اول نيست تا با فقدانش كمال لو سس سعديك ذأ اليد ووو كهاك اوللى براى بدن داشتن صورت نوعيه انسانى است و 





فيحة بامكاى داشك ورت ترعية الاق اسع ضبعة به ماع أده انيت كه اسراف جداة جذا اده باعننك محك :دارم 
معناست كه مزاج به هم نخورده باشد. حال اككر مزاج به هم خورد و تركيب بعضى از اجزاء بدن از بين رفت» صورت نوعيه كه 
كمال اول مى باشد از بين نمى رود تا بعداً كفته شود تمام كمالات ثانيه از بين مى رود. يس ممكن است صحت أولى از بين 
برود واصحت ثائيه باقى بماد جون ضحت أولى _ كمال اول نيست بله "رصحت اولى: كمال اول بود با از بين رفتئش 
صحت ثانيه هم از بين مى رفت. يس توجه كنيد كه صحت اولى نسبت به كمال اول» كمال ثانى مى باشد و صحت ثانيه. 
كمال الكت شوة يض قباد قري بو اتكواييك كمال قات ونذوة كمال اوالن تمق كوانه ياشل وان مرق حرف متحس 
است ولى نمى توان كفته هاى قبل را بااين حرفٍ صحيح نقض كرد. ما نككفتيم « با رفتن كمال اول» كمال ثانى مى ماند ) 
بلكه ما كفتيم « با رفتن صحت اولى» صحت ثانيه مى تواند بماند » و صحت اولىء كمال اول نيست تا از بين رفتنش باعث از 


بين رفتن بقيه باشد. 


ص: اداع 


بحث امروز: 


كه جهل مركب مرضى براى نفس است و شروع به تبيين اين مطلب كرديم كه نفس جكونه با جهل مركبء. مريض مى شود. 
ابتدا صحت بدن و بعداً صحت نفس توضيح داده شد بعد از فراغت از توضيح صحتء به توضيح مرض بدن اولا و مرض نفس 


ثانا يرد تشم و 
يس توجه كرديد كه بيان كرديم بدن داراى صحت است و الان مى خواهد بيان كند كه بدن ممكن است مرض بيدا كند. 


مقدمه سوم ١‏ بيان مرض نفس )»): مريض شدن بدن به اين است كه آن فطرت اصلى را از دست بدهد. فرق نمى كند كه فطرت 
اصلى مربوط به مزاج باشد جه فطرت اصلى مربوط به تركيب باشد به عبارت ديكر جه مزاج صحيح رااز دست بدهد ١‏ مثلا 
تب عارض شود و بدن مريض كردد » و جه آن صحت اول را به لحاظ تركيب از دست بدهد باز هم نفس» مريض مى شود. 


به لحاظ مزاج» صحيح باشد. كاهى هم به لحاظ تركيبء سالم است و به لحاظ مزاج» مريض است. 


بالاخره اكر آنجه كه منشأ صحت شد از آن كرفته شود مرض حادث مى شود جه منشأ صحت در مزاج باشد جه در تركيب 
باشد. مراد از منشأ صحت,ء همان فطرت اصلى است. اكر فطرت اصلى بدن باقى ماند اين شخص» صحيح است و اكر از بين 
رفت مريض خواهد بود. اما اكر فطرت اصلى بدن را تطبيق بر خلقتٍ اين شخص كنيد و بكوييد اين آدم از ابتدا با يكك دست 
متولد شده است يس يكك دست داشتن براى او مرض نيست جون طبق فطرت اصلى اش است. اين اشكال ممكن است به ذهن 
بيايد اما توجه كنيد كه مراد از فطرت» فطرت اصلى اين شخص نيست بلكه فطرت اصلى انسان است. فطرت اصلى انسان يعنى 
يكك انسان معمولى فطرتش جيست؟ اكر اين انسان در ابتداى خلقتش با آن فطرتى كه مربوط به كل انسانها مى باشد به وجود 
نيامد از همان ابتدا مريض خواهد بود حال يا با مزاج مريض يا با تركيب مريض خواهد بود. يس مراد از مزاج» مزاج شخصى 
نيست بلكه مزاج نوعى است. اكر فطرتٍ اصليه نوعى در شخصى حاصل نشد يا حاصل بود ولى زائل شد كفته مى شود صحت 
أولى از بين رفت و مرض آمد. يس مرض بدنى اين است كه فطرت أولى بدنى جه به لحاظ تركيب و جه به لحاظ مزاج از 


بدن كرفته شود. 


ص: ؟اءع 


توضيح عبارت 
و كما ان البدن اذا حدث فيه اثر غريب لا تقتضيه فطرته 


لا تقتضْي فطرته ) ته تعسير «امرغريت © اسك »يعت هزان غوي ايتطوز اميت كدافطرت اقتضايشن نس كند لذاغريه و بيكالة 


است. 


عبارت ١‏ كان البدن مريضا » جواب «اذا » است. عددَلٍ « كما ان البدن » عبارت « كذلك النفس » در سطر ه مى باشد. بعد از 


لفظ « كما » حكم بدن ذكر مى شود و بعد از لفظ ١‏ كذلكك )» در سطر ه حكم نفس ذكر مى شود. اين ١‏ كما » و١‏ كذلكك) 
نشان مى دهند كه اين دو حكم ها شبيه هم هستند. 


ترجمه: همانطور كه بدن اككر حادث شود در آن امر بيككانه اى كه فطرتش آن امر بيككانه را اقتضا نمى كند. 

فنع مقتضى فطرته 

ترجمه: اكر امرى حادث شد كه غريب بود و نتيجه اش اين شد كه اين امر غريب» منع كرد مقتضاى فطرت اين بدن را. 
و الافعال التى له بذاته 

اين عبارت عطف بر «١‏ فطرته » است ولى بهتر اين است كه عطف بر « مقتضى » باشد. 


ترجمه: آن امر غريب منع كرد مقتضاى فطرت بدن را و به عبارت ديكر آن امر غريب منع كرد افعالى را كه براى بدن حاصل 
م توا بلااكة يعض فقا كب راق "ويه يقنازة تارف نه حكه راقن تقال تاشن و متفا ذا هيوق لسيكة: اذه وق مناه زفقي بر كك 
بدن سرخ مى شود كفته مى شود بدن خجالت كشيد در حالى كه بدن» خجالت نكشيده است جون خجالت براى نفس است 


.0 


ص: إوداض 


كان البدن مريضا 
اين عبارت جواب ١‏ اذا حدث » در سطر ”7 است. 


ترجمه: در جنين حالتى كه بدن كرفتار جنين امر غريبى مى شود بدن مريض مى باشد. 

كذلكك النفس اذا اعتقدت الآراء الباطله المخالفه لما يجب ان يكون مبنيا على فطرتها الاصليه كانت مريضه 

عارض شود. جون صحت نفس به اين معنا بود كه در نفس امر ناملا-يم و نامناسبى نباشد هرجه هست مناسب نفس و مقبول 
نفس باشد. الا-ن بيان مى كند كه اككر امرى مناسب با نفس نبود عارض بر نفس شد در اين هنكام كفته مى شود كه نفس» 
مريض شده است و آن امر را مرض عارض بر نفس مى كويند. آراء باطله كه جهل مركب هستند امرى مى باشند كه ناملائم و 
امناو كالما تفن هسكفده انوا ا كرس قن فاواض شوقة فس وموس فين كنند و خودشان هم مرض نفسانى هستند. از 
توضيح نكات عبارتى: 

« كذلكك النفس » عدل براى « كماان البدن » در سطر ”ا است. 


كانت مريضه: جواب ١‏ اذا اعتقدت ) است. 


توي سنجو تفن أ كن اشتقاد نه زان باطلة ينذا كرك اراقع قد زر ماك حارضدن اميه لقم يا فقبايا و اجبا رس عجو اطي 


ص: عع 


صفحه ١١0‏ سطر 7 قوله « وانما» 


وجه نامكذارى جهل مركب به جهل مركب: ديكران اينكونه كفتند كه جهل مركب را جهل مركب مى كويند جون مركب از 
دو جهل است: 


١‏ _ جهل به اصل آن واقعيت. 
"١‏ _جهل به انحرافى كه ما بيدا كرديم. 


اصل مطلب اكر در ذهن ما بيايد به اين علم كفته مى شود. اما اكر اصل مطلب در ذهن نيامد بلكه جيز ديكرى آمد ما به آن 
اصل مطلب جاهل هستيم سيبس يكك رأى فاسد آمده وما آن رأى فساد را يذيرفتيم يعنى نفهميديم كه جاهل هستيم و به 
واقعيت نرسيدم و الا نمى يذيرفتيم. اككر مى دانستيم كه به واقعيت نرسيديم آن را نمى يذيرفتيم. اين يذيرش ما نشان مى د هد 
كه نمى دانيم به واقعيت نرسيديم. يس ما يكك جهل به واقعيت داريم و يكك جهل به اين داريم كه نمى دانيم به واقعيت 
رسيديم. جون دو جهل در اينجا هست به آن جهل مركب كفته شود. مصنف به اينصورت بيان نمى كند بلكه مى كويد: 
خلاف علم؛ در جهل مركب دوبار آمده است. يكبار اين است كه من علم ندارم. اين نداشتن علم» خلاف علم مى شود يكبار 


اين است كه من ضد آن را دارم . اين ضد داشتن هم خلاف علم مى شود. به عبارت ديككر خلاف واقعيت به دو نحوه است: 
١‏ __به نداشتن آن واقعيت است. 

؟ ‏ جيزى غير ازآن واقعيت است به جاى آن واقعيت داشته باشيد. 

توضيح عبارت 

و انما سمى هذا الجهل مركبا لان فيه خلافٌ العلم و مقابله من وجهين 

و مقابله ؛ عطف تفسير بر « خلاف العلم » است. 


ص: 26 


ترجمه: اين جهل» جهل مركب ناميده شده به خاطر اينكه در جهل مركبء» خلاف علم و مقابل علم» دوبار آمده است. 
احدهما ان النفس خاليه عن العلم 

يكى از آن دو وجه اين است كه نفسء خالى از علم است و خود خلو از علم» مخالفت با علم است يعنى نداشتن علم. 
و الثانى ان مع خلوها عن العلم قد حدث فيها ضد العلم 


دوم از آن دو وجه اين است كه با خلو نفس از علم» ضد علم در آن حادث شده است ١‏ يس توجه كرديد كه در جهل مركب 
دو خلافٍ علم وجود دارد يكى اينكه علم ندارد ديكر اينكه علم مخالف دارد /. 


صفحه ١١6‏ سطر 7 قوله « و هذا» 
اين عبارت بايد سرخط نوشته شود. 


مصنف در اينجا جون دو نوع جهل را ذكر كرد كه يكى جهل بسيط و يكى جهل مركب بود لذا لفظ ١‏ هذا » آورد تا اشاره به 
جهل دوم باشد كه جهل مركب است. 


بيان اقسام جهل مركب: 


قسم اول: از ابتدا يكك قضيه اى بدون اتخاذ از قياس و حد وسط در ذهن ما مى آيد وما آن قضيه را مى يذيريم به تعبير ديكر 
اين قضيه در اختيار ما قرار كرفت و ما آن را يذيرفتيم بدون انقطاع يعنى بدون حد وسطى كه بين موضوع و محمول اين قضيه. 
كسيختكى و قطع درست كند جون وقتى قضيه ١‏ العالم حادث » را به شما مى دهند الان انقطاعى بين موضوع و محمولش 
نيست ولى وقتى آن را در قالب قياس مى ريزيد «عالّم » را كه با« حادث » مرتبط است از آن جدا مى كنيد و با ١‏ متغير) 
مرتبطش مى كنيد و مى كوييد ١‏ العالم متغير ». آن « حادث » كه با ١‏ عالم » مرتبط بود را از« عالم » جدا مى كنيد و با « متغير) 
مرتبط مى كنيد و مى كوبيد ١و‏ كل متغير حادث » در اينصورت دوباره « العالم » و« حادث » كنار همديكر جمع مى شوند و١‏ 
العالم حادث » بدست مى آيد. يس قضيه اى كه انقطاعى بين موضوع و محمول نيست به توسط حد وسطء موضوع و محمول 
اين قضيه. منقطع مى شود. توجه كنيد در جايى كه « حد وسط » هست مصنف تعبير به « انقطاع » دارد و در جايى كه « حد 


وسط » نيست مصنف تعبير به « غير انقطاع » دارد. 


2١ ص:‎ 


قضيه اى بدون انقطاع و حد وسط به ما داده شد و اين قضيه. كاذب بود ولى ما آن را باور كرديم در اينصورت كرفتار جهل 


مركب شديم. 


يس فرض اول اين شد كه قضيه اى بدون انقطاع و حد وسط به ذهن القاء مى شود و ذهن آن قضيه را با اينكه باطل است مى 
بذيرد. اينكونه قضايا نوعاً قضايايى بديهى اند مثلا اينكونه كفته مى شود ١‏ الاربعه خمسه » ما هم اين را قبول مى كنيم . اما 
واضح است كه اين قضيه باطل است و بطلاتش هم بديهى است اما يكبار كفته مى شود ١‏ الاربعه زوج ١‏ كه يكك قضيه ى حق 


است و ما آن را قبول مى كنيم. در اين قضيه؛ جهل مركب وجود ندارد. 

قسم دوم: به وسيله قياس به نتيجه ى فاسد رسيديم و اين قياس ما را به غلط انداخت. اين قسم به دو حالت تقسيم مى شود: 
حالت اول: قضيه؛ قضيه ى بديهى است و احتياج به حد وسط ندارد و ما بى جهت حد وسط در اينجا مى آوريم. 

حالت دوم: قضيه. قضيه ى بديهى نيست بلكه نظرى است و احتياج به حد وسط دارد اين حالت بر دو نوع است: 

نوع اول: حد وسط مناسب اصغر است. مثلا كفته مى شود: 

صغرى: ١‏ الاربعه زوج ). 

كبرى: «كل زوج منقسم). 

نتيجه: ١‏ فالاربعه منقسم »). 


در اينجا صغرى و كبرى هر دو صحيح است و غلط نمى باشد. اين مثال كه بيان شد بر اين حد وسط مناسب مى باشد زيرا 
زوج مناسب با اصغر يعنى الاربعه است. توجه مى كنيد كه در صغرى كفته نشد ١‏ الاربعه ابيض » جون در اينصورت نامناسب 
بود زيرا « ابيض » كيف است و ١‏ اربعه » كم است و كيف مناسب كم نيست ولى ١‏ زوجيت »» كيفٍ مخصوص كم است لذا 
مناسب با كم است و مى توان كفت: « الاربعه زوج ). 


ص: /ااءع 


نوع دوم: حد وسط مناسب اصغر نيست. مثال اين در قسم اول بيان شد. 

توضيح عبارت 

و هذا النوع من الجهل قد يقع ابتداءً. 

اين نوع از جهل ١‏ يعنى ٠‏ جهل مركبء كاهى ابتداءً « يعنى بدون استمداد از قياس » واقع مى شود. 
وا اذغاناً للنفص لدامة قير عدن ا ستل 

اين عبارت عطف تفسير بر « ابتداءً ؛ است. ضمير « له ) به « جهل ) برمى كردد. 


وسطى ما را كمكك كند و به اين جهل بكشاند ). 


وقد يقع باكتساب قياسى 


قسم دوم اين است كه جهل مركب كاهى با اكتساب حاصل مى شود آن هم اكتساب از طريق قياس است ولى قياسى كه 
مقدمهاش كاذب است «١‏ يا هر دو مقدمه اش كاذب است يا يكك مقدمه اش كاذب است و لذا نتيجه ى كاذب دارد اما ما 


متوجه كذب آن نشديم و معتقد به آن نتيجه ى كاذب شديم ). 
و الكائن باكتساب قياس اما ان يكون فيما لا وسط له او فيما له وسط 


ترجمه: آن جهل مركبى كه حاصل و كائن مى شود به اكتساب قياسى» يا در مورد و نتيجه اى است كه حد وسط ندارد « جون 


بديهى است نياز به حد وسط ندارد و ما بى جهت از حد وسط استفاده كرديم » يا در نتيجه و قضيه اى است كه حد وسط دارد 


«ولى مااز حد وسط به درستى استفاده نكرديم ). 


ص: م2 


و الكائن فيما له وسط اما ان يكون الحد الاوسط فيه من الاشيا المناسبه او من الاشيا الغريبه 


مصنف حالت دوم را بر دو قسم تقسيم مى كند يعنى مى فرمايد در جايى كه قضيه. نظرى است و بايد از طريق حد وسط 
تست ينايك تنازامة قياش دازك درزاننجا حدةوسط ا«متاسي اضفر انك رفاسن نشت اكر هد .وسطه» تاماست باشد ا مين 


جا خلل و جهل مركب شروع مى شود اما اكر حد وسط مناسب آورده شود لل و جهل مركب از جاى ديكر بيدا شده نه از 
حد وسط. 


ترجمه: آن جهل مركبى كه از قياس استفاده شد و در موردى هم استفاده شد كه وسط وجود داشت ١‏ يعنى بين موضوع و 
محمول بايد واسطه مى بود » بر دو قسم است زيرا حد وسط در جنين جهل مركبى يا از اشياء مناسب است يا از اشياء غريب و 
بيكانه و نامناسب است ١‏ مثلا يكبار كفته شده: الاربعه زوج و كل زوج كذا كه حد وسطء مناسب است اما يكبار كفته شده: 
الاربعه ابيض و كل ابيض كذا كه حد وسطهء نامناسب است ). 

و جميع ذلكك 

انها جماز فض يان هد: 


قسم اول: قضيه» بديهى است ولى موضوع و محمول براى يكديكر نيستند لذا قضيه؛ فاسد است. 


قسم دوم: قضيه. بديهى است جا ندارد كه از حد وسط استفاده شود ولى ما از حد وسط استفاده مى كنيم و اين قضيه بديهى را 


نتيجه مى كيريم ولى خلاف واقع را نتيجه مى كيريم. 


قسم سوم: قضيه. نظرى است جا دارد كه از حد وسط استفاه كنيم و ما هم از حد وسط استفاده مى كنيم ولى از حد وسط ذاتى 
و مناسب استفاده مى كنيم اما از راه ديكر و جهت ديكرى قياس» مختل مى شود و به خطا مى افتيم و جهل مركب بيدا مى 


كنيم. 


ص: ك2 


قسم جهارم: قضيه اى كه به آن اعتقاد بيدا مى كنيم نظرى است و بايد از قياس نتيجه كرفته شود اين نياز به حد وسط دارد حد 
وسط هم برايش آورده مى شود ولى حد وسطٍ بيكانه آورده مى شود. 

مصنف در ادامه بحث مى خواهد هر كدام ازاين جهار قسم را دو قسم كند. 

ادامه بيان اقسام جهل مركب / كيفيت وقفى مغالطه در اشكال اربعه /فصل / مقاله 7/ برهان شفا. 948/٠1/11‏ 

0 30010 ع1 0011ملا5 701 دع00 عع5نلام!ط ألا0لا. 

موضوع: ادامه بيان اقسام جهل م ركب/ كيفيت وقفى مغالطه در أشكال اربعه/فصل 6/ مقاله "/ برهان شفا. 


و جميع ذلك اما ان يكون الوسط فيه هو بعينه اوسط القياس الصادق بعينه او ليس هو بعينه )١(‏ 250 


بحث در عنوان دوم فصل يعنى راه يافتن مغالطه در قياس بود. مغالطه» جهل مركب است يس براى توضيح مغالطه بايد جهل 
مركب توضيح داده شود به اين مناسبت وارد توضيح جهل مركب شديم. بعد از توضيح دادن» خواستيم اقسام آن را بيان كنيم. 
2 تعسيم در جلسه قبل شروع شد ولى تمام نشد. 


بيان اقسام جهل مر كب: جهل مركب به جهار قسم تقسيم مى شود: 


قسم اول: كاهى جهل مركب تعلق به قضيه اى مى كيرد كه آن قضيه. وسط ندارد و بديهى است. ولى در عين حال شخص 
نتوانسته اين بديهى را در دركك كند و خلاف آن را درك كرده و به جهل مركب افتاده است. هيج قياسى هم براى رسيدن به 
آن قضيه اى كه جهل مركب است تشكيل نداده است و حد وسطى بكار نبرده بلكه اين قضيه را همين طورى به صورت 
خلاف فهميده است. 


ص: 20 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2707 ناشر: فكر روز. 
؟-[1] الشفاءء ابن سيناء ج94» ص 8١؟»‏ س 21١‏ ط ذوى القربى. 


قسم دوم: كاهى جهل مركب تعلق به قضيه اى كرفته كه بديهى است و احتياج به وسط ندارد ولى مغالط بر آن قضيه استدلال 
كرده واز وسط استفاده كرده است كه اين وسط باعث شده كه شخص به غلط بيفتد. 


قسم سوم: مغالط. قضيه اى را انتخاب كرده كه خلاف واقع است و به اين قضيه با حد وسط و قياس رسيده است و حد وسط و 


قياس براى اين قضيه لازم بوده است و اين حد وسطء حد وسط مناسب بوده است. 


قسم جهارم: قضيه اى كه در آن مغالطه رخ داده قضيه ى نظرى است يس احتياج به وسط دارد ولى اين حد وسطء غريب و 
بيكانه است. 


توجه كرديد كه در دو قسم احتياج به حد وسط نبود اما در يكك حالت كه مغالط احتياج به قياس نداشت قياسى هم تنظيم 
نكرد ولى در يكك حالت كه مغالط با اينكه احتياج به قياس نداشت قياس تنظيم كرد. 


مصنف مى فرمايد در تمام اين حالات» آن حد وسطى كه انتخاب مى شود يا همان حد وسطى است كه در قياس صادق بكار 


مى رود و نتيجه ى صادق مى دهد يا حد وسطى است كه غير از آن حد وسطى است كه در قياس صادق بكار رفته است. 


نكته: توجه كنيد كه تمام ؟ صورت را در اين دو صورت ضرب مى كنيم و صورت به وجود مى آيد ولى ظاهراً اينكونه بيان 
كردن» درست نيست. خود مصنف هم به همين صورت بيان مى كند جون مى فرمايد ١‏ و جميع ذلكك ... ». اما براى رفع اين 
اشكال اينكونه جواب داده مى شود كه حكم و معمول كاهى موضوع را تبيين مى كند ١‏ كاهى استدلال؛» مطلب را تبيين مى 
كند يعنى كاهى مطلب خوانده مى شود ولى فهميده نمى شود اما وقتى وارد استدلال مى شويم مطلب روشن مى شود » در 
اينجا مصنف مى فرمايد آن وسطى كه بكار كرفته شده يا همان است كه قياس صادق بكار كرفته مى شود يا همان نيست. اين 
تقسيم بندى شامل قسم اول از آن جهار قسم نمى شود جون مغالط در قسم اول» وسط بكار نككرفت. با توجه به اين بيان معلوم 
شد كه نبايد اين دو تقسيم آخرى را در تمام آن جهار قسم ضرب كنيم. در قسم اول ضرب نمى كنيم جون اصللا حد وسط 
ندارد اما در قسم دوم آيا مى توان ضرب كرد؟ جواب اين است كه ظاهراً مى توان در سه قسم آخرى ضرب كرد جون مغالط 
در قسم دوم» حد وسط آورده است لذا مى توان كفت اين حد وسطى كه لازم بود يا لازم نبود بردو حالت است يكك حالت 
اين است كه همان حد وسطى است كه در برهان صادق بكار رفته يا همان حد وسط نيست. يس نتيجه بحث اين مى شود كه 


در اينجا قسم داريم نه / قسم. 


ص: حرف 


توضيح عبارت 

و جميع ذلك اما ان يكون الوسط فيه هو بعينه اوسط القياس الصادق بعينه او ليس هو بعينه 

« بعينه » كه بعد از « الصادق » آمده مرتبط به « اوسط » مى باشد يعنى « همان اوسط ). 

ضمير « ليس » به وسطى برمى كردد كه مغالط آورده و ضمير « هو » برمى كردد به وسطى كه در قياس صادق آمده است. 
و جميع ذلكك: مراد هر جهار قسم قبلى نيست بلكه سه قسم آخرى مراد است. 


ترجمه: و جميع آنها يا اينكه حد وسطى كه در آن ذكر شده عيئاً همان اوسط قياس صادقٍ معين است يا آن وسطى كه مغالط 
ونه عا ههاة وسط شقنت قد ور قنانى سادق اهدهاشت يلكه فط وكوف امك 


توجه كنيد كه در جمله اول لفظ ١‏ بعينه » دوبار آمده لذا لفظ ١‏ همان » را دو بار مى آوريم و اينكونه ترجمه مى كنيم: ١‏ همانى 


كه در كاذب است همانى است كه در صادق است يا همانى نيست كه در صادق است ). 


صفحه 5١6‏ سطر ١١‏ قوله «و لا يخلو) 


000 


تا إينجا تقسيم اول براى جهل مركب تمام شد. توجه كرديد كه در اين تقسيم بندى» 7 قسم درست شد از اينجا وارد تقسيم 
بعدى شود. در اين تقسيم دو قسم مغالطه وجود دارد ممكن هم هست كه كفته شود جهار قسم مغالطه وجود دارد» مصنف دو 
قسم را تصريح مى كند ولى به دو قسم ديكر تصريح نمى كند اكرجه در ضمن كلامش هست. در اين تقسيمء قضيه ى حق 
ملاحظه مى شود و قضيه ى مغالط با اين قضيه ى حق مقايسه مى شود. 


ص: زوف 


به قضيه حق نككاه مى كنيم مى بينيم موجبه است. مغالط كه مقابل آن است بايد سالبه باشد يا به قضيه حق نككاه مى كنيم مى 
بينيم سالبه است. مغالط كه مقابل آن است كه بايد موجبه باشد. بس قضيه ى مغالط به دو قسم موجبه و سالبه تقسيم شد. به 
عبارت ديكر. موجبه در جايى است كه حقء سالبه باشد و سالبه در جايى است كه حقء موجبه باشد به عبارت سوم جايى كه 
حق» موجبه است مغالطه به صورت سالبه است و جايى كه حقء سالبه است مغالطه به صورت موجبه است. مصنف اين دو قسم 
را بيان مى كند ولى آن را در كلى و جزئى ضرب نمى كند تا جهار قسم شود بلكه فقط كلى را مطرح مى كند در حالى كه 


در مثال» كل و جزئى هر دو را مى آورد. 


مصنف مى فرمايد اكّر قضيه ى حقء سالبه باشد و قضيه ى مغالط» موجبه باشد و اين قضيه ى مغالط موجبه. كليه باشد. جنين 
مغالطه اى فقط از شكل اول بدست مى آيد جون اين قياس مغالط مى خواهد نتيجه ى غلطى كه موجبه ى كليه است بدهد و 
موجبه ى كليه فقط از شكل اول بدست مى آيد. از شكل ثانى» سالبه بدست مى آيد و از شكل ثالث هم هميشه جزئيه بدست 


ولى اكّر قضيه مغالط موجبه. جزئيه بود علاوه بر اينكه از شكل اول مى توان استفاده كرد از شكل ثالث هم مى توان استفاده 


كرد اما از شكل دوم نمى توان استفاده كرد جون شكل دوم هميشه سالبه نتيجه مى دهد. 


اما اكر قضيه صادقء موجبه بود قضيه ى مغالط» سالبه مى شود. جنين قياسى را مغالط مى تواند از شكل اول استفاده كند به 
شرطى كه كلى باشد. از شكل ثانى هم مى توان استفاده كرد جون شكل ثانى نتيجه ى سالبه ى كليه مى دهد اما از شكل ثالث 
نمى توان استفاده كرد جون شكل ثالث. نتيجه ى كليه نمى دهد. اما اكر اين سالبه» سالبه ى جزئيه بود از شكل اول و شكل 
ثانى و شكل ثالث مى توان استفاده كرد. 


ص: 2 


مصنفء جزئى ها را مطرح نمى كند لذا در موجبه ى جزئيه نمى كويد از شكل ثالث مى توان كرفت. در سالبه ى جزئيه هم 
نمى كويد ان شكل ثالث مى ثوان كرفت: حون جرتق ها زاحذف.مى كند از شكل ثالث استفاده تمن كند. دن موجية ب كليه 
از شكل اول استفاده مى كند و در سالبه ى كليه از شكل اول و شكل ثانى استفاده مى كند. 


سالبه كليه و سالبه جزئيه را نتيجه مى دهد. 


توضيح عبارت 
ولا يخلو اما ان يكون يقابله حق سالب فيكون هو موجبا و يقع فى الشكل الاول فقط ان كان كليا 
ضمير « يقابله » به « هذا النوع من الجهل » برمى كردد كه همان جهل مركب است. 


موجبه اى كه غلط و جهل مركب است در شكل اول واقع مى شود اكر كليه باشد ١‏ ما اضافه مى كنيم كه اكر جزئيه باشد از 


شكل اول يا ثانى استفاده مى شود ). 
او يكون يقابله حق موجب فيكون هو ساليا و يقع فى الشكل الاول و الثانى معا ان كان كليا 
ضمير « يقابله » به ٠‏ هذا النوع من الجهل » برمى كردد كه همان جهل مركب است. 


در شكل اول و ثانى باهم واقع مى شود اكر كلى باشد « اما از شكل سوم بدست نمى آيد جون شكل سوم نتيجه ى كلى نمى 


دهدك ). 


ص: ع 


و لنبدأ بالانخداع الواجب 


اينجا مى خواهد شروع به مثال زدن براى اين اقسام كند. 


بيان مثال براى اقسام جهل مر كب / كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله "/ برهان شفا 18/*١1١/١/‏ 


0 30010 ع5 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0لا. 

موضوع: بيان مثال براى اقسام جهل م ركب / كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله /٠‏ برهان شفا 
ولنبدأ بالانخداع الواجب (1) (5) 

دو نكته مربوط به جلسه قبل: 


_.١‏ مصنف وقتى كه در مورد صحت نفسانى مى خواست توضيح بدهد تعبير به مزاج كرد و در صفحه 1١60‏ سطر ١‏ فرمود «هى 
ان تكون على فطرتها الا-ولى و مزاجها الاصلى» در حالى كه مزاج براى نفس نيست بلكه براى بدن است. مزاج عبارتست از 
نفس قائل به مزاج شد؟ جواب اين سوال اين است كه مصنف در اينجا لفظ «مزاج» را عام كرفته و معناى اصطلاحى كه 
اختصاص به امر جسمانى دارد را اراده نكرده است لذا مزاج به معناى حالت است بين حالتى براى بدن است كه ما به آن 


داشته باشد به آن نفس صحيح مى كويند و حالتٍ عارضى كه باعث انحراف نفس است بيدا نكرده است. 


ص: عرف 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 23*07 ناشر: فكر روز. 
؟-[1] الشفاءء ابن سيناء ج94» ص 8١؟»‏ س 19. ط ذوى القربى. 


شايد بتوان اينكونه جواب داد كه مزاج بدن تاثير در نفس دارد جون نفس و بدن با هم متحدند و به وجود واحد موجودند و 
در يكديكر تاثير و تاثر و فعل و انفعال دارند. اين مطلب در جاى خودش ثابت است. بعيد نيست كه مزاج بدن اكر سالم باشد 
نفس را به حالا.ت متناسب وادار مى كند اما اكر مزاج» منحرف باشد نفس هم از آن تاثير مى يذيرد مثلا مزاجى كه حرارت 
در آن غلبه دارد نفس را عصبانى مى كند. انسان عصبانىء انسانى است كه مزاجش متعادل نيست و حرارتش مقدارى بيشتر 
است. يا نفس شخصىء تنبل است معلوم مى شود كه در مزاج اين شخص رطوبت بيشتر است كه خود آن مزاج بدنى در 
فعاليت هاى نفس دخالت دارد. 


؟ _ سؤال شد كه از كجا بفهميم نفس ما سالم است يا مريض؟ جواب اين سوال خيلى روشن است. مصنف بحث در نفس 


سالم و مريض مى كند اما اينكه از كجا فهميده مى شود مورد بحث نمى باشد. شايد با وجدان بتوان فهميد شايد افراد ديكرى 
كه علم اخلاق خواندند تطبيق بر نفس ما كنند و بككويند اين نفس مريض است يا سالم است. شايد ما خودمان وقتى علمى را 
كسب مى كنيم بعدا متوجه شويم كه اين علم مخالف با واقع بوده يس نفس ما تا الآن مريض بوده الان كه علم مطابق با واقع 


شده سالم شده اسثت. 
بحث امروز: 


بحث در توضيح جهل مركب بود. موارد جهل مركب ذكر شد يكبار 7 قسم براى آن بيان شد و بار ديكر 7 قسم براى آن ذكر 
شد. تقسيم دوم با تقسيم اول قابل اجتماع هستند. در تقسيم دوم مى كفتيم جهل مركب كاهى موجبه است و كاهى سالبه 
است. در تقسيم اول» كاهى همين موجبه و سالبه» بى وسط است. كاهى بى وسط است ولى مغالط براى آن وسط درست مى 
كند. كاهى با وسط است و اين با وسط بودن هم داراى اقسامى است. 


ص: عزف 


دو تقديم اول لأقسوبيان شذ:ولى'ما الآن شه قسم اسان آن زانيانمى ك: 


محمول به هم جسبيده و جيزى بين اينها واسطه نمى شود. وقتى در قضيه ى جهل مركب مى رويم مغالط براى آن» وسط 


نكته: مصنف در اينجا تعبير به «انخداع الواجب» مى كند يعنى لفظ «واجب» مى آورد اما در صفحه 1١١٠‏ سطر ١8‏ مى فرمايد 
«فلنتكلم الآسن فى القياس الموقع للجهل المركب بقضيه ذات وسطء؛ يعنى قضيه ى ذات وسط نه تصديقش واجب است نه 
انخداعش واجب است. انخداع به معناى كرفتار مغالطه شدن است اما قضيه ى بديهى» تصديقش واجب است. انخداعش هم 
بالتبع واجب مى شود به اين معنا كه بدون وسط به خدعه مى افتيم. يعنى اينطور نيست كه يك وسطى ما را به سمت مغالطه 
بكشاند بلكه به سمت مغالطه كشانده مى شويم و اجتماع مى كنيم سيس به دنبال وسط مى رويم. اين را انخداع واجب مى 
كويند. مصنف الان انخداع واجب را مى كويد يعنى قضيه ى حق بدون وسط است و مغالط هم بدون وسط به خدعه افتاده 
است يعنى خود قضيه ى اوليه كه بايد تصديق مى كرد را تصديق نكرد بلكه ضد آن را تصديق كرد. سيس توجه كرديد كه 


لفظ «انخداع الواجب» موضع بحث را تعيين مى كند كه در قسم دوم مى باشد. 


ص: ذف 


مصنف در اينجا فرض مى كند كه يكك قضيه سالبه بديهيه داريم. مصنف مى توانست قضيه ى موجبه بديهيه را فرض كند ولى 
الان سالبه را فرض مى كند بعداً هم اشاره اى دارد به اينكه سلبء اختصاصى نيست. در هر صورت مصنفء سالبه را مطرح 
كرده است. يكك قضيه سالبه را ابراز مى كند كه اين قضيه ى سالبه» بديهى است. مى كويد «لا شئ من ب .)١‏ براى اينكه مطلب 
روشن شود حرف «ب» و «» را به دو صورت فرض مى كنيم يكبار «ب» را «بقر) و «) را «انسان)» فرض مى كنيم و مى كُوييم 
«لا شىء من البقر بانسان» اين قضيه به نظر ما بديهى است ولى براى بعضى ممكن است بديهى نباشد يعنى بدون وسط است اما 
براى بعضى ممكن است وسط داشته باشد جون مى كويد «انسان» و «بقر» امر مشتركك دارند و آنء «حيوان» است. امر مشتركك 
مى تواند حد وسط شود به اينصورت كه آن را حمل بر اصغر كرد و بتوان موضوع براى اكبر قرار داد. اكر حد وسط شد اين 
قضيهء بديهى و بغير انقطاع نخواهد بود. يس اين مثال را انتخاب نمى كنيم از اين جهت كه داراى خلل است جون ما فرض 
كرديم كه اين قضيه بديهى است و وسط ندارد نمى خواهيم مثال را طورى بزنيم كه احتمال وسط در آن داده شود نه اينكه 
مغالطه در اين باشد كه وسط نبوده و مغالطه» وسط انتخاب كرده است. 


مصنف مى كويد «لا شئ من ب "١‏ تعبير انقطاع باشد يعنى فرض مى كند كه بديهى باشد. جون فرض مى كند بديهى است 
بايد «ب» و ١‏ را بر جيزى منطبق كنيم كه بديهى است. نمى توان تطبيق بر « انسان » و ١‏ بقر» كرد و الا احتمال بديهى نبودنش 


"١ ص:‎ 


توجه كنيد كه ما «ب» و )را جنس عالى قرار مى دهيم تا جيزى بر آن حمل نشود كه بتوان آن جيز را حد وسط قرار داد مثل 
اروم الكوهو يا لكسو تر انا لني كزان عمنة وسط وولف كه قير ا الب تفج وسفن ابذف كام و سو ربط لبون 
توان آورد.اكر بخواهيد حد وسط بياوريد بايد بر «ب» كه اصغر است حمل كنيد. بله لفظ «شيئ» و امثال ذلك كه مفاهيم عام 


هستند حمل مى شوند ولى ذاتيات حمل نمى شوند. لفظ «شئ» نمى تواند حد وسط قرار بكيرد. 


يس در قضيه «لا شئ من الجوهر بالكيف» غلطى نيست ولى ١‏ أخمّيِع فَظَنَّ ؛ يعنى خدعه اى حاصل شده واين شخص كمان 
مى كرد كه «كل ب )١‏ يعنى «كل جوهر كيف». توجه مى كنيد كه مغالطه. قضيه ى بديهيه صادقه را تبديل به قضيه ى كاذبه 
كرد الان مغالط مى خواهد اين قضيه ى باطل را اثبات كند لذا حد وسط مى آورد و قياس تشكيل مى دهد وقتى مى خواهد 
آن را ثابت كند حد وسط مى آورد و حد وسط را يكبار با حرف «ب» جفت مى كند و صغرى درست مى شود و يكبار با 
حرف 1» جفت مى كند و كبرى درست مى شود. در اينجا دو حالت اتفاق مى افتد يكى اينكه صغرى و كبرى هر دو باطل و 
كاذب است. حالت ديكر اينكه يكى از اين دو كاذب است نه هر دو. در اينجا كه يكى كاذب است مصنف مى كويد حتما 
بايد صغرىء كاذب باشد و كبرى؛ صادق باشد. علت اين مطلب بعداً بيان مى شود. توجه كنيد كه الان فرض بحث در اين 
است كه قضيه ى كاذبه اى به ما دادند و ما آن را صادق فرض مى كنيم و مى خواهيم قياسى تنظيم كنيم كه هر دو مقدمه اش 


كاذب سنت 


ص: 2 


توضيح عبارت 
و لنبدأ بالانخداع الواجب 


در بين خدعه هايى كه ذكر كرديم آن انخداع واجب را شروع به بيان مى كنيم تا بعداً وارد خخدعه هايى بشويم كه از طريق 


حد وسط ييش آمدند. 
فنقول اذا كان الحق هو انه لا شئ من ب | و كان بغير انقطاع و اختّدِعَ فَظنَّ ان كل ب | حتى يكون فى غايه المضاده للحق 


ترجمه: يس مى كوييم اكر حق اينطور باشد كه حق يعنى: قضيه صادقء «لا شئ من ب )١‏ باشد و اين حق هم يكك قضيه ى به 
غير انقطاع يعنى بديهى باشد اما خدعه اى بيش آمده و كمان شده كه قضيه. «لا شئ من ب )١‏ نيست بلكه قضيه. «كل ب )١‏ 
است به طورى كه اين قضيه ى اختداعى در غايت مضاده با حق باشد «يكبار كفته مى شود بعض ب | كه مضاد با حق است اما 
در غايت مضاده نيست زيرا بعضى را خراب كرده و همه را خراب نكرده است. جون لا-شئ من ب | مى كفت هيج فردٍ 
جوهرىء كيف نيست اكر كفته شود بعض جوهرها كيف هستند اكر جه دروغ است ولى همه افراد جوهر را خراب نكرده 
است اما اكر كفته شود كل ب ١|‏ يعنى همه جوهرها كيف هستند به طور كامل دروغ است). 


وكان ذلك بقياس حده الاوسط ج 


«ذلكك:: اشاره به «لا شئ من ب )١‏ نمى كند. اكر به اين بركردد كلام مصنف متناقض مى شود جون در خط قبل كفت «كان 
بغير انقطاع» اما الان مى كويد «كان ذلكك بقياس». لذا مشارٌ اليه «ذلك»» قضيه ى «كل ب )١‏ است كه قضيه ى مضاد مى باشد 
سافان اسك 


ص: بتر 


ل ى «كل ب ١‏ به قياس است كه حد اوسطش «ج) است. يعنى به اينصورت كفته مى شود «كل ب ج)» يعنى «كل 
جوهر كم و «كل ج !) يعنى ١كل‏ كم كيف» نتيجه كرفته مى شود «فكل ب )١‏ يعنى «فكل جوهر كيف). 


فقد يمكن ان تكون الصغرى و الكبرى كاذبه و قد يمكن ان تكون احداهما فقط كاذبه 
اين عبارت جواب «اذا كان» در سطر ١8‏ است. 
ترجمه: ممكن است كه صغرى و كبرى هر دو با هم كاذب باشند و ممكن است كه يكى از اين دو فقط كاذب باشد. 


نكته: با اين توضيحاتى كه داديم معلوم شد كه توضيح ياورقى كتاب صحيح نيست كه كفته «كل كم جوهر) و «كل كيف 
كم) يعنى «كم) را حد وسط قرار داده ولى در صغرىء موضوع قرار داد و در كبرى» محمول كرفته و آن را شكل رابع كرده 
است در حالى كه مصنف اصرار دارد كه شكل به صورت شكل اول باشد. بلكه بايد به همان صورتى مى كفت كه ما كفتيم. 


نكته: مراد از «احداهما) عدا نأ امئ طوة كدفقط:صترع امنت: و كبر ب بهاعازت شيعه 2 الا نطر #مرابحقه كتين كه فرمورده 
«و اما ان كانت احداهما فقط صادقه فلا يمكن الا ان تكون الكبرى). 


خلاصه بحثى كه در جند جلسه آينده مطرح مى شود: 


اين بحث در دو بخش مطرح مى شود: 


بخش اول: قضيه ى صادقه؛ سالبه كليه است كه بدون حد وسط مى باشد اما نتيجه اى كه مغالط مى كيرد موجبه ى كليه است 
يعنى آن قضيه سالبه كليه را كنار مى كذارد و قضيهى موجبه ى كليه را از طريق حد وسط نتيجه مى كيرد كه اين موجبه ى 
كليه مجهول به جهل مركب است. به عبارتى كه در صفحه 7١5‏ سطر ١85‏ خوانده شد توجه كنيد ١‏ و لنبدا بالانخداع الواجب 
فنقول: اذا كان الحق هو انه لاشى من ب١»‏ يعنى قضيه ى حق. به صورت سالبه ى كليه است كه همان قضيه « لاشىء من ب »١‏ 
است كه براى بدست آوردن آن احتياج به قياس نيست سيس فرموده « و اخمّدع فظن ان كل ب 2١‏ مغالط مى خواهد قضيه ى ١‏ 
كل ب ١‏ را كه كاذب است از قياس بدست مى آيد اما از جه قياسى بدست مى آيد؟ كفته مى شود كه فقط از شكل اول 
بدست مى آيد جون بقيه أشكالء نتيجه آنها به صورت موجبه كليه نيست بنابراين در اين بخش فقط با شكل اول كار داريم. 


ص: ا 


قسم اول: شكل اولى است كه هر دو مقدمه اش كاذب است. اين را با عبارت ١‏ اما القسم الاول» در صفحه 7١8‏ سطر 18 بيان 
مى كند. اين دو حالت دارد: 


حالت اول: يا هر دو قضيهء موجبه ى كليه اند و موجبه ى كليه را نتيجه دادند. اين را با عبارت ١‏ فاذا كان ...) در صفحه 7١0‏ 
حالت دوم: يكى از دو قضيه بيان موجبه كليه است و ديكرى موجبه ى جزئيه است ولى موجبه ى كليه نتيجه كرفته شده است. 


قسم دوم: شكل اولى است كه يكك مقدمه اش صادق و مقدمه ديكرش كاذب است. اين را با عبارت ١‏ و اما ان كانت احداهما 
فقط صادقه ) در صفحه 1١58‏ سطر 8 بيان مى كند. 


بخش دوم: در صفحه 7١8‏ سطر ٠١‏ كه بايد سر خط نوشته شود مصنف وارد بخش دوم مى شود و مى فرمايد ١‏ و اما القياس 
الموقع للجهل المركب بكلى سالب غير ذى وسط » كه بر عكس بخش اول است يعنى قضيه ى صادقه. موجبه كليه است و 
مغالط مى خواهد از قياس» سالبه ى كليه را نتيجه بكيرد. و اين بخش دوم تا صفحه 1١7‏ سطر ١0‏ طول مى كشد. 


دراين صورت قضيه ى سالبه ى كليه از دو صورت بدست مى آيد: 


قسم اول: اين قسيم از شكل اول بدست مى آيد كه در سطر ١١‏ با عبارت ١‏ فيكون فى الشكل الاول » به آن مى يردازد. كه اين 
خودش دو حالت است: 


ص: م 


حالت اول: اين حالت را با عبارت « عن مقدمتين الكاذبتين ») در سطر ١١‏ بيان مى كند. 

حالت دوم: اين حالت را با عبارت ١‏ و يمكن ان تكون احداهما صادقه ايتهما كانت » بيان مى كند كه اين هم دو نوع دارد: 
نوع اول: اين نوع را با عبارت ١‏ فلنضع اولا الكبرى صادقه » در سطر ١١‏ بيان مى كند. 

نوع دوم: اين نوع را با عبارت « و لنضع الصغرى صادقه » در سطر 17 بيان مى كند. 


قسم دوم: اين قسم از شكل دومى بدست مى آيد كه در صفحه 71١8‏ سطر 3١‏ با عبارت ١‏ و اما فى الشكل الثانى » به آن مى 
يردازد. در اينجا بيان مى كند كه اين قسم جند حالت دارد: 


حالت اول: هر دو مقدمه كاذب فى الكل باشند. اين حالت» امكان ندارد. اين حالت را با عبارت ١‏ و اما فى الشكل الثانى و 
المقدمتان كاذبتان بالكل » در صفحه 7١8‏ سطر ٠١‏ بيان مى كند. 


حالت دوم: هر دو قضيه ى كليه» كاذب است ولى اكر آن را جزئيه كنيد صادق است. اين حالت» امكان دارد. اين را با عبارت 
«و اما ان كان الكذب ...» در صفحه 7١١/‏ سطر ث بيان ممى كند. 


حالت سوم: يكك مقدمه كاذب است و ديكرى كاذب نيست. اين حالت را با عبارت ١‏ و قد يجوز » در صفحه 7١7‏ سطر 4 بيان 


بااين توضيحاتى كه داده شد معلوم كرديد كه بحث ما در كجاست؟ بحث در جايى است كه قضيه ى صادقه. سالبه ى كليه 
است و قضيه اى كه مجهول به جهل مركب مى باشد موجبه ى كليه است. اين موجبهى كليه از شكل اولى كه دو مقدمه اش 
موجبه ى كليه است نتيجه كرفته مى شود. در يكك حالت هر دو مقدمه كاذبند و در يكك حالت, يكك مقدمه كاذب است. در 
جايى كه هر دو مقدمه كاذبند و دو موجبه ى كليه آمده ولى كاهى اين دو موجبه ى كليه را هر كارى كنيد ١‏ يعنى جه جزئى 
كنيد جه كلى كنيد » كاذبند مثل ٠‏ كل جوهر كيف » اكر اين را جزئى هم كنيد و بككوييد « بعض الجوهر كيف » باز هم كاذب 
است. اما كاهى اينطورند كه اكر به صورت موجبه ى كليه باشند كاذبند اما كاهى اينطورند كه اكر به صورت موجبه ى كليه 
باشند» كاذبند ولى اكر به صورت موجبه ى جزئيه كنيد يكى از اين دو مقدمه صادق مى شود. مثل « كل حيوان انسان » كه 
اككر به صورت كلى باشد كاذب است اما اكر آن را جزئى كنيد و بكوييد ١‏ بعض الحيوان انسان » صادق خواهد بود. مغالط» 


آن را كلى كرده و نتيجه ى كلى كرفته است. 


ص: ا 


بيان مثال جايبى كه قضيه صادقه بديهيه داريم كه احتياج به حد وسط ندارد و مغالط عكس آن را كه كاذب است يذيرفته كه 
احتياج به حد وسط دارد و هر دو مقدمه اش كاذب است/ بيان مثال براى اقسام جهل مر كب/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال 
اربعه / فصل ؟/ مقاله '/ برهان شفا. 58/٠1/17‏ 


0 310010 ع1 0011ملاد 001 دع00 عع5نلاماط ألا0ل. 


يذيرفته كه احتياج به حد وسط دارد وهر دو مقدمه اش كاذب است/ بيان مثال براى اقسام جهل مركب/ كيفيت وقوع مغالطه 
در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله "/ برهان شفا. 


اما القسم الآول فاذا كان ج شيئا لا يحمل على ب و لا يحمل عليه | و اخذ ان كل ب ج و كل ج ا2ء انتج الباطل 2١0‏ 272 
بحثى كه داشتيم اين بود كه جهل مركب انحاء مختلفى دارد. 
بيان اقسام جهل مر كب: 


قسم اول: قضيه اى بدون اكتساب از طريق قياس» كاذب باشد و ما با جهل مركب آن را صادق فرض كنيم. بيان شد كه اين 


قسم الان توضيح داده نمى شود. 


همان قضيه را توجه نمى كند بلكه مضاد آن قضيه را صادق مى كيرد و ملاحظه مى كند كه آن مضاد احتياج به حد وسط 


دارد اكر اصل قضيه ى صادقه را قبول مى كرد جون بديهى بود نياز به وسط نداشت و قياسى براى تصديق آن تشكيل نمى داد 


اما جون خود قضيه ى صادق را نيذيرفته و به آن معتقد نشده است بلكه ضد آن را يذيرفته است لذا ناجار شده براى اين ضدء 


قياسى بياورد و آن را نتيجه بككيرد ما الان در همين قسم بحث مى كنيم. 


ص: علاع 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 007 ناشر: فكر روز. 


مصنف مى فرمايد در اين قسم دو حالت اتفاق مى افتد: 
حالت اول: هم صغرى وهم كبرى كاذب است. 
حالت دوم: يكى از اين دو ١يعنى‏ صغرى» كاذب است و ديكرى ١‏ يعنى كبرى » صادق است. 


قضيهى اصلىء « لاشىء من ب »١‏ است كه قضيه ى صادق مى باشد. وقتى مى توان اين قضيه را صادق كرفت كه تباين بين ١‏ 





ب » و١ا»‏ صدق كند جون سلب كلى است. 


اما جه وقتى روشن مى شود اين قضيه بديهيه است؟ وقتى كه هيج محمولٍ مشترك يا موضوع مشتركك نداشته باشند. تباين 
كلى داشتن كافى براى محمول مشتركك نداشتن نيست زيرا ممكن است دو جيزء تباين كلى داشته باشند ولى محمول مشتركك 
اين دو يا محمول براى اين دو يا موضوع براى يكى و محمول براى ديكرى شود ولى وقتى تمام مشتركات بين اينها از بين برود 


يس اين قضيه ى سالبه كه كليه و بديهيه است دو قيد دارد يكى اينكه موضوع و محمولش تباين كلى دارند لذا سلب كلى 
داشته باشند مى توان آن موضوع مشترك را حد وسط قرار داد و اكر محمول مشتركك هم داشته باشند باز مى توان آن محمول 


مشتركك را حد وسط قرار داد ويا يكك مشتركى داشته باشيم كه براى يكى موضوع و براى ديكرى محمول است. 


ص: ملاع 


اكر كفته شود «١‏ لا-شىء من الشجر بالحجر » سالبه ى كليه صادق است ولى نمى توان كفت اين سالبه ى كليه» بديهيه و 
بلاوسط است جون مى توان محمول مشتركك و موضوع مشتركك درست كرد مثلا-٠‏ جسم » را محمول مشتركك قرار داد و 
كفت ١‏ كل شجر جسم » و ١‏ كل حجر جسم ١‏ كه حد وسط در اينجا محمول شده و شكل ثانى حاصل شده است. 


توجه كنيد در جايى اين دو شرط حاصل مى شود كه موضوع و محمول بايد اجناس عاليه باشند. اككر اجناس عاليه بودند با هم 
سازكار نيستند و بين آنها تباين است لذا سالبه ى كليه تشكيل مى شود و جون معناى مشتركى هم بين آنها نيمست يس حد 
وسط نداشتن يعنى بديهى بودن هم تصور مى شود. مثل ١‏ لا شىء من الجوهر بالكم » و ١لا‏ شىء من بالكم بالكيف ' نتيجه 
كرفته مى شود « فلا شىء من الجوهر بالكم » و ١لا‏ شىء من الكمّ بالكيف » نتيجه كرفته مى شود ١‏ فلا شىء من الجوهر بالكم 
'. اين مثال را ملاحظه كنيد ما به نتيجه كار داريم كه بديهى است. يعنى احتياج به صغرى و كبرى نيست. اين قضيه را به مغالط 
داديم و مغالط به هر جهتى كه هست توجه نكرده و فكر كرده كه ما مى كوييم ٠‏ كل جوهر كيف » سيس كفته اين قضيه. 
بديهى نيست و بايد اثبات شد. لذا براى آن قياسى تشكيل داده و كفته « كل جوهر كم » و١‏ كل كم كيف ) نتيجه كرفته ١‏ 
فكل جوهر كيف ا 


ص: عمء 


در اينجا توجه مى كنيد كه هم صغرى كاذب است هم كبرى كاذب است. 


نكته: ما هيج وقت مفاهيم عامه مثل « شىء » را حد وسط قرار نمى دهيم اكر قرار دهيم خيلى مشكل يبدا مى شود. آنجه كه 
فلك رفن ووس ذا وباي اررقم عو ةنوقيا لايك قاتي بات اناق نح اعد وا ناعرو ا 


توضيح عبارت 


اما القسم الاول 


قسم اول اين بود كه هر دو مقدمه اى كه مى خواهد با آنها نتيجه ى كاذب را بككيرد كاذبند. 
فاذا كان ج شيئا لا يحمل على ب و لا يحمل عليه ا 


مصنف مى كويد « ج » حد وسط است و١‏ ب » اصغر و »!١‏ اكبر است به قضيه ى ١‏ لا شىء من ب 2١‏ كه در جلسه قبل در 
سطر ١0‏ آمده بود توجه كنيد كه ١‏ ب » اصغر است و ١١‏ » اكبر است. الككر حد وسط بخواهد بيايد آن حد وسطء ١‏ ج » است. 
البته بيان شد كه در اينجا حد وسطى نداريم جون ١‏ لا شىء من ب )١‏ حد وسط ندارد ولى اككر حد وسط بخواهد بيايد غير از 
اين دو يعنى « ج » است. مغالط» قضيه ى ١‏ لا شىء من ب »١‏ را عوض كرده و تبديل به « كل ب ١‏ » كرده است كه ١‏ ب )» 
اصغر و ١١‏ » اكبر است. « ب » را بايد موضوع كفت نه اصغر و )١١‏ را بايد محمول كفت نه اكبر جون اين قضيه ى « كل ب "١‏ 
حاصل قياس نيست و از قياس بدست نيامده است بلكه يكك قضيه ى بديهى است. 


ص: /الاع 


مصنف در اينجا نمى كويد «اذا كان ج شيئا لا يبحمل على ب و١».‏ جون شكلء شكل ثانى نيست. جون ١‏ ج ١‏ در شكل ثانى 
بر اصغر و اكبر حمل مى شود و در شكل ثالث؛» موضوع براى اصغر و اكبر مى شود اما در شكل اولء ١‏ ج » حمل بر اصغر و 
على ب و لا يحمل عليه |» مى كند يعنى ١‏ ج » محمولٍ اصغر يعنى ١‏ ب » قرار نمى كيرد و موضوع براى اكبر يعنى »١١‏ هم قرار 


نمى كيرد. 


:لا يحمل على ب ): يعنى « ج » جيزى است كه بر « ب » حمل نمى شود يس نمى توان « ب » را اصغر و ١ج‏ » را اوسط قرار 
داد ودر صغرى ١‏ ج» رابر«ب) حمل كرد. 


لا يحمل عليه :)١١‏ يعنى « ج » جيزى است كه بر او »١١‏ حمل نمى شود يس نمى توان در كبرى ١‏ ج » را موضوع قرار داد و١١‏ 
» را محمول قرار داد و بر آن حمل كرد. 


واخذان كل ب ج و كل جا 
واو حاليه است مى توان ١‏ أحَحَذ » خواند و ضمير آن را به مغالط ب ركرداند. 
در يكك نسخه خطى ١‏ فأخذ » آمده كه فاء آن تفريع مى شود. 


در حالى كه مغالط» « ج » رااحد وسط قرار داده و حمل بر« ب » كرده و موضوع براى »١١‏ قرار داده است. يس هم صغرى 
كاذب شده هم كبرى كاذب شده اسث. 


ص: ا 


توجه كنيد « ج » بنا بود كه بره ب » حمل نشود ولى او حمل كرد و صغرى درست كرد واين صغرى كاذب است ١‏ ج » براى 


»)١١‏ موضوع نمى شد اما مغالط در كبرى « ج » را براى 2١١‏ موضوع قرار داد يس كبرى. كاذب شد. 
ترجمه: در حالى كه اخذ كرده مغالط كه « كل ب ج » و١‏ كل ج١).‏ 
انتج الباطل 


اين عباوت حواتك 3 اذا انبك: 


ادامه بيان مثال براى جابى كه قضيه صادقه بديهيه داريم كه احتياج به حد وسط ندارد و مغالط عكس آن را كه كاذب است 
بذيرفته كه احتباج به حد وسط دارد و هر دو مقدمه اش كاذب است/ بيان مثال براى اقسام جهل مر كب / كيفيت وقوع 
مغالطه در اشكال اربعه/ فصل ؟/ مقاله "1/ برهان شفا. 948/٠1/15‏ 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 زع5نلاماط ألا0لا. 


وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 


و هذا ممكن فانه لابد لب ل ١‏ ما لا يحملان عليه )١(‏ 


بحث در تقسيم جهل مركب بود وارد اين قسم شديم: قضيه اى كه موجود است حد وسط ندارد ولى مغالط براى آن حد 


وسطى درست مى كند. به بنده _ استاد _ بيان كردند فهرستى از مطالب بيان شود تا بدانيم كه در جه بحثى هستيم. 


ص: ونع 


]1[-١‏ الشفاءء ابن سيناء ج4» ص 8١7؛‏ س 14 ط ذوى القربى. 


توجه كنيد هنوز به جايى كه جهل مركب يعنى آن قضيه اى كه مجهول به جهل مركب است و حد وسط دارد نرسيديم و 
بحث آن در صفحه 1١7‏ سطر 15 قوله « فلنتلكم الان فى القياس الموقع للجهل المركب بقضيه ذات وسط » مى آيد. اللان حدود 
دو صفحه بحث در اين فرض است كه قضيه اى كه مجهول به جهل مركب است حد وسط ندارد ولى مغالط براى آن حد 
وسط درست كرده است. براى اينكه مطالب بحث را جمع كنيم اينطور مى كوييم: 


اين بحث در دو بخش مطرح مى شود: 


بخش اول: قضيه ى صادقه. سالبه كليه است كه بدون حد وسط مى باشد اما نتيجه اى كه مغالط مى كيرد موجبه ى كليه است 


يعنى آن قضيه سالبه كليه را كنار مى كذارد و قضيه ى موجبه ى كليه را از طريق حد وسط نتيجه مى كيرد كه اين موجبه ى 





كليه مجهول به جهل مركب است. به عبارتى كه در صفحه 7١8‏ سطر ١6‏ خوانده شد توجه كنيد ١‏ و لنبدا بالانخداع الواجب 
فنقول: اذا كان الحق هو انه لاشى من ب »١‏ يعنى قضيه ى حقء به صورت سالبه ى كليه است كه همان قضيه « لاشىء من ب )١‏ 
است كه براى بدست آوردن آن احتياج به قياس نيست سيس فرموده « و اخمّدع فظن ان كل ب »١‏ مغالط مى خواهد قضيه ى ١‏ 
كل ب ١‏ را كه كاذب است از قياس بدست مى آيد اما از جه قياسى بدست مى آيد؟ كفته مى شود كه فقط از شكل اول 
بدست مى آيد جون بقيه أشكالء نتيجه آنها به صورت موجبه كليه نيست بنابراين در اين بخش فقط با شكل اول كار داريم. 


ص: كرف 


قسم اول: شكل اولى است كه هر دو مقدمه اش كاذب است. اين را با عبارت ١‏ اما القسم الاول» در صفحه 7١8‏ سطر 18 بيان 
مى كند. اين دو حالت دارد: 


حالت اول: يا هر دو قضيهء موجبه ى كليه اند و موجبه ى كليه را نتيجه دادند. اين را با عبارت ١‏ فاذا كان ...) در صفحه 7١0‏ 
حالت دوم: يكى از دو قضيه بيان موجبه كليه است و ديكرى موجبه ى جزئيه است ولى موجبه ى كليه نتيجه كرفته شده است. 


قسم دوم: شكل اولى است كه يكك مقدمه اش صادق و مقدمه ديكرش كاذب است. اين را با عبارت ١‏ و اما ان كانت احداهما 
فقط صادقه ) در صفحه 1١58‏ سطر 8 بيان مى كند. 


بخش دوم: در صفحه 7١8‏ سطر ٠١‏ كه بايد سر خط نوشته شود مصنف وارد بخش دوم مى شود و مى فرمايد ١‏ و اما القياس 
الموقع للجهل المركب بكلى سالب غير ذى وسط » كه بر عكس بخش اول است يعنى قضيه ى صادقه. موجبه كليه است و 
مغالط مى خواهد از قياس» سالبه ى كليه را نتيجه بكيرد. و اين بخش دوم تا صفحه 1١7‏ سطر ١0‏ طول مى كشد. 


دراين صورت قضيه ى سالبه ى كليه از دو صورت بدست مى آيد: 


قسم اول: اين قسيم از شكل اول بدست مى آيد كه در سطر ١١‏ با عبارت ١‏ فيكون فى الشكل الاول » به آن مى يردازد. كه اين 
خودش دو حالت است: 


ص: أفرف 


حالت اول: اين حالت را با عبارت « عن مقدمتين الكاذبتين ») در سطر ١١‏ بيان مى كند. 

حالت دوم: اين حالت را با عبارت ١‏ و يمكن ان تكون احداهما صادقه ايتهما كانت » بيان مى كند كه اين هم دو نوع دارد: 
نوع اول: اين نوع را با عبارت ١‏ فلنضع اولا الكبرى صادقه » در سطر ١١‏ بيان مى كند. 

نوع دوم: اين نوع را با عبارت « و لنضع الصغرى صادقه » در سطر 17 بيان مى كند. 


قسم دوم: اين قسم از شكل دومى بدست مى آيد كه در صفحه 71١8‏ سطر 3١‏ با عبارت ١‏ و اما فى الشكل الثانى » به آن مى 
يردازد. در اينجا بيان مى كند كه اين قسم جند حالت دارد: 


حالت اول: هر دو مقدمه كاذب فى الكل باشند. اين حالت» امكان ندارد. اين حالت را با عبارت ١‏ و اما فى الشكل الثانى و 
المقدمتان كاذبتان بالكل » در صفحه 7١8‏ سطر ٠١‏ بيان مى كند. 


حالت دوم: هر دو قضيه ى كليه» كاذب است ولى اكر آن را جزئيه كنيد صادق است. اين حالت» امكان دارد. اين را با عبارت 
«و اما ان كان الكذب ...» در صفحه 7١١/‏ سطر ث بيان ممى كند. 


حالت سوم: يكك مقدمه كاذب است و ديكرى كاذب نيست. اين حالت را با عبارت ١‏ و قد يجوز » در صفحه 7١7‏ سطر 4 بيان 


بااين توضيحاتى كه داده شد معلوم كرديد كه بحث ما در كجاست؟ بحث در جايى است كه قضيه ى صادقه. سالبه ى كليه 
است و قضيه اى كه مجهول به جهل مركب مى باشد موجبه ى كليه است. اين موجبهى كليه از شكل اولى كه دو مقدمه اش 
موجبه ى كليه است نتيجه كرفته مى شود. در يكك حالت هر دو مقدمه كاذبند و در يكك حالت, يكك مقدمه كاذب است. در 
جايى كه هر دو مقدمه كاذبند و دو موجبه ى كليه آمده ولى كاهى اين دو موجبه ى كليه را هر كارى كنيد ١‏ يعنى جه جزئى 
كنيد جه كلى كنيد » كاذبند مثل ٠‏ كل جوهر كيف » اكر اين را جزئى هم كنيد و بككوييد « بعض الجوهر كيف » باز هم كاذب 
است. اما كاهى اينطورند كه اكر به صورت موجبه ى كليه باشند كاذبند اما كاهى اينطورند كه اكر به صورت موجبه ى كليه 
باشند» كاذبند ولى اكر به صورت موجبه ى جزئيه كنيد يكى از اين دو مقدمه صادق مى شود. مثل « كل حيوان انسان » كه 
اككر به صورت كلى باشد كاذب است اما اكر آن را جزئى كنيد و بكوييد ١‏ بعض الحيوان انسان » صادق خواهد بود. مغالط» 


آن را كلى كرده و نتيجه ى كلى كرفته است. 


قه 


بحث امروز: 


توضيح قسم اول از بخش اول: 


مصنف فرمود « هذا ممكن ). اين لفظ به اين معنا است كه دو قضيه ى كاذبه داريم كه هر دو 5خ قضيه. موجبه ى كليه باشند و 
]نظو واتحوتن > كمي اذ كاذب انئد اذاو كو عضوي كاد موجه كلايع كزقن من سوه ارق مود 
كليه را سالبه كنيد صادق است و بلا وسط مى باشد. 


بيان مثال: 
صغرى ١‏ كل جوهر كم ). 
كبرى ١‏ كل كم كيف ). 


نتيجه: ١‏ فكل جوهر كيف ). در حالى كه قضيه اصلى ١‏ لا شىء من الجوهر بكيف » بود كه صادق بود و بدون وسط هم صادق 
است و نياز به استدلال ندارد جون اجناس عاليه اند و اجناس عاليه از هم ممتازند زيرا هيج فردى از افراد جوهرء كيف نيست و 
هيج فردى از افراد كيفء جوهر نيست. مغالط اين قضيه را تبديل كرد و كفت ١‏ كل جوهر كيف » سيس خواست اين قضيه را 
از قياس بدست بياورد لذا بايد دو مقدمه بياورد مقدمه اولش ١‏ كل جوهر كم » است و مقدمه دومش ١‏ كل كم كيف » است. 
هر دو مقدمه اى كه مغالط بكار مى برد كاذبند» هم كاذب در كل اند هم كاذب در جزءند. به عبارت ديكر اكر به صورت 


كلى بككوبيد» كاذبند و اككر به صورت جزئى هم بككُوييد» كاذبند. 


مصنف مى فرمايد جنين قضايايى كه كاذب فى الكل و الجزء باشند و نتيجه ى كاذب بدهند ولى خلاف آن نتيجه» صادق 
باشد ١‏ يعنى موجبهء» كاذب باشد و سالبه. صادق باشد » ممكن است. جون اكر فرض كنيد « ب » اصغر باشد و١١‏ » را اكبر 
فرض كنيد و ١‏ ج » را حد وسط فرض كنيد ١‏ توجه كنيد كار خوبى كه مصنف مى كند اين است كه در تمام اقسامى كه بيان 
شد حرف ب را اصغر و ارا اكبر وج را اوسط قرار مى دهد » مى توان ٠‏ ب » و١1‏ » را جيزى در نظر كرفت كه هيج جامعى 
بين آنها نباشد مثل جوهر و كم يا كم و كيف. حرف ١‏ ب »» جوهر است و »)1١‏ كيف است بين اين دو هيج جامعى وجود 
ندارد. اينكه مغالط كمٌ را جامع قرار داده است بى جا آن را جامع قرار داده است. آن را بر اصغر حمل مى كند و براى اكبر 


موضوع قرار مى دهد. 


ص: روفرف 


ادامه بيان مثال براى جابى كه قضيه صادقه بديهيه داريم كه احتياج به حد وسط ندارد و مغالط عكس آن را كه كاذب است 
بذيرفته كه احتياج به حد وسط دارد و هر دو مقدمه اش كاذب است/ بيان مثال براى اقسام جهل مر كب/ كيفيت وقوع 
مغالطه در اشكال اربعه/ فصل / مقاله 7/ برهان شفا. 48/٠1/17‏ 
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وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 


و هذا ممكن فانه لابد لب ل ا ما لا يحملان عليه )١(‏ (75) 


بيان شد كه اكر قضيه ى صادقه. سالبه ى كليه و بديهى باشد مغالط» آن قضيه را موجبه كليه بيندارد و بخواهد براى آن حد 
وسط و قياسى تشكيل دهد حالات و اقسامى براى آن يبدا مى شود قسمى كه در آن بحث داشتيم حالت اول از قسم اول از 
بخش اول است ١‏ توضيح اقسام آن در جلسه قبل بيان شده » كه هر دو مقدمه اى كه مغالط براى اثبات آن موجبه ى كليه مى 


كاذب باشد. مصنف مى فرمايند جنين حالتى ممكن است. 


ص: عاعم 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 0٠7‏ ناشر: فكر روز. 


در جايى كه قضيه ى سالبه» كليه است مفادش اين است: اصغر و اكبر « كه مغالط مى خواهد با اضافه كردن حد وسط به آنها 
قياسى درست كند » متباين اند يعنى هيج مصداق مشترك ندارند. علاوه براين كفته شد كه قضيه سالبه ى كليه؛ بديهيه هم 
هست. وقتى بديهى است يعنى رابط مشتركى بين آنها نيست. يس اصغر و اكبر نه تنها مصداق مشتركك ندارند بلكه رابط 
مشتركك هم ندارند. ٠‏ حيوان » و« حجر » را ملا-حظه كنيد كه مصداقٍ مشترك ندارند اما رابط مشتركك دارند جون هر دو 
جسم و جوهرند. مصنف الان به ٠‏ مصداق مشتركك داشتن » كارى ندارد مثل اينكه مساله» مفروغٌ عنه است كه اين دو» مصداق 
مشتركك ندارند لذا به سراغ جايى مى رود كه جامع مشتركك ندارند و مى كويد : ١‏ ب » و١١‏ » كه اصغر و اكبرند هيج جامعى 
ندارند تا بتوان آن جامع را بر« ب » كه اصغر است حمل كرد و براى »١١‏ كه اكبر است موضوع قرار داد تا شكل اول درست 
شود. بنابراين ممكن است سالبهى كليه ى بديهيه و صادقه داشته باشيم كه مغالط بخواهد موجبه ى كليه نتيجه بككيرد و براى 
نتيجه كرفتن موجبه ى كليه» دو مقدمه اى كه كاذبند تشكيل بدهد. مصنف مى فرمايد « هذا ممكن » يعنى اين جنين مغالطه 
اى ممكن است جون ما« ب » و١!»اين‏ كونه اى داريم. به قضيه « كل ب »١‏ يعنى ١‏ كل جوهر كيف » توجه كنيد كه جامعى 


بين جوهر و كيف نيست تا بتوان محمول براى يكى و موضوع براى ديكّرى قرار داد. قضيه ى ١‏ لا شىء من الجوهر بكيف » را 


هم داريم» كه هم سالبه ى كليه است و هم صادقه و بديهيه است. در اينجا مغالط اكر بخواهد ١‏ كل ب ١‏ » يعنى « كل جوهر 
كيف » را بدست بياورد بايد به سراغ قياس برود و در قياس» حرف ١‏ ج » را حد وسط قرار دهد در حالى كه ١‏ ج » نداريم يعنى 
حد وسط نداريم ولى مغالط حد وسط مى آورد و مى كويد ٠‏ كل ب ج » يعنى ١‏ كل جوهر كم ' و١‏ كل ج )١‏ يعنى « كل كم 
كيف »١‏ نتيجه كرفته مى شود ١‏ كل ب ١‏ » يعنى ١‏ كل جوهر كيف ). 


ص: 0عء 


نكته: اين نكته مربوط به مباحث كذشته است و شما آن رابه آن مباحث ضميمه كنيد. قبلا بيان شد كه (مصنف در همه جا ١‏ 
ب » را اصغر و »!١‏ رااكبر و« ج »را حد وسط قرار مى دهد مواضع بحث روشن شله. نكته اى كه الا-ن بيان مى شود اين 
است ) مصنف در اين مغالطاتى كه خوانده مى شود نظر به خرابى صورت قياس ندارد. يكك مغالطه اين است كه شكل اول را 
فاقد شرائط بياوريد در اينجا صورت قياس داراى خلل مى شود و مغالطه درست مى كردد ولى مصنف نظر به اين ندارد. در 
مباحثى كه داريم مصنف خلل را در ماده قرار مى دهد يعنى ماده ى قياس باطل است به عبارت ديككر صغرى يا كبرى باطل 


است و مطايق با واقع نيست. 
توضيح عبارت 
وهذا ممكن 


ترجمه: جنين مغالطه اى « كه قضيه ى صادقه اش. سالبه كليه و بديهيه باشد و قضيه ى مغالطى اش كه مجهول به جهل مركب 
شده. موجبه ى كليه باشد و وسطى بين موضوع و محمولٍ قضيه ى كليه وجود نداشته باشد اما مغالط» وسطى به خيال خودش 
انتتخاب كند و بااين وسط انتخابى» صغرى و كبرايى را به وجود بياورد كه در اينصورت هم صغرى كاذب است كلا و جزءاً 
هم كبرى كاذب است كلا و جزءاً يعنى اكر صغرى و كبرى را به صورت موجبه كليه بكوبييد كاذب است و اكر به صورت 
موجبه ى جزئيه هم كنيد باطل است » ممكن است. 


فانه لابد ان ل « ب ») ول )١١‏ مالا يحملان عليه 


ص: غ98 


ترجمه: جاره اى نيست كه براى « ب » كه اصغر است و براى »١١‏ كه اكبر است جيزى ١‏ يعنى امر سومى » كه بر هيجكدام از 


اين دو حمل نمى شود ١‏ يعنى جيزى كه جامع آنها نباشد را داشته باشند ). 


مصنف بيان مى كند « ب » و »١١‏ جيزى داشته باشند كه جامع آنها نيست اما مهم اين است كه جامع را نداشته باشند لذا اين 


يجوز ان يتفقا فى واحد من ذلكك 
« ذلك ): اشاره به « ما لا يحملان عليه ) دارد. 
« يجوز ) عطف بر « يحملان » است لذا «لا» بر آن داخل مى شود. 


ترجمه: جاره اى نيست براى ١‏ ب » و )١١‏ جيزى كه جامع براى اين نيست اما طورى است كه جايز نيست ١‏ ب » و١١‏ »در واحد 
از آن ١‏ يعنى مالا يحملان » اتفاق داشته باشند به عبارت ديكر از بين « ما لا يحملان » جيزى بيدا نمى كنيد كه وب »)و١(ا)‏ 


در آن اتفاق داشته باشند و جامع « ب ) و١‏ ا) باشك. 


توضيح بيشتر: براى « ب » و »١١‏ بايد جيزى باشد كه داراى دو خاصيت باشد اول اينكه اين دو يعنى « ب » و١1)‏ بر آن حمل 


نشود دوم اينكه اين دويعنى ١(ب)‏ و١ا»)‏ در آن اتفاق نداشته باشند. 


ص: /اأاع 


نكته: بنده _ استاد _ براى اطمينان بيدا كردن, به كلام مرحوم سيد احمد علوى مراجعه كردم ايشان مى فرمايد ١‏ فقوله يجوز 
عطفئ على قوله يحملا-ءن فذلك على ان يكون النفى نفى مجموعهما » يعنى حرف ١‏ لا) كه بر« يحملان ) در آمده يكك دفعه 


لفظ « يحملان » و١‏ يجوز) را باهم نفى مى كند. 
والاا وجب ان يختص بعض ذلك بايجاب طرف فجاء وسط 


«ووالا): اكَر جامع داشتيم. 


اكر جامع داشتيم اين مطلب بيش مى آمد كه ١ج‏ » يعنى حد وسط وجود داشت. به عبارت ديكر طرفى كه حد وسط است 
موجود بود در اينصورت نمى توان كفت قضيهء بديهى و بلا وسط است. ما از ابتدا قضيه را بديهى و بلا وسط كرفتيم و كفتيم 


2 را مغالط آورده. 


ترجمه: و اكر يكك جامعى وجود داشت واجب بود كه اختصاص بيدا كند بعض از آن ١‏ جيزهايى كه لا يحملان عليه بود ) به 
اثبات طرف ١‏ يعنى حد وسط »)» در اينصورت وسط بيدا مى شد « در حالى كه فرض شد قضيه» وسط ندارد » مراد از « طرف )» 
حد وسط است جون در قياس» هم اصغر وهم اكبر و هم حد وسط را طرف مى كويند وهر سه را هم حد مى كويند يعنى 


تعبير به حد اصغر و اكبر و حد وسط مى كلند ). 


صفحه ١1١5‏ سطر ٠١‏ قوله « و كذلك ») 


اين عبارت عطف بر ١‏ فاذا كان ج شيئا لا يحمل على ب و لا يحمل عليه » در سطر 18 مى باشد. يعنى اكر « ج » نتواند حد 
وسط باشد اما الان با عبارت « و كذلكك » بيان مى كند كه اكر « ج » حد وسط باشد ولى فى البعض لا فى الكل يعنى اكر به 
صورت موجبه جزئيه بياوريد مى توان « ج » را حد وسط قرار داد ولى اكر به صورت موجبه كليه بياوريد نمى توان ١‏ ج» را 
حد وسط قرار داد ١‏ اما در سطر 18 بيان كرد كه جه به صورت جزئيه جه به صورت كليه بياوريد نمى توان ج را حد وسط قرار 


داد » ولى مغالط به سمت جزئيه نمى رود بلكه به سمت كليه مى رود و لذا به غلط مى افتد جون قضيه ى كليه اش باطل است. 


ص: ع 


بيان مثال: 


صغرى: ١‏ كل ب ج ). 
كبرى: « كل ج .»١‏ 


نتيجه: « فكل ب .)١‏ اين قياسى است كه مغالط آن را تشكيل داده است. در حالى كه آن قضيه ى اصل كه صادق بوده قضيه 
ى لا شىء من ب »١‏ مى باشد. به جاى حرف ١‏ ج » لفظ ١‏ حيوان » قرار دهيد و به جاى حرف ١‏ ب )» لفظ ١‏ جوهر » قرار دهيد 


وبه جاى حرف )١١‏ يكبار لفظ « حجر » و يكبار لفظ ١‏ بقر » قرار دهيد. قياس به اين صورت تشكيل مى شود: 


صغرى: « كل ب ج » يعنى « كل جوهر حيوان '. اين قضيه به طور كليه كاذب است اما به طور جزئيه صادق است كه كفته 


شود « بعض الجوهر حيوان ). 


كبرى: « كل ج 2»١‏ يعنى « كل حيوان حجر » يا ١‏ كل حيوان بقر ). اين دو قضيه كه در كبرى آمده به صورت موجبه ى كليه 
صادق نيست و كاذب مى باشد اما اكر آن دو را جزئيه كنيد و به جاى « كل حيوان حجر )» تعبير به ١‏ بعض الحيوان حجر » كنيد 
باز هم كاذب است اما اكر به جاى « كل حيوان بقر » تعبير به ٠‏ بعض الحيوان بقر » كنيد صادق مى شود. يس قضيه ى دوم ١‏ 
يعنى كبرى » يا كاذب فى الكل و الجزء است در صورتى كه حرف ١١‏ » را عبارت از« حجر » بككيريد يا فقط كاذب فى الكل 


فنك دواصتورسى ك ةعرق« ابراقبارت اولا يوان بكريل 


ص: اع 


نتيجه: « كل ب )١‏ يعنى « كل جوهر حجر )» يا ١‏ كل جوهر بقر ) كه هر دو قضيه كاذب است. 


يس ملا-حظه كرديد كه مغالط در جه جايى مغالطه مى كند با اينكه قضيه يعنى صغرى و كبرى از قسم اول ١‏ كه صغرى و 
كبرى كاذب بالكل باشند و نتيجه هم كاذب بالكل باشد » نيست اما در ما نحن فيه» نتيجه كاذب بالكل است ولى يكى از دو 
مقدمه يعنى صغرى كاذب بالجزء است و مقدمه ديكرى يعنى كبرى فرقى نمى كند يعنى مى تواند كاذب بالكل باشد و مى 
تزائك كاذب العام باس 


نكته: در اين مثال كه بنده _ استاد _ كفتم قضيه ى « لاشىء من ب ١‏ » را نتوانستم تحفظ كنم. جون « ب » جوهر است و١١»‏ 
يا« حجر ) است يا ١‏ بقر ) است. قضيه ى ١‏ لا شىء من الجوهر بحجر » و ١‏ لا شىء من الجوهر ببقر ) صادق نيست در حالى كه 


ما دنبال قضيه ى صادقه بوديم. 


يس مثالى كه انتخاب كرديم كلام مغالط را افاده مى كند ولى قضيهى سلبيه را نمى تواند افاده كند يعنى بايد قضيه ى ١‏ لا 
شىء من ب »١‏ را طورى قرار دهيم كه صادق و بديهى باشد ولى اينكونه نيست لذا بايد مثالى بيدا كرد كه بتواند قضيه ى 


شايد الان مصنف نظرى به آن قضيه ى سالبه نداشته باشد يعنى فقط خواسته اين فرض را بيان كند يعنى در جايى كه مغالطه ى 
كليه از دو مقدمه اى نتيجه كرفته مى شود كه كاهى كلى آنها صحيح نيست و جزئى آنها صحيح است ولى مغالط آن قضيه را 
كلى ناصحيح كرفته است. اكر اينكونه باشد مثالى كه بنده _ استاد _ انتخاب كردم خوب است. 


ص: لاحي 


توضيح عبارت 
و كذلك ان كان ج انما يحمل على بعض ما من ب لا على كله 


اين عبارت شرط اول را بيان مى كند و آن اين است كه ١‏ ب » بر بعض ١‏ ج » حمل شود. در بعضى نسخ خطى آمده: « ان كان 
ج شىء انما يحمل على بعض ما هو من ب لا على كله ). 


ترجمه: و همجنين اكر « ج » كه حد وسط است ١‏ و مراد از آن» حيوان است » حمل بر بعض ١‏ ب » مى شود ١‏ كه مراد از آن» 


جوهر است » نه بر كل ( ب » كه جوهر است ١‏ يعنى حيوان را نمى توان بر كل ب كه جوهر است حمل كرد ). 
و ب غير ممكن ان يكون فى كل شىء البته 


ترجمه: و« ب » ممكن نباشد كه در هر شيئى حاصل باشد ١‏ اما اكر ب در هر شيئى باشد لازم مى آيد كه نتوان ب را از هيج 
حرق سل كرف ابن وقس است كةني را عباوت اذ موجود با شى ديا والحد و اشثال ذلك يكيريك عق جيرهابى قران دهيد 


كه مفاهيم عامه انك ). 


بيان مثال براى جايى كه قضيه صادقه بديهيه داريم كه احتياج به حد وسط ندارد و مغالط عكس آن را كاذب است يذيرفته 
كه احتياج به حد وسط دارد و يكى از دو مقدمه اش يعنى صغرى كاذب است/ بيان مثال براى اقسام جهل مر كب/ كيفيت 
وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله /٠‏ برهان شفا. 948/٠1/11‏ 


ص: لاغ 
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موضوع: بيان مثال براى جايى كه قضيه صادقه بديهيه داريم كه احتياج به حد وسط ندارد و مغالط عكس آن را كاذب است 
كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 


واما ان كانت احداهما فقط صادقه فلا يمكن الا ان تكون بالكبرى )١(‏ (7) 


بحث در بخشى بود كه سالبه ى كليه ى بلاوسط صادق بود و مغالط اين سالبه ى كليه را تبديل به موجبه ى كليه مى كرد و 
مى خواست موجبه ى كليه رابا حد وسط اثبات كند و جون موجبه ى كليه از شكل اول بدست مى آمد ناجار بود كه شكل 
اول تنظيم كند و جون موجبه ى كليه مى خواستء ناجار بود كه هر دو مقدمه را موجبه ى كليه قرار دهد تا بتواند موجبه ى 
كليه را نتيجه بككيرد. 


در اين بخش بيان شد كه سه حالت وجود دارد: 

حالت اول: هر دو مقدمه كاذب باشند كاذب بالكل. 

حالت دوم: هر دو مقدمه كاذب باشند اما نه كاذب بالكل. 

حالت سوم: يكك مقدمه كاذب باشد و مقدمه ديكر كاذب نباشد. 

به عبارت ديكر مصنف اينككونه وارد بحث شد و فرمود: در اين بخش كه سالبه ى كليه ى بلا وسط صادق است و مغالط آن را 
تبديل به موجبه ى كليه كرد و بر آن قياس اقامه مى كند دو قسم مى شود. 
ص: "م8 

-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2707 ناشر: فكر روز. 

"-[1] الشفاء» ابن سيناء ج9. ص .7١8‏ س ؟, ط ذوى القربى. 

قسم اول: هر دو مقدمه كاذب باشند. اين قسم بر دو حالت است: 

حالت اول: هر دو مقدمه كاذب بالكل و بالجزء باشند. 


حالت دوم: يكى از دو مقدمه كاذب بالجزء باشد و مقدمهدى ديكر يا كاذب بالكل و الجزء است يا آن هم كاذب بالجزء 


قسم دوم: يكى از دو مقدمه ى كاذب باشد. الان مصنف مى خواهد وارد در قسم دوم شود. 


در قسم اول مصنف تعبير به « و اما القسم الأول » كرد لذا انتظار داشتيم وقتى وارد قسم دوم مى شود تعبير به « و اما القسم 
الثانى » كند ولى نككفت بلكه تعبير به « و اما ان كانت احداهما فقط صادقه » كرده است. 


مصنف در اين قسم دوم كه يكى از دو مقدمه صادق است و مقدمه ى ديكر كاذب است مى كويد ما نمى توانيم هر كدام از 
اين دو مقدمه را كه خواستيم صادق فرض كنيم و ديكرى را كاذب فرض كنيم بلكه بايد كفت حتما صغرى» كاذب است و 


كبرى؛ صادق است: اكر يرعكس تاشذ.« يغنئى ضغرى» ضادق باشد و كبرى؛ كاذب باشد ) تحقق يبدا نمى كنك 


بيان مثال: مصنف در مثال ابتدا بيان مى كند كه جه قضيه اى صادق است و با جه شرطى صادق مى باشد. سيس كار مغالط را 


نقل مى كند. 


قضيه صادقه. لا شىء من ب »١‏ است. ما فرض مى كنيم صغرىء كاذب باشد و كبرى» صادق باشد. در كبرى )١١‏ كه اكبر 
است را حمل مى كنيم كه در كبرى بره ج » حمل مى شود و در نتيجه برب » حمل مى شود البته ما معتقديم كه قياسى در 
اينجا لازم نيست لذا بنده _ استاد _ كه تعبير به ٠‏ كبرى » و ١‏ نتيجه » كردم براى تبيين مطلب است وو الا قياسى در اينجا بست 
زيرا بيان كرديم قضيه ى ١‏ لاشى من ب ١‏ » بلا انقطاع و بلا وسط و بديهى است. وقتى بديهى باشد حد وسط ندارد تا قياس 
تشكيل داده شود. اما ما تعبير به كبرى و نتيجه مى كنيم تا مطلب راحت تر روشن شود لذا مى كوييم )1١‏ را حمل بردب)او 
حمل بره ج» مى كنيم. اما در وقتى كه حمل بر ١‏ ج » مى شود اثباتاً حمل مى شود و كفته مى شود « كل ج »١‏ كه كبرى است 
ذوفن تند كه اماق سكرام ذو وق كديا ؤت اسكاسددا حم ل لوك كن هن قودد لخشي مودت الااية 


قضيه را هم از ابتدا داشتيم. 


ص: وذذ4ك 


توضيح مطلب به بيان بهتر: توجه كنيد كه ما كبرى را صادق قرار مى دهيم. كبرى عبارت از« كل ج »١‏ است. قضيه ى ١لا‏ 
شىء من ب ١‏ ) را هم از ابتدا صادق دانستيم. مغالط» قياسى را تشكيل مى دهد و مى كويد « كل ب ج » و ١‏ كل ج ١١‏ نتيجه 
مى كيرد « كل ب .)١‏ صغرى و نتيجه ى اين قياس كاذب است ما به اين دو كارى نداريم ولى كبرى» صادق است. قضيه ى ١‏ 
لا شىء من ب ١‏ » هم كه از ابتدا كفته شد صادق است. اين دو قضيه ى ١‏ كل ج »١‏ و «لا شىء من ب "١‏ را ملاحظه كنيد كه 
در هر دو حرف ١١‏ ) محمول است. در اولى محمول بر هج » است ايجاباً يعنى 21١‏ را براى ١ج‏ » اثبات مى كند ودر دومى 


محمول بره ب » است سلباً يعنى 1١‏ » از تمام افراد ب » سلب مى شود. 


يس توجه كرديد مثالى كه زده مى شود با اين فرض است كه كبرى» صادق باشد. آن قضيه ى صادقى هم كه در ابتدا فرض 
شد به قوت خودش باقى باشد. بقيه كاذب هست. مغالط ابتدا قضيه ى ١‏ لا شىء من ب ١|‏ ) را خراب مى كند و آن را تبديل به ١‏ 
كل ب »١‏ مى كند و بدنبال اين مى رود تا« كل ب ١‏ » را بدست بياورد. قضيه ى « كل ب )١‏ جون موجبه ى كليه است لذا بايد 
از شكل اول بدست بياورد. يس شكل اول را تنظيم مى كند. در تنظيم كردن شكل اول اينطور مى كويد « كل ب ج » و« كل 


ج١2‏ سيس مطلوب خودش كه ١‏ كل ب ١‏ » است را نتيجه مى كيرد. 


ص: وذءك 


قضيه ى اول كه صغرى مى باشد كاذب است و قضيه ى دوم كه كبرى است صادق مى باشد نتيجه هم كاذب است. 
بيان مثال اول در قالب كلمه: 


صغرى: « كل ب ج ». به جاى حرف ١‏ ب » كه اصغر است كلمه « حجر » را قرار دهيد و به جاى حرف ١‏ ج » كه اوسط است 
كلمه « انسان » را قرار دهيد. اين قضيه تبديل به « كل حجر انسان ») مى شود كه كاذب است. 


كبرى: « كل ج ١‏ »). به جاى حرف ١١‏ »2 كه اكبر است كلمه « حيوان » را قرار دهيد اين قضيه تبديل به « كل انسان حيوان ») مى 


شود كه صادق است. 


نتيجه: ٠‏ كل ب ١‏ ). اين قضيه تبديل به « كل حجر حيوان » مى شود كه كاذب است. حال به سراغ سالبه ى كليه مى رويم. 
نتيجه اى كه مغالط كرفت « كل حجر حيوان » بود كه كاذب بود اما سالبه ى كليه به صورت ١‏ لا شىء من الحجر بحيوان » 


است كه صادق مى باشد مغالط» آن قضيه ى صادق را برداشت و كاذب كرد سيس براى اين قضيه ى كاذبه اى كه درست 


كرده بود قياس تشكيل داد كه صغراى اين قياس كاذب بود و كبرايش صادق بود. 
بيان مثال دوم در قالب كلمه: 


صغرى: ١‏ كل ب ج ». به جاى حرف ١‏ ب » كلمه ١‏ خمسه » را قرار دهيد و به جاى ١‏ ج » كلمه ١‏ اربعه » را قرار دهيد اين قضيه 


تبديل به « كل خمسه اربعه » مى شود كه كاذب است. 


ص: إخاه4ه 


كبرى: « كل ج ١‏ ). به جاى حرف »١١‏ كلمه « زوج » را قرار دهيد. اين قضيه تبديل به ١‏ كل اربعه زوج » مى شود كه صادق 


است. 


نتيجه: ٠‏ كل ب ١‏ » اين قضيه تبديل به « كل خمسه زوج » مى شود كه كاذب است اما سالبه ى كليه را در ابتدا فرض شد 


صادق است ١‏ لا شىء من ب »١‏ يعنى ١‏ لا شىء من الخمسه بزوج ). 
مثال اول را بنده _ استاد _ از خودم بيان كردم و مثال دوم را از حاشيه ى مرحوم سيد احمد علوى كرفتم. 


در مغالطه اى كه مغالط تشكيل مى دهدء ماده ى قياس را كاذب كند ولى صورت قياس سالم است به عبارت ديكر تمام 
شرائطٍ انتاج در قياس شخص مغالط حاصل است. لذا بعد از اينكه مثال تمام مى شود مصنف مى فرمايد ٠‏ سواء كان هذا السلب 
و الايجاب بانقطاع او بغير انقطاع. مصنف در ابتدا يككث سلب درست كرد وفرمود لا شىء من ب »١!‏ كه كفت اين سالب 
صادق است و بغير انقطاع يعنى بدون حد وسط است. يكك ايجاب هم الان درست كرد كه كبراى صادقه بود « كل ج .)١‏ در 
مورد اين كبرى تعبير به « بغير انقطاع يا بانقطاع » نمى كند و نمى كوييد كه حد وسط لازم دارد يا ندارد اما در عبارت خودش 
بعداً بيان مى كند كه اين سلب كه ١‏ لا شى من ب ١!‏ » باشد و آن ايجاب كه «١‏ كل ج 2١‏ باشد جه با انقطاع باشد جه نباشد نتيجه 
اى كه اين مغالط مى كيرد كاذب است جون اين ماده ى قياس كاذب است. مراد از ماده ى قياس» صغراى فقط يا كبراى فقط 


قياس» نتيجه ى كاذب مى دهد. 


ص: 2 


سوال: جرا كفته مى شود كبرى» صادق است و صغرىء» كاذب است؟ جرا نمى توان عكس اين را بيان كرد؟ 


جواب اول: اككر كبرى» كاذب باشد ما هر كاذبى را مى توانيم به صادق رد كنيم به اين صورت كه نقيض آن را بياوريم. جون 
نمى شود كه هر دو نقيض كاذب باشند همان طور كه نمى شود هر دو نقيضء صادق باشند بنابراين اكر يكى صادق است 
ديككرى حتما كاذب است. بس مى توان كبرايى را كه فرض كرديم كاذب است آن را رد به صادق كنيم يعنى نقيضش را 
بياوريم. اكر نقيضش را بياوريم نتيجه. صادق خواهد بود. 


توجه كنيد كه اكر كبرى را صادق كرديد جون كبرى» موجبه ى كليه است وقتى آن را صادق كنيد تبديل به « ليس بعض ج | 
مى شود جون نقيض موجبه ى كليه» سالبه ى جزئيه مى شود در اينصورت قضيه ى ١‏ كل ب ج ١»‏ كه صغرى مى باشد به 
فرضء صادق است قضيه ى ١‏ ليس بعض ج »١‏ كه كبرى مى باشد با رد كردن» صادق شد نه به فرض. جون به فرضء كاذب 
بود. در اينصورت نتيجه بايد صادق شود ولى نتيجه در اينجا صادق نمى شود و شكلء عقيم است جون كبرى» جزئيه شده 
است. زيرا كبراى كلى رد به سالبه ى جزئيه شد. در شكل اولء كبراى جزئى نتيجه نمى دهد و عقيم مى باشد. يس قياس به 


اينصورت در مى آيد: 
صغرى: ١‏ كل ب ج .١‏ 
كبرى ١‏ ليس بعض ج .)١‏ 
نتيجه: ١‏ ليس بعض ب .)١‏ 


براى اينكه شكل خراب نشود و صورتء عقيم نباشد شرط كرديم كه كبرى را صادق قرار بده تا احتياج نداشته باشد كه آن را 
رد به صدق كرد و احتياج نباشد كه موجبهى كليه آن تبديل به سالبه جزئيه شود بلكه موجبه ى كليه آن را حفظ كن. اين 


جواب را مرحوم جلوه فرمودند. 


ص: /ام 


نكته: معترضى به اين كلاءم ما اعتراض مى كند و مى كويد در همين جا كه مصنف فرمود كبرى» صادق است و صغرى» 
كاذ انك تو عق ذارق مغرف وارقم ة دق كتى همان طور كه اكر كبري كاذ يو فى #زالستى أن زا رديه مدق كن : 
در اينجا هم اكر صغراي كاذب را رد به صدق كنى مى شود ١‏ ليس بعض ب ج ». تا اين قضيه را كفتى و سالبه كردن حق 
ندارى آن را صغراى شكل اول قرار بدهى جون صغراى شكل اول بايد موجبه باشد و نمى تواند سالبه باشد. يس همانطور كه 
كبرى نمى تواند جزئيه باشد صغرى هم نمى تواند سالبه باشد لذااككر كبرى را كاذب فرض كرديد با رد كردن كبرى به 
صدقء اين كبرى شرط انتاج را از دست مى دهد حال كه مصنف صغرى را كاذب فرض كرده با رد كردن صغرى به كذب» 


اين صغرى شرط انتاج را از دست مى دهد يس اشكالء مشتركك مى باشد. 
جواب دوم را در جلسه بعد بيان مى كنيم. 


ادامه بيان مثال براى جايبى كه قضيه صادقه بديهيه داريم كه احتياج به حد وسط ندارد و مغالط عكس آن را كاذب است 
بذيرفته كه احتياج به حد وسط دارد و يكى از دو مقدمه اش يعنى صغرى كاذب است/ بيان مثال براى اقسام جهل مركب / 
كيفيت وقوع مغالطه در اشكال اربعه/ فصل / مقاله "'/ برهان شفا. 948/٠7/٠١‏ 


0 30010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0ل. 


موضوع: ادامه بيان مثال براى جايى كه قضيه صادقه بديهيه داريم كه احتياج به حد وسط ندارد و مغالط عكس آن را كاذب 
م ركب/ كيفيت وقوع مغالطه در أشكال اربعه/ فصل 6/ مقاله / برهان شفا. 


ص: /58 
واما ان كانت احداهما فتقط صادقه فلا يمكن الا ان تكون بالكبرى () (7) 


بحث در جهل مركب و موارد آن بود و به عبارت ديكر بحث در موارد مغالطه بود بيان شد كه اكر سالبه ى كليه بغير انقطاع 
يعنى بلا-وسط صادق بود و مغالطء سالبه ى كليه را تبديل به موجبه ى كليه كرد و خواست حد وسطى براى اثبات موجبه ى 
كليه بدست بياورد بايد از شكل اول استفاده كند و هر دو مقدمه اى شكل اول را هم موجبه ى كليه قرار دهد. سيس بيان شد 
كه يا هر دو مقدمه كاذبند يكك يكك مقدمه كاذب است. در هر دو صورت؛ نتيجه اى كه بدست مى آيد كاذب است يعنى 
آنجه كه مغالط در نظرش بوده را مستدل مى كند مثال به « لا شىء من ب )١‏ زده شد كه يكك قضيه ى صادقه بود. مغالط» اين 
قضيه را تبديل به« كل ب »١‏ كرد و خواست بر آن استدلال كند جون به صورت موجبه ى كليه بود بايد از شكل اول 
استخراج مى شد و جون موجبه ى كليه بود بايد مقدماتٍ در شكل اول را موجبه كليه قرار مى داد تا بتواند به قضيه ى « كل ب 
»١‏ برسد. مقدمات را اينككونه قرار داد: ٠‏ كل ب ج » و١‏ كل ج 2١‏ نتيجه كرفت ١‏ كل ب .)2١‏ ما بيان كرديم كه اين دو مقدمه يا 
هر دو كاذبند يا يكك مقدمه كاذب است. كاذب بودن دو مقدمه با هم» توضيح داده شد و دو صورت براى آن درست شد. 


الان وارد قسم دوم مى شود كه يكى از دو مقدمه كاذب است و ديكرى صادق مى باشد. 


ص: 20 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 02*07 ناشر: فكر روز. 
"-[1] الشفاء» ابن سيناء ج9. ص ,7١8‏ س ؟, ط ذوى القربى. 


ابتدا مصنف تعبين مى كند كه كدام مقدمه كاذب است و كدام صادق است. مصنف به صورت مطلق بيان نمى كند كه يكك 
مقدمه؛ كاذب باشد و ديكرى, صادق باشد تا فكر كنيد يكبار صغرى» كاذب كرفته مى شود و كبرى» صادق كرفته مى شود و 
بار ديكر بر عكس شود بلكه تعيين مى شود. علت اين تعيين جيست؟ دو جواب داده شده است جواب اول از مرحوم جلوه بيان 
شد. البته جون در آن نسخه خطى حاشيه هايى وجود دارد كه به امضاى از مرحوم جلوه است ما اسناد به ايشان داديم اما 
بعضى ها به به بنده كفتند اكر در اين حاشيه ها امضاى مرحوم جلوه است ولى براى ايشان نيست. ما مى كوييم ممكن است 
همه ى اين حاشيه ها براى مرحوم جلوه نباشد ولى بعضى از آنها براى ايشان باشد در هر صورت اين جواب اولى كه كفته شد 
اكر يك وقت به نظر شما مى آيد كه داراى خلل است كفته شده كه براى مرحوم جلوه نيست بلكه براى شخص ديكرى است. 


جواب دوم: اكر صغرىء يعنى « كل ب ج » صادق باشد ١‏ اككر كاذب باشد حرفى نداريم » معلوم مى شود كه واقعا ١‏ ب » حد 
وسطى را به نام « ج » داشته است. در اينصورت نمى توان در قضيه ى ١‏ لا شىء من ب »١‏ بككوييم سالبه ى كليهى بلا انقطاع 


اسثت. شود كه حد وسط داشته است آن حد كه توائد مارابها سانك. 
يس معلوم مى شو و و مى تو را به ا كبر بر 


يس اكر صغرى را صادق قرار دهيد آن قضيه ى اوليه كه صادق كرفته شد و مغالط آن را عوض كرد را از دست خواهيد داد 
در حالى كه آن قضيهء مفروض است و صدقش و بلا انقطاع بودنش مورد قبول است. در اينجا ادعا مى شود كه ١ب‏ » حد 
وسط ندارد و در صغراى صادق ثابت مى شود كه حد وسط واقعى دارد. اما اككر صغرىء كاذب بود مى كفتيم حد وسط را 
مغالط ساخته است ولى اكر صغرىء صادق باشد معلوم مى شود كه حد وسط وجود دارد. جون در صغرى» حد وسط حمل بر 


اصضغر مى شود و اضغر أن راقول.مى كند اكر ان زاتداشت فقول نم كرد 


ص: 24 


كرديم بلا-.وسط استء وسط درست كنيم واين صحيح نيست به همين جهت است كه سعى كرديم بككوييم صغرى, كاذب 
باشد و كبرى. صادق باشد. لذا مصنف شرط مى كند كه كبرى بايد صادق باشد و صادق بودن صغرى صحيح نيست. 


اين وجه دوم در حاشيه مرحوم سيد احمد علوى است كه خيلى مفصل مطرح كرده و براى آن هم مثال زده اما بنده _ استاد _ 


آن را خلاصه توضيح دادم. 

توضيح عبارت 

و اما ان كانت احداهما فقط صادقه فلايمكن الا ان تكون الكبرى 

اين عبارت عطف بر اما القسم الاول در صفحه 5١0‏ سطر ١6‏ مى باشد. 

« الكبرى » خبر « تكون » است و ضمير «١‏ تكون » به « احداهما )» يا ١‏ صادقه » يرمى كردد. 

در نسخه خطى به صورت ١‏ فلا يمكن » است اما اكر « و لا يمكن » باشد بهتر است ولى جايى كه با فاء آمده تفريع مى شود. 


ترجمه: اكر يكى از اين دو قضيه اى كه مغالط» مقدمه ى قياس قرار داده است صادق باشد و ديكرى كاذب باشد يس آن 


احداهما 0-0 ناشين نا أن ضاة فه :مويك لس مك1 اكه ناشك ). 
: 1 برق د 1 : 1 برى د 


مثالٍ اين قسم دوم اين است كه )١١‏ را محمول بككيريم و براى محمول دو موضوع وجود دارد كه يكى ١ج‏ ) و ديكرى ٠‏ ب) 


ص: ا 


لكنها تكون موجبه على ج و مسلوبه عن ب بلا انقطاع 


لكن 2١١‏ كه دو موضوع دارد نسبت به موضوع ١ج‏ » اثبات مى شود و نسبت به موضوع ١‏ ب » نفى مى شود يعنى اينطور نيست 
كه هر دو موضوع را يكنواخت قبول كند بلكه يكى را به ايجاب و ديكرى را به سلب قبول مى كند. 


مصنف عبارت ١‏ لكنها تكون موجبه على ج » را به اين خاطر مى آورد كه در مثال ما كبرى» صادق است يس )١١‏ بر« ج» 
حمل مى شود. به عبارت ديكر صدق كبرى اقتضا مى كند كه »١١‏ را موضوع بر ١‏ ج » يعنى محمول بر ١‏ ج » قرار داد. مصنف 
عبارت ١‏ مسلوبه عن ب بلاانقطاع » را به اين خاطر مى آورد كه مى خواهد ١‏ لا شىء من ب »١‏ را درست كند جون در اين 
فرضى كه مى كنيم دو قضيه صادقه داريم يكى همان قضيه ى اصل است كه مغالط آن را عوض كرد و آنء ١‏ لا شىء من با 
) بود ديكرى هم كبراى همين قياس است كه مغالط تنظيم كرده است. 


وب وج لا يحمل احدهما على الآخر 


مصئف با اين عبارت شرط ديكرى نيز بيان مى كند كه در جلسه قبل توضيح داده نشد. توضيح اين شرط اين است كه «ب» و 
ج » تباين كلى داشته باشند و نتوانند بر همديكر حمل شوند. در صغرىء ١‏ ب » و ١ج‏ » كاملا متباين هستند و ما حق نداريم 


آنها را حمل كنيم حتى در يكك مورد ولى در صغرى حمل كرديم و كفتيم « كل ب ج ). 


ص: 24 


فان قيل كل ب ج و هو الباطل و كل ج ا و هو الحق انتج باطلا و هو ان كل ب | 


اكر مغالط بخواهد مطلوب غلط و كاذب خودش را اثبات كند اين جنين بككويد ١‏ كل ب ج » و١‏ كل ج ١١‏ نتيجه مى دهد ١‏ 
ب .)١‏ حرف « تب ) راعبارت از( ح- )ودج » راعيارت از ١‏ انسان » و١١‏ » راعيارت از« ححيوان » كرفشم. صغرى تند 
21 جا رااعبارات ار اجر اواج انرا باون راك ران لحيو بيج . صعرى لبد 

به « كل حجر انسان ) مى شود كه كاذب است. كبرى تبديل به « كل انسان حيوان » مى شود كه صادق است. نتيجه ايى كه 


مى دهد باطل مى باشد « كل حجر حيوان ). 

و سواء كان هذا السلب و الايجاب بانقطاع او بغير انقطاع 

) بانقطاع او بغير انقطاع ) خبر « كان ) است. 

به نظر بنده _ استاد _ اين عبارت نبايد سر خط نوشته شود جون خواننده را به غلط مى اندازد. 

.)١ هذا السلب »: اشاره به آن سلب بدون انقطاعى دارد كه ما از ابتدا آن را صادق قرار داديم و كفتيم ٠لا شىء من ب‎ ٠ 


١‏ الايجاب »: مراد همان كبرايى است كه كفتيم صادق است يعنى ١‏ كل ج .)١‏ در تمام قضايايى كه در اين جند جلسه مطرح 
مى شود فقط دو قضيه ى صادق داريم يكى همان سلب است و ديكرى اين ايجابى است كه در اين جلسه ذكر شد كه همان 


الان مصنف با اين عبارت بيان مى كند فرقى نمى كند اين سلب و ايجاب بلاانقطاع باشد يعنى دو قضيه ى بديهى باشد و 
احتياج به حد وسط و تشكيل قياس نداشته باشند يا انقطاع داشته باشند يعنى حد وسط داشته باشد. مهم اين است كه اين ماده 
اى كه براى قياس تشكيل داديم ماده ى كاذبه است و نتيجه ى كاذب مى دهد و لو كبرايش صادق است و قضيه اصل هم كه ١‏ 


لا شىء من ب ١‏ » باشد نيز صادق است و ما به اصل هم آسيبى نزديم. 


2 


فان هذه الماده لا تنك الا باطلا 


« هذه الماده »: مراد همان صغرى و كبرى است كه )١١‏ در آن موجب بره ج»است و مسلوب ازهوب)»است وهدب)و١اج)‏ 
حَ 7 7 


ترجمه: ١‏ اين سلب و ايجاب جه به انقطاع باشد يا به غير انقطاع باشد » اين ماده ى قياس ١‏ كه ج و ب در آن بر يكديكر حمل 
نشود وا موجب برج و مسلوب ازب باشد » نتيجه ى كاذب مى دهد ١‏ نه اينكه ماده ى قياس كاذب باشد بلكه صغراى ماده 


كاذب است و كبرايش صادق اسيتة 1 
فهذا هو وجه اعطاء القياس الذى يُوقع خدعة فى اعتقاد الكلى الموجب و لايكون الا فى الشكل الاول 
«فى اعتقاد الكلى الموجب )» متعلق به ٠‏ خدعه ) است. 


تا اينجا بحث شده در فرضى كه مغالط. موجبه ى كليه ى غلط را مى خواهد اثبات كند. بيان شد كه آن قضيه را نتيجه قرار مى 


دهد و براى آن دو مقدمه مى آورد كه يا هر دو مقدمه كاذبند يا يكى كاذب است. الان مى خواهد وارد بحث ديكر شود. 


ترجمه: اين است بيان اينكه جكونه قياسى بياوريم كه توجيه كند خدعه اى را كه در اعتقادٍ كلى» موجب واقع شده است ١‏ 
يعنى غلط و خدعه اى در اعتقاد به موجبه ى كليه بيدا مى شود. ما بيان كرديم كه جككونه قياسى بياور تا اين خدعه توجيه شود 
_اكر جه واقعا نمى تواند توجيه كند _ قياسى كه هر دو مقدمه اش كاذب است يا يكك مقدمه اش كاذب است » و اينجنين 


قراس وك در بهد مظني كلد وا كدي عن مادا دع رانك )امتحخضرا با :حؤزت شكل اول :اسم 


ص: عاعع 


اما القناس 


بيان حالت اول و دوم در جايى كه مغالط بخواهد سالبهى كليه رااز شكل اول بدست بياورد/ اكر مغالط بخواهد سالبه ى 
كليه رااز شكل اول بدست بياورد سه حالت اتفاق مى افتد/ قياس غلط جكونه در أشكال بيدا مى شود / فصل / مقاله 1/ 
برهان شفا. له٠/ 50/٠7‏ 
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سالبه ى كليه را از شكل اول بدست بياورد سه حالت اتفاق مى افتد/ قياس غلط جككونه در أشكال يبدا مى شود/ فصل ؟/ 
مقاله؟/ برهان شفا. 


و اما القياس الموقع للجهل المركب بكلى سالب غير ذى وسط فيكون فى الشكل الاول عن مقدمتين كاذبتين (0) 250 


نكته مربوط به جلسه قبل: به عبارت ١‏ لكنها تكون موجبه على ج و مسلوبه عن ب بلا انقطاع وب وج لا يحمل احدهما على 
الدخر » توجه كنيد كه در آن دو سالبه و يكك موجبه وجود دارد. ترجمه عبارت اين است: لكن «!» موجب بره ج » يعنى حمل 
بر«ج ) مى شود يعنى كفته مى شود « كل اج » جنانجه در كبرايى كه مغالط تشكيل داد « كل ج ١‏ ) را داشتيم و ادعا كرديم 


كه صادق است يس 2١1١‏ بر« ج » حمل مى شود و سلب نمى شود و كفته مى شود « كل ج 2١‏ اين» قضيه موجبه است. 


ص: م2 


.7"١6 برهان شفاء ترجمه قوام صفرىء» ج١2 ص‎ -١ 
ط ذوى القربى.‎ 23٠١ س‎ 3١8 ؟] الشفاءع.» ابن سيناء ج 4 ص‎ [| -'" 


سيبس مى فرمايد ١‏ و مسلوبه عن ب بلا انقطاع » يعنى كفته مى شود « لاشىء من ب !» اصل قضيه اى كه داشتيم همين بود و 
صادق بود اما مغالط آن را عوض كرد و تبديل به « كل ب »١‏ كرد. بيان شد كه ١‏ لا شىء من ب ١|‏ » بلا انقطاع است الان 


توجه كرديد كه در اينجا يكك قضيه موجبه داريم كه « كل ج »١‏ است و يكك سالبه درست شد كه ١‏ لا شىء من ب ١!‏ » است و 
سالبه هم بلا انقطاع است. 


مصنف در ادامه فرمود « وب وو ج لايحمل احدهما على الآخر » يعنى در اينجا هم مى توان يكك سالبه تشخيص داد جون «ب» 
و«ج » هيجكدام بر ديكرى حمل نمى شوند يعنى تباين بين آنها است لذا مى توان يكك سالبه برقرار كرد و كفت ١لا‏ شىء 


من ب ج )يالا شىء من ج ب»). 





مصنف در ادامه مى فرمايد « سواء كان هذا السلب و الايجاب » يعنى اين سلب كه كفته شد «لا شىء من ب »١‏ يا اضافه كنيد 


قضيه ى « لاشىء من ب ج » كه سالبه بود. مراد از « و الايجاب » در اين عبارت» قضيه ى ١‏ «كل جا»است. 


« فان هذه الماده لا تنتج الا باطلا ): ب يعنى جايى كه « ب » و١١‏ » تباين كلى دارند و مى توان كفت «لا شىء من ب١).٠١ب)و‏ 
«ج »)هم تباين كلى دارند يعنى مى توان كفت ١لا‏ شىء من ب ج » يا «لا شىء من ج ب»). در جنين موضعىء اين ماده كه 
مغالط بريا كرده و كفته « كل ب ج » و ١‏ كل ج »١‏ باطل است و نتيجه ى باطل مى دهد. وسط داشتن يا وسط نداشتن آن 
ايجاب و سلبى كه كفته شد مهم نيست و قضيه ١‏ كل ج 2١‏ و ١لا‏ شىء من ب )١‏ و ١لا‏ شىء من ب ج » هم صادق بود ولى اين 
قياسى كه مغالط بريا كرده و ماده ى قياس خودش قرار داده» در هر صورت كاذب است يعنى «لا تنتج الا باطلا ). در اينجا جه 
آن ايجاب و سلب ١‏ كه كفته شد صحيح هستند » بلا انقطاع ١‏ ب بعنى بدون حد وسط » كرفته شود يا مع الانقطاع « يعنى با حد 
وسط » كرفته شود. داشتن حد وسط و نداشتن» مهم نيست. آنجه مهم است اين مى باشد كه اين ماده اى كه مغالط بريا كرده» 


نتيجه ى كاذب مى دهد جه حد وسط را در قضاياى صادقه داشته باشيد جه حد وسط نداشته باشيد و قضايايتان بديهى باشد. 


ص: 989 


بحث امروز: 


صورتى كه در جند جلسه قبل شروع به بيانش كرديم و در جلسه كذشته تمام شد و امروز هم تتمه ى آن كفته شد اين بود: 
سالبه ى كليه ى بلا انقطاع « يعنى بدون حد وسط » داشتيم كه صادق بود. قضيه ى ١‏ لاشىء من ب »١‏ را داشتيم كه قضيه سالبه 
ى كليه بود و بدون انقطاع « يعنى بدون حد وسط » هم صادق بود سيس مغالط, اين سالبه ى كليه را تبديل به موجبه كليه مى 
كرد و مى كفت ١‏ كل ب »١‏ و جهل مركب به اين قضيه بيدا مى كرد. جهل مركب به معناى اين است كه معتقد به آن مى شد 
خلافاً للواقع. وقتى اعتقاد به آن بيدا مى كرد مى خواست آن معتقدِ خودش رااثبات كند به دنبال حد وسط مى رفت و حد 
وسط مى آورد وقياس تشكيل مى داد واين قياس يكى از سه حالتى داشت كه قبلا بيان شد. اين يكك فرض بود كه روشن 
شد جكونه مغالطة در آذ تحقق بيدا مى كبد؟ و بان شد كه وقتى قيامن .را تشكيل :م دهن كتجاى قياسقن عرات است؟ آي 
هر دو مقدمه خراب است يا يكك مقدمه خراب است؟ در جايى كه هر دو مقدمه خراب است آيا بالكل خراب است يا بالجزء 


از امروز مصنف وارد بحث ديكرى مى شود. بحث قبلى اين بود كه قضيه ى حقء. سالبه ى كليه است الان بحث را عوض مى 
كند و مى كويد قضيه ى حقء موجبه ى كليه است و مغالط» اين قضيه كليه را سالبه ى كليه مى كند و به سالبه ى كليه» جهل 
مركب بيدا مى كند و مى خواهد اين سالبه ى كليه راااز قياسى نتيجه بككيرد. در فرض قبلى مى خواست موجبه ى كليه را نتيجه 
بكيرد و موجبه ى كليه فقط از شكل اول نتيجه كرفته مى شد. يس ناجار بود كه فقط از شكل اول استفاده كند اما در اين 
فرضى كه الان مطرح مى شود قضيه ى حق موجبه ى كليه بود و قضيه اى كه مغالط درست كرد سالبه ى كليه بود. سالبه كليه 
راامى توان هم از شكل اول نتيجه كرفت هم از شكل ثانى نتيجه كرفت. در اين فرض دست مغالط كمى بازتر است. لذا 
مصنف در سطر ١١‏ مى فرمايد « فيكون فى الشكل الاول عن مقدمتين كاذبتين » يعنى معلوم مى شود كه مى تواند از شكل اول 
استفاده كند و آن غلط و جهل مركبش را بدست بياورد. در سطر 7٠١‏ مى فرمايد « و اما فى الشكل الثانى » يعنى اين مغالط مى 
تواند قضيه اى كه متعلّق جهل مركبش است راء هم از شكل اول بدست بياورد هم از شكل ثانى بدست بياورد. ما مى خواهيم 
در هر دو بحث كنيم. 


ص: 44 


در بحث اول كه مغالط مى خواهد از شكل اول استفاده كند دو حالت اتفاق مى افتد. يكك حالت همان است كه در سطر ١١‏ 
مى فرمايد ١‏ عن مقدمتين كاذبتين » يعنى شكل اولى آورده مى شود كه هر دو مقدمه اش كاذب است. سيس در خط ١١‏ مى 
فرمايد «و يمكن ان تكون احداهما صادقه » يعنى شكل اولى كه تنظيم مى شود يكك احتمالش اين بود كه هر دو مقدمه اش 
كاذب باشد يك احتمال ديكر هم مطرح مى كند كه احتمال دارد يكى از دو مقدمه صادق باشد. اين را به دو قسم تقسيم مى 
كند جون در ادامه مى فرمايد « اينهما كانت » يعنى جه صغرى و جه كبرى باشد. سيس يكبار فرض مى شود كه صغرى صادق 


است و كبرى كاذب مى باشد و يكبار فرض مى شود كه صغرى كاذب است و كبرى صادق مى باشد. 

خلاصه مطلب اين شد كه اكر مغالط بخواهد سالبه ى كليه ى خودش رااز شكل اول بدست بياورد سه حالت اتفاق مى افتد: 
حالت اول: هر دو مقدمه كاذب باشد. 

حالت دوم: فقط كبرى كاذب باشد. 

حالت سوم: فقط صغرى كاذب باشد. 


مصنف اين سه حالت را رسيدكى مى كند. در تمام اين سه مورد ماده ى قياسى را كه صادق است توضيح مى دهد و مى 
كويد در جنين ماده اى» مغالط به خطا رفته و اشتباه كرده است. 


بيان حالت اول: شكلى كه مغالط تنظيم مى كند شكل اول است و داراى دو مقدمه مى باشد كه يكى موجبهى كليه و يكى 
سالبه ى كلى است. جون مى خواهد سالبه ى كليه را نتيجه بككيرد بايد يكى از دو مقدمه؛ سالبه باشد و جون مى خواهد كليه را 
نتيجه بكيرد بايد هر دو مقدمه. كليه باشد. هر دو مقدمه كاذب است. ماده ى صادق اين حالت در كجا قرار دارد كه مغالطء 
در آن ماده ى صادق خطا مى كند؟ جايى كه اكبر بتواند بر حد وسط و بر اصغر به نحو كلى حمل شود. بنده _ استاد _ قبلا 
بيان كردم كه مصنف سعى مى كند حد وسط را در تمام مثالها» ١‏ ج » قرار دهد و اكبر را »١١‏ قرار دهد و اصغر را؛ ب » قرار 
دهد. با توجه به اين مطلب» كفته مى شود « كل ب ١!‏ » كه اكبر بر اصغر به نحو كلى حمل شده است. « كل ج )١‏ كه اكبر بر 
اوسط به نحو كلى حمل شده است. الان اين دو قضيه را داريم كه اكبر بر تمام افراد اوسط مى تواند حمل شود. اكبر بر تمام 
افراد اصغر هم مى تواند حمل شود. اين» بخشى از ماده بود. بخش ديكر اين است كه اصغر كه « ب » است با اوسط كه «١‏ ج' 
است تباين كلى دارند به طورى كه « لا شىء من ب ج » صدق مى كند. در موردى كه « كل ب | » و١‏ كل ج )١‏ و ١لا‏ شىء 
من ب ج » را داريد و در جنين ماده اى» مغالط قياس خودش را تشكيل مى دهد و نتيجه ى كاذب مى دهد و هر دو مقدمه اش 


هم كاذب است يعنى حالت اول اتفاق مى افتد. 


ص: 2 


يس اين حالت در جايى اتفاق مى افتد كه بايد ماده ى حق» تعيين شود. در جايى كه اكبر بتواند بر تمام اوسط و بر تمام اصغر 
حمل شود ولى اصغر و اوسطء تباين كلى داشته باشند و در موردشان سالبه ى كلى صدق كند. در جنين حالتى اكر مغالط 
بخواهد قضيه سالبه اى را كه مطلوبش است نتيجه بككيرد حتما قياسى را تنظيم مى كند كه هر دو مقدمه اش كاذبند و نتيجه ى 


بيان مثال: ١‏ ج » را عبارت از« حجر » قرار دهيد و١‏ ب )» را عبارت از« شجر » قرار دهيد. »١١‏ را هم عبارت از « جسم » قرار 
دهيد. قضاياى حق سه تا بود كه در يكك قضيه. اكبر بر تمام اوسط حمل مى شد. يعنى كفته مى شود ١‏ كل حجر جسم ). اين 
قضيه صادق است در قضيه ى دوم اكبر بر تمام اصغر حمل مى شد يعنى كفته مى شود ١‏ كل شجر جسم » اين قضيه هم صادق 
است. در قضيه سوم كه سالبه ى كليه بود اصغر و اوسط با هم تباين داشتند يعنى كفته مى شود ١‏ لا شىء من شجر بحجر ا 
توجه كرديد كه در اين ماده كه آن دو موجبه ى كليه صادق اند واين سالبه ى كليه صادق است مغالط مى خواهد نتيجه 
كيوف لأش من نب ")اكه كات اضت و كيل مركن من :ناهد نع مى خواهة نين كبرو اصلفر تاي كلن غران ذهك دو 
اينجا دو مقدمه قرار مى دهد تا به اين نتيجه برسد. جون شكلء شكل اول است لذا صغرى بايد موجبه باشد بنابراين موجبه ى 
كليه را بايد در صغرى قرار داد و سالبه ى كليه را كبرى قرار داد نمى توان سالبه ى كليه را صغرى قرار داد جون صغرى بايد 
موجبه باشد. اين مغالط مى خواهد يكك موجبهى كليه و يكك سالبهى كليه بياورد تا آن سالبه ى كليه ى مطلوب خودش را 
نتيجه بككيرد. موجبه ى كليه اش اين است ١‏ كل ب ج ». قضيه سومى كه حق بود اين بود لا شىء من ب ج » ولى اين مغالط 
مى خواهد بكويد « كل ب ج » يعنى ٠‏ كل شجر حجر » واين باطل است. سيس در كبرى» حد وسط را كه ١ج‏ » است مى 
آورد واكبر را از آن سلب مى كند و مى كويد ١‏ لاشىء من ج »١‏ يعنى ١‏ لاشىء من الحجر بالجسم » اين مقدمه هم كاذب 


است. نتيجه كرفته مى شود « فلا شىء من ب »١‏ يعنى « فلا شىء من الشجر بجسم ). اين نتيجه هم كاذب مى شود. 


ص: وععء 


توضيح عبارت 
و اما القياس الموقع للجهل المركب بكلى سالب غير ذى وسط 


تا الان موردى محل بحث بود كه جهل مركب به كلى موجب را نتيجه مى داد يعنى مغالط. نتيجه ى موجبه ى كليه مى كرفت. 
الان مى خواهد قياسى را مطرح كند كه جهل مركب به سالبه ى كليه را نتيجه مى دهد يعنى مغالط مى خواهد سالبه ى كليه از 
قياس خودش نتيجه بكيرد لذا تعبير به ٠‏ و اما القياس الموقع ... ؛ مى كند و مى كويد اما قياس واقع سازنده ى جهل مركبء به 
كلى سالب ١‏ يعنى سالبه ى كليه ؛ است كه آن سالبه ى كليه» غير ذى وسط است ١‏ او مى كويد لا شىء من الشجر بجسم. اين 
قضيه واضح است كه باطل مى باشد و احتياج به وسط ندارد اصل اين قضيه اينكونه بوده كل شجر جسم كه حق بوده ولى 
مغالط» اين حق را عوض كرده و به جاى لفظ _ كل _از لفظ __لا شىء _ استفاده كرده است ). 


فيكون فى الشكل الاول عن مقدمتين كاذبتين 


در شكل اولء از دو مقدمه ى كاذبء قياس تشكيل مى شود قياسى كه جهل مركب به كلى سالبه درست مى كند يعنى كلى 


فانه اذا كان كل ج و كل با بلا واسطه 
مصنف از اينجا مى خواهد ماده ى قياس را بيان كند. در اينكونه ماده» اينطور مغالطه واقع مى شود. 


مراد ازه ج » حد وسط و مراد از« ب » اصغر است. هر دو »١١‏ هستند و مراد از ١١‏ » اكبر است يعنى اكبر مى تواند بر هر دو 
حمل شود به نحو موجبه كليه. « ح » را ه حجر » و١‏ ب »ا راه شجر» و؛ !»را« جسم فرض كنيد قضيه به إينصورت در مى 


آيد ١‏ كل ج »١‏ يعنى « كل حجر جسم » و ١‏ كل ب »١!‏ يعنى ١‏ كل شجر جسم ). هر دو قضيه صادق است. 


ص: 4 


« بلا واسطه »: يعنى قضيه ٠‏ كل حجر جسم » و١‏ كل شجر جسم ١‏ بديهى است و نياز به واسطه ندارد. 
و كان لا شىء من ب ج 


قضيه سومى هم وجود دارد كه آن هم صادق است و آن ١‏ لاشىء من ب ج » است يعنى اوسط با اصغر هيج توافقى ندارد و 
تباين كلى بين آنها است به طورى كه مى توان كفت «لا شىء من ب ج » يعنى ١‏ لا شىء من الشجر بالحجر ). 


فقيل كل ب ج و لا شىء من ج | انتج لا شىء من ب | 


مصنف تا اينجا ماده را بيان كرد. در جنين موردى اكر مغالط بخواهد «لا شىء من ب »١‏ را درست كند يعنى اين نتيجه را مى 
خواهد بكيرد كه ( ب »» اصغر است و »»١1١‏ اكبر است. جون مى دانيد كه در هر نتيجه اى اكبر با اصغر مرتبط مى شود در اينجا 
هم همينطور است كه مغالط مى خواهد ١لا‏ شىء من ب !١ح‏ را نتيجه بككيرد. جه كار بايد انجام دهد؟ اين مغالط حتما بايد 
بدنبال دو مقدمه ى كاذبه برود. يس در اين ماده اى كه كفته شد هر دو مقدمه كاذب خواهد بود و مقدمه ى صادق بيدا نمى 


شود. 


توجه كنيد در اين فرضى كه هر سه قضيه صادق است اكر مغالط بخواهد منظور خودش كه ١لا‏ شىء من ب )١‏ است رااز 
شكل اول نتيجه بككيرد حتما بايد از دو مقدمه كاذب استفاده كند. 


ترجمه: مغالط اين جنين مى كويد « كل ب ج )»» به اين قضيه توجه كنيد كه حد وسط را حمل بر اصغر كرده است و به 
صورت موجبه ى كليه آورده است جون در شكل اول صغرى بايد موجبه باشد. اين قضيه كاذب است جون قضيه ى سوم مى 
كفت ١لا‏ شىء من ب ج » الان مغالط» صغراى قياسش را« كل ب ج » قرار داد كه ضد ١‏ لا شىء من ب ج » است و جون ١‏ 
لاشىء من ب ج » صادق بود يس ١‏ كل ب ج » يعنى « كل شجر حجر » كاذب مى شود. سيس كبرى ضميمه مى شود و كفته 
مى شود «لا شىء من ج »)١‏ كه اكبر حمل بر اوسط مى شود. قبلا بيان شد كه اكبر مى تواند بر اوسط حمل شود به نحو ايجاب 
ولى مغالط به نحو سلب حمل كرده است. ما « كل ج »١‏ يعنى « كل حجر جسم » را قبول داشتيم ولى مغالط حملش حمل سلبى 
است نه حمل ايجابى. جون كفته لا شىء من ج »١‏ يعنى ١‏ لا شىء من الحجر بجسم )» اين قضيه هم كاذب است. جنين 


قياسىء ١‏ لاا شىء من ب )١‏ را نتيجه نمى دهد. 


ص: 486 


ويمكن ان تكون احداهما صادقه ايتهما كانت 
مصنف از اينجا حالت دوم را بيان مى كند ابتدا مثال مى زند و مغالطه اش را بيان مى كند. 


بيان حالت دوم: كبرى ١‏ كه سالبه كليه است » صادق باشد و صغرى ١‏ كه موجبه كليه است جون شكل اول مى باشد » كاذب 
است. مغالط در اينجا سالبه ى كليه اى را نتيجه مى كيرد كه كاذب است. 


صغرى: ١‏ كل ب ج ). 


كبرى: ٠لا‏ شىء من ج .)١‏ 


نتيجه: « لا شىء من ب .)١‏ 


است نتيجه هم قهراً سالبه ى كليه مى شود. 


به جاى ١‏ ب » لفظ « شجر » و به جاى « ج » لفظ « حجر » را قرار دهيد اما به جاى 2١١‏ لفظ ١‏ نامى » قرار دهيد. صغرى اين بود 
« كل ب ج» يعنى « كل شجر حجر ١‏ كه كاذب است كبرى اين بود ١‏ لا شىء من ج )١‏ يعنى ١‏ لا شىء من الحجر بنام )كه 


صادق است. نتيجه اين مى شود ١‏ لا شىء من الشجر بنام » كه كاذب مى شود. 


مثال ديكر اين است كه « ب » را عبارت از «١‏ حجر » و١‏ ج » را عبارت از ١‏ انسان » و١١‏ » را عبارت از ١‏ جماد » بكيريد. ٠‏ كل 
ب ج » يعنى ١‏ كل حجر انسان » كه كاذب است. ١‏ لا شىء من ج ١‏ » يعنى ١‏ لا شىء من الانسان بجماد » كه صادق است. نتيجه 


كرفته مى شود ١‏ لا شىء من ب »١‏ يعنى ١لا‏ شىء من الحجر بجماد » كه كاذب است. 


ص: 46 


ترجمه: و ممكن است كه يكى از دو مقدمه» صادق باشد هر كدام كه باشد ١‏ در حالت اول كه يكى صادق فرض مى شد 
كفته شد كه آن صادقء حتما كبرى باشد اما در اينجا كفته نمى شود كه كبرى» صادق باشد بلكه مى كويد هر كدام از 


صغرى و كبرى صادق باشد فرقى نمى كند. 
فلنضع اولا الكبرى صادقه 


ابتدا فرض مى كند كبرى صادق باشد. اما حالت سوم كه صغرى صادق باشد را در سطر 18 با عبارت «و لنضع الصغرى صادقه 
) بيان مى كند. 


مصنف از اينجا مى خواهد ماده را توضيح بدهد توجه كنيد كه قياس را تنظيم نمى كند ماده بايد اينككونه باشد كه اكر 21١‏ از 


«ج » سلب شد صحيح باشد يعنى كفته شود لا شىء من ج .)١‏ 

و الموجبات لب 

يعنى بايد كفته شود « كل ب »١‏ يعنى »١١‏ براى « ب » ثابت شود واز هج » سلب شود. 
فم اا 

« هما ): يعنى ب و ج. 


ترجمه: « ب » و ١ج‏ » همانطورى است كه در سطر ١١‏ بيان كرد ١‏ كان لاا شىء من ب ج ) يعنى در« ب ) و١‏ ج» كه اصغر و 
اوسط اند تباين كلى وجود دارد به طورى كه سالبه ى كليه صدق مى كند. 


وهذا ممكن 
اين جنين ماده اى ممكن است كه اكبر از اوسط سلب شود و حمل بر اصغر شود و بين اوسط و اصغر هم تباين باشد. 


ص: إرذف 


يس توجه كنيد ماده اين است: اكبر از اوسط سلب شود به نحو كلىء, بر اصغر حمل شود به نحو كلى. اصغر و اكبر هم با 
يكديكر تباين كلى داشته باشند. اين جنين ماده اى ممكن است و در آن مغالطه اى رخ مى دهد كه صغرايش كاذب و 


كبرايش صادق است. اين مغالطه يكك سالبه ى كليه كاذب را نتيجه مى دهد. 
فيجب ان يكون قولنا كل ب ج كاذبا _ و هى الصغرى _ 


وقتى كه اين فرض مطرح شد ١‏ يعنى در اين ماده » واجب است كه قول ما ١‏ كل ب ج » كاذب باشد. لفظ ١‏ فيجب » تفريع بر ١‏ 
هما كما قلنا» است يعنى ١‏ ب » و ١ج‏ » تباين كلى دارند بنابراين واجب است كه اكر مغالط بككويد « كل ب ج » كاذب باشد 


جون ١لا‏ شىء من ب ج » صادق است يس ١‏ كل ب ج » كاذب مى شود. 
فان قيل كل ب ج و هو كذب ولا شىء من اج و هو صدق انتج الكذب 
نسخه صحيح بايد « لاشىء من ج ١١‏ باشد. 


اكر از جانب مغالط كفته شود « كل ب ج »» اينقضيه كه صغرى مى باشد» كذب است. و كفته شود ١‏ لا شىء من اج » صادق 
است. اكر اينكونه كفته شود كذب را نتيجه مى دهد يعنى مغالطه درست مى شود. 

بيان حالت سوم در جابى كه مغالط بخواهد در قضيه اى كه به صورت موجبهى كليه مى باشدء سالبهى كليه رااز شكل اول 
بدست بياورد/ اكر مغالط بخواهد در قضيه اى كه به صورت موجبه كليه مى باشد» سالبهى كليه رااز شكل اول بدست بياورد 


سه حالت اتفاق مى افتد/ بيان شكل دوم مغالطه « تبديل موجبه كليه اى به سالبه كليه »/ قياس غلط جكونه در اشكال بيدا 
شود / فصل ؟/ مقاله '؟/ برهان شغا. 94/٠7 / ٠2‏ 


ص: عا 
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موضوع: بيان حالت سوم در جايى كه مغالط بخواهد در قضيه اى كه به صورت موجبه ى كليه مى باشدء سالبه ى كليه راااز 
شكل اول بدست بياورد/ اكر مغالط بخواهد در قضيه اى كه به صورت موجبه كليه مى باشدء سالبه ى كليه رااز شكل اول 
بدست بياورد سه حالت اتفاق مى افتد/ بيان شكل دوم مغالطه ١‏ تبديل موجبه كليه اى به سالبه كليه »/ قياس غلط جكونه در 
أشكال يبدا شود/ فصل 6/ مقاله؟/ برهان شفا. 


يكى از اقسام مغالطه عبارت بود از جابى كه قضيه سالبه ى كليه؛ بلا وسط صادق است و مغالط اشتباهاً موجبه ى كليه را به 
جاى سالبهى كليه قرار مى داد. مثل « لا شىء من ب ١|‏ » بود كه بلا وسط صادق بود. مغالط آن را تبديل به « كل ب )١‏ مى 


كرد. اين قسم اولٍ مغالطه بود كه داراى سه فرض بود هر سه فرضش بيان شد و تمام كرديد. 


بيان شد كه اين مغالطه از شكل اول بدست مى آيد. سيس وارد شكل دوم مغالطه شد كه در اين صورت, موجبه ى كليه ى ١‏ 
كل ب »١‏ صادق بود ولى مغالط اين موجبه ى كليه ى را تبديل به سالبه ى كليه مى كرد وفكر مى كرد كه «لا شىء من ب | 
) صحيح است. بيان شد كه مغالط مى تواند اين سالبه ى كليه راء هم از شكل اول استخراج كند و نتيجه بككيرد وهم از شكل 
دوم مى تواند استخراج كند زيرا سالبه ى كليه را مى توان از هر دو شكل بدست آورد. سيس توضيح داده شد كه اكر بخواهد 
از شكل اول بدست بياورد سه حالت اتفاق مى افتد: 


ص: “444 


1 من‎ 2١ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ج‎ -١ 
؟"- [؟] الشفاء» ابن سيناء ج4) ص 718 س 218 ط ذوى القربى.‎ 


حالت اول: قياسى تشكيل مى شود كه هر دو مقدمه اش كاذب است. 
حالت دوم: قياسى تشكيل مى شود كه كبرى صادق و صغرى كاذب است. 
حالت سوم: قياسى تشكيل مى شود كه صغرى صادق و كبرى كاذب است. 


اككر بخواهيم اين سه فرض را جمع كنيم تبديل به دو فرض مى شود و كفته مى شود: يكبار هر دو مقدمه كاذب است و يكبار 
يك مقدمه كاذب است سيس قسم دوم كه يكك مقدمه كاذب باشد را تقسيم مى كنيم و مى كوييم آن مقدمهى كاذب يا 
صغرى است يا كبرى است. در هر صورت آن سالبه ى كليه اى كه غلط است و مغالط آن را طلب مى كرد مى توان با همين 
شكل اول بدست آورد بدست آوردن از طريق حالت اول و حالت دوم خوانده شد و كفته شد در جه ماده اى از قياس ها 


حالت اول ودر جه ماده اى حالت دوم اتفاق مى افتد. الاآ-ن مصنف مى خواهد وارد حالت سوم بشود. در حالت سوم بايد 


تعيين شود كه در جه ماده اى اين حالت سوم اتفاق مى افتد. حالت سوم اين است كه نتيجه؛ كاذب و سالبه ى كليه است در 
همين مقدمات قياس» صغرى صادق است و كبرى كاذب مى باشد. صغرىء موجبه ى كليه است و كبرى سالبه ى كليه است. 
مصنف بيان مى كند ماده اى كه مى توان از آنء اين قياس را بدست آورد و ذكر كرد جيست؟ و در كجا مى توان جنين قياس 


و مغالطه اى را تنظيم كرد؟ 


توجه كنيد كه مثل كذشته بايد در قياس» صورت قياس كامل باشد يعنى خلل در صورت قياس نباشد بلكه در ماده ى قياس 
باشد. مطلب ديكر اينكه بايد ١١‏ ) را اكبر و ١ج‏ » را اوسط و« ب»رااصغر فرض كرد. در اينجا ابتدا توضيح داده مى شود و 
صغرى و كبرى قضيه ى حق بيان مى كردد سيس به سراغ قياسى مى رويم كه مغالط آن را ترتيب داده است. صغرايى كه حق 
كرفته شده را مغالط استفاده مى كند جون فرض اين بود كه صغرى صادق باشد. كبرايى كه حق كرفته شده را عوض مى 


كنيم و كبراى ناحق آورده مى شود سيس به جاى اينكه مطلب حقء نتيجه كرفته شود مطلب ناحقء نتيجه كرفته مى شود. 


ص: 4102 


توجه كنيد صغراى صادق اين است « كل ب ج » اكر كبرى « كل ج )١‏ باشند صادق خواهد بود ولى او كبرى را عوض مى 
كند و به جاى ١‏ كل » از لفظ ١لا‏ شىء» استفاده مى كند و مى كويد «لا شىء من ج »١‏ در اينصورت كبرى كاذب مى شود 
وقتى كبرى كاذب شد نتيجه هم كه عبارت از ١‏ لا شىء من ب »١‏ است كاذب مى شود. حال به جاى « ب )» و١‏ ج » و١١‏ » مثال 
مى زنيم تا مطلب روشن تر شود به جاى ١‏ ب » كه اصغر مى باشد ١‏ انسان » قرار دهيد و به جاى ١‏ ج » كه اوسط مى باشد يكبار 
« ناطق » قرار دهيد كه مساوى با ١‏ انسان » است و يكبار « حيوان » قرار دهيد كه اعم از ١‏ انسان » است. در اين صورت صغرى 
مى شود « كل انسان ناطق » يا ١‏ كل انسان حيوان » كه صادق است. اما كبرايى كه صادق است عبارت از ١‏ كل ج »١‏ بود. اما 
مراد از »١١‏ جيست؟ اككر « ج » عبارت از« ناطق » باشد ١021١‏ ضاحكك » قرار داده مى شود و اكر « ج » عبارت از «١‏ حيوان» 
باشد ١ »» ١١‏ متحركك )» قرار داده مى شود. در اينصورت كبراى صادق مى شود « كل ناطق ضاحكك » يا « كل حيوان متحركك ). 
مراد از « متحركك »)» « متح ركك بالاراده » است. مغالط در صغرى تصرفى نمى كند و آن رابه همان صورت مى آورد ومى 
كويد « كل ب ج » يعنى « كل انسان ناطق » يا « كل انسان حيوان» ولى كبرايى كه ١‏ كل ج »١‏ بود را عوض مى كند و تبديل 
به ٠‏ لا شىء من ج 2١‏ مى كند. اين كبرى» غلط است زيرا به جاى « ج »» ١‏ ناطق » و به جاى »)1١‏ يكبار « ضاحكك » كذاشته مى 
شود و كفته مى شود «لا-شىء من الناطق بضاحكك » كه غلط است بار ديكر « متحركك ») كذاشته شود و كفته مى شود لا 


ص: ا 


توجه كرديد كه مغالط از صغراى صادق و كبراى كاذب نتيجه ى كاذب بدست آأورد. 

توضيح عبارت 

و لنضع الصغرى صادقه 

اين عبارت عطف بر عبارت ١‏ اولا الكبرى صادقه » در سطر ١1"‏ است اككر لفظ ١‏ ثانيا » آورده شود و كفته شود ١‏ و لنضع ثانيا 
الصغرى كاذبه ؛ معطوف با معطوف عليه هماهنكك مى شود. 

فانه اذا كان الحق ان كل ب ج و كل ج ا 

قضيه « كل ب ج ١»‏ صغرى است و قضيه « كل ج 2١‏ كبرى است. 


قضيه ٠‏ كل ب ج » يعنى « كل انسان ناطق » يا ١‏ كل انسان حيوان » و قضيه ١‏ كل ج »١‏ يعنى ١‏ كل ناطق ضاحكك » يا « كل 


حيوان متحركك ). اين دو قضيه حق است. 
فقيل كل ب ج و لاشى من ج | انتج المحاله سالبا مضاداً للحق 


از جانب مغالط اين جنين كفته مى شود كه كبرى را عوض مى كنيد و مى كويد « كل ب ج ١‏ كه صغرى باشد. سيس به جاى 
اينكه بكويد « كل ج .»١‏ مى كويد ٠لا‏ شىء من ج »١‏ يعنى ١‏ لا شىء من الناطق بضاحكك » يا ٠‏ لا شىء من الناطق بمتحركك ' 
اكر به اين قياس توجه كنيد به صورت شكل اول مى باشد لفظ « ج » كه حد وسط مى باشد محمول در صغرى و موضوع در 
كبرى قرار مى كيرد ولى كبرى كاذب است لذا سالبه ى كليه را نتيجه مى دهد كه مضادذ باحق است. اكر كبرى را همان 
كبراى قبلى كه حق بود قرار دهيم موجبه ى كليه نتيجه كرفته مى شد. ولى در اينجا با توجه به تغييرى كه در كبرى داده شد 
نتيجه؛ باطل است كه عبارت است از ١‏ لا شىء من ب »١‏ يعنى « لاشىء من الانسان بضاحكك » يا « لا شىء من الانسان متحركك 


.0 


١ ص:‎ 


و هذه الماده هى ان تكون | موجبا لب و ج معا وب تحت ج او مساو لج 


اما ماده ى اين مغالطه اى كه در فرض سوم مطرح شد كجا مى باشد؟ مصنف مى فرمايد ماده ى اين مغالطه در جايى است كه 
بتوان 21١‏ را بر« ب» و١‏ ج»هر دو حمل كرد. ١١‏ » در مثال اول ١‏ ضاحكك » بود كه بر « ب » يعنى «انسان ) و بر ١‏ ج » يعنى ١‏ 
حيوان » حمل مى شود. در مثال دوم ١021١‏ متحركك » بود كه هم بره ب » كه ١‏ انسان » است حمل شد هم بره ج » كه ١‏ ناطق 
ا است حمل مى شود به عبارت ديكر اكبر هم بر اصغر و هم بر حد وسط حمل شد. 


شرط دوم اين است كه اصغر تحت اوسط يا مساوى با اوسط باشد اكر اوسط» عبارت از ١‏ ناطق » كرفته شود اصغر كه « انسان ») 
است مساوى با اوسط مى شود و اككّر اوسط را عبارت از «١‏ حيوان » كرفتيد اصغر كه « انسان» است تحت اوسط يعنى « حيوان » 


قرار مى كيرد. 


شرط سوم براى ماده اين است كه جهل مركب به مقدمه اى تعلق كرفته كه آن مقدمه بى وسط نيست بلكه نياز به وسط دارد. 


ماده اش اين شرايط را داشته باشد كه كفته شد. 


ص: 244 


ترجمه: اينجنين ماده ى قياسى كه ما را به جهل مركب مى اندازد ماده اى است كه ١ »١١‏ يعنى اكبر » در آن ماده ايجاب براى ١‏ 
ب » شوده يعنى اكبر بر اصغر حمل شود تا نتيجه صادق شود. توجه كنيد كه مراد» ماده ى صادقه است كه اككر در مغالطه قرار 
بكيرد كاذب مى شود » و ايجاب براى ١‏ ج » شود ١‏ يعنى اكبر بر اوسط كه ج مى باشد حمل شود تا كبرى صادق شود » اما در 
صغرى اينككونه است: ١‏ ب » كه اصغر است يا تحت ١‏ ج ١62‏ يعنى اخص از ج » باشد تا حد وسطء اعم شود ١‏ مثل اينكه اصغر 


انسان باشد واحد وسطء حيوان باشد 0. 
كن الول لمكي ا كران مشلايه رن ةنع د 


نفك ترظ د كرامى كتد وم كويد جهل م ركب :تابد له مقدمةى غير داث وسط تعلق تكيرد: جهل مركن :نز مغالظ» از 


كه در خود نتيجه ى قياس» جهل مركب ديككرى اتفاق مى افتد. 


يس يكك جهل مركب در كبرى اتفاق مى افتد و يكك جهل مركب در نتيجه اتفاق مى افتد آنجه كه در كبرى اتفاق افتاده 
منشاء اتفاق در نتيجه مى شود. اكر كبرى» صادق آورده مى شد نتيجه هم صادق مى شد جون صغرىء صادق بود. ولى مغالط» 


كبرى را كاذب كرد واو صغرى صادق بود اما نتيجه ى كاذب بدست مى آورد. 


2/1١ ص:‎ 


اين دو مجهول به جهل مركب متعلق جهل مركب اند بايد بدون وسط نباشند يعنى قضيه ى بديهيه نباشند. اما جرا مصنف اين 
شرط را مى كند؟ جون اكر اين دو قضيه ١‏ يعنى كبرى و نتيجه يا بكو كبرى » بى وسط باشد ١‏ يعنى اينكونه باشد كه احتياج به 
اثبات نداشته باشد » بين خواهد بود و يئِن» متعلق علم است و متعلق جهل مركب قرار نمى كيرد لذا بايد شرط شود كه بين 


نباشد به طورى كه احتياج به هيج واسطه نداشته باشد. 


يا به اين صورت است كه مقدمه؛ بى وسط باشد اما نه اينكه بى وسط بودنش به اين معنا باشد كه بديهى است و نمى توان آن 
رااثبات كرد بلكه به اين معنا است كه الان حد وسط ندارد اما قبلا حد وسط داشته و اثبات شده در اينصورت اكر جه ين 
نست ولى مكن'اسث اكر مفن باشد جهل سعط درست»هئ كند نه جهل .مركب« اما كز نين بباشد اضلة جهل دزميت نمى 
كند بلكه علم درست مى كند » يعنى حد وسطٍ آن توسط شخصى تعيين شده و به درستى تعيين شده اما مغالط» جاهل به آن 
حد وسط مانده و لذا قضيه را عوض كرهده و الاعوض نمى كرد نه اينكه جهل مركب داشته باشد به اينصورت كه يكك حد 
وسط ديكر آورده باشد و جاى آن قرار داده باشد بلكه آن حد وسطى كه حد وسط واقعى بوده نزد اين شخص مجهول بود. 
لذا اين شخصء نسبت به كبرى جهل بسيط داشته. كبرى يكك قضيه ى نظرى است نه بديهى ولى با يكك واسطه و حد وسط 
صحيحى بدست آمده و صادق بوده اما مغالط» نسبت به حد وسط جاهل مانده و حد وسط ديككر را انتتخاب نكرده قضيه را به 
همين صورت آورده. اين جنين قضيه اى نمى توان به آن جهل مركب بيدا كرد جون حد وسطى جانشين نشده است فقط 


همان قضيه اورده شده است 


2/١ ص:‎ 


يس اكر كبرى بن باشد و به خاطر بين بودن بى وسط باشد متعلق جهل مركب واقع نمى شود بلكه متعلق علم است همجنين 
كن كزع مسقم باقين يش مكل وين كارواو باحك وم سيت مداه اننا عالطا كمرى اذا اك كدرى انداشهس قير ا خلا كرف 
كه مجهول به جهل مركب است آورده شده و مغالطه تشكيل مى شود. در اينجا شرط مى شود كه كبرى مبيّن هم نباشد جون 
اكر مبين باشد مغالط نسبت به آن جهل بسيط بيدا مى كند نه جهل مركب. 


اكر هيجكدام از اين دو مورد نباشد يعنى وسط داشته باشد « يس بين نيست » اما شخص مغالط» وسطش را بدرستى بدست 
نياورده يس مين هم نيست بنابراين مقدمه اى كه در حالت سوم متعلق جهل مركب قرار مى كيرد مقدمه اى مى باشد كه بين 


نيست مبيّن هم نيست ولى حد وسط دارد. 
ترجمه: لكن جهل مركب تعلق نكرفته مقدمه اى كه غير ذات وسط است 
نكته: توضيح اين عبارت را بنده _ استاد _ بر اساس حاشيه مرحوم سيد احمد علوى بيان كردم. 


بيان فرض اول در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه مى باشدء سالبه كليه را از شكل دوم 
بدست بياورد/ اكر مغالط بخواهد در قضيه اى كه به صورت موجبه كليه مى باشدء سالبه ى كليه را از شكل اول بدست بياورد 
سه حالت اتفاق مى افتد/ بيان شكل دوم مغالطه « تبديل موجبه كليه اى به سالبه كليه »/ قياس غلط جكونه در أشكال بيدا 
شود / فصل ؟/ مقاله /٠‏ برهان شفا. /ا٠/ 94/٠7‏ 


9 30010 ع5 011مملا5 0 005 اع5نلاماط الاملا. 


موضوع: بيان فرض اول در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه مى باشدء. سالبه كليه رااز 
شكل دوم بدست بياورد/ اكر مغالط بخواهد در قضيه اى كه به صورت موجبه كليه مى باشدء سالبه ى كليه را از شكل اول 
بدست بياورد سه حالت اتفاق مى افتد/ بيان شكل دوم مغالطه « تبديل موجبه كليه اى به سالبه كليه »/ قياس غلط جكونه در 
أشكال يبدا شود/ فصل 6/ مقاله؟/ برهان شفا. 


ص: "8 
وامافى الشكل الثانى و المقدمتان كاذبتان بالكل فلا يمكن ذلكك )١(‏ (5) 


بحث در جايى بود كه قضيه ى صادقه؛ موجبه كليه مى باشد و آن قضيه اى كه متعلق جهل مركب و كاذب مى باشد سالبه ى 
كليه است. مغالط مى خواهد اين سالبه ى كليه را از قياسى بدست بياورد. كفته شد كه آن قياس مى تواند شكل اول باشد و 
الاآن كفته مى شود كه مى تواند شكل ثانى باشد جون قضيه سالبه ى كليه را هم مى توان از شكل اول استفاده كرد هم از 
شكل ثانى استفاده كرد. درباره شكل اول بحث آن كذشت. الان مى خواهد درباره شكل ثانى بحث كند كه آيا مى توان 
سالبدى كليه كه كاذت ات را ازشكل ثانن نقجه كرقت؟ 


مى دانيد كه اكر نتيجه» كاذب باشد بايد مقدمتين يا احدى المقدمتين كاذب باشد و ما اين فرض را مطرح مى كنيم. يكبار 


شكل ثانى كه مى خواهد اين قضيه كاذب را نتيجه بدهد طورى فرض مى شود كه هر دو مقدمه اش كاذب باشد يكبار هم 


فرض مى شود كه يكك مقدمه اش صادق و مقدمه ديكرش كاذب باشد. 
وقتى كه دو مقدمه كاذبند يكبار فرض مى شود كه بالكل كاذبند يكبار فرض مى شود كه بالجزء كاذبند. 
يس سه فرض وجود دارد: 


فرض اول: هر دو مقدمه. كاذب بالكل باشند كه در صفحه 7١8‏ سطر ٠١‏ با عبارت ١‏ و المقدمتان كاذبتان بالكل » بيان مى 


شود. 


ص: /9 


.7"١6 ص‎ 2١ برهان شفاء ترجمه قوام صفرىء» ج‎ -١ 
ط ذوى القربى.‎ 0١ س‎ 71١18 ؟"- [؟] الشفاء» ابن سيناء ج4) ص‎ 


فرض دوم: هر دو مقدمه كاذب بالجزء باشند كه در صفحه 1١1‏ سطر # با عبارت ١‏ و اما ان كان الكذب بالجزء » بيان مى شود. 


فرض سوم: يكى از دو مقدمه صادق و مقدمه ديكر كاذب باشد كه در صفحه 7١7‏ سطر 4 با عبارت ١‏ و قد يجوز ان يكون 
الكذب فى احداهما فقط » بيان مى شود. اين بحث تا صفحه 7١7‏ سطر 18 قوله « فلنتكلم » ادامه يبدا مى كند. 


شكل ثانى» قضيه ى كاذبه را نتيجه كرفت يا نه؟ 


مصنف مى فرمايد در اين فرض كه شكل به صورت ثانى است اولاء وهر دو مقدمه اش كاذب است ثانياء و كذب آن هم 
كذب بالكل است ثالثاء نمى توان اين قضيه كاذب را نتيجه كرفت بلكه نتيجه هميشه صادق است. يس مغالط نمى تواند از 


جنين شكلى استفاده كند جون مغالط بدنبال بدست آوردن قضيه كاذبه است. 


قبل از اينكه از مثال استفاده شود و كلام مصنف اثبات كردد به صورت يكك قانون كلى بيان مى شود. جنين قياس تنظيم شده 
به شكل ثانى كه مى خواهد سالبه ى كليه را نتيجه دهد يكك مقدمه اش موجبه ى كليه است و مقدمه ى ديكرش سالبه ى كليه 
است جون شكل ثانى بايد اختلاف در كيف داشته باشد و امكان ندارد هر دوء سالبه ى كليه باشد بلكه بايد يكى موجبه كليه 
و ديكرى سالبه ى كليه باشد. جون نتيجه مى خواهد كلى باشد لذا هر دو مقدمه بايد كلى باشند. در اينجا فرقى نمى كند كه 
صغرىء سالبه ى كليه باشد و كبرى» موجبه ى كليه باشد يا بر عكس باشد. اككر هر دوء كاذب بالكل باشند وقتى مى خواهيد 
آن رابه صدق رد كنيد سالبهى كليه را بايد موجبه ى كليه كرد نه جزئيه» جون در اينجا سالبه ى كليه» كاذب بالكل هست 
اكر بخواهيد آن را صادق كنيد نبايد آن را جزئيه كنيد بلكه بايد آن را كليه كنيد ولى اكر سالبه ى كليه؛ كاذب است به جاى 


آن موجبه ى كليه قرار دهيد و اكر موجبه ى كليه» كاذب است به جاى آن سالبه ى كليه قرار دهيد. 


ص: 2/1 


وقتى قضيه را رد به صدق كنيد قياس عوض نمى شود جون مقدمهى سالبه» موجبه مى شود و موجبه هم سالبه مى شود. 
صغرى كه موجبه بود الا-ن سالبه مى شود و كبرى كه سالبه بود الا-ن موجبه مى شود. در اين صورت فرقى حاصل نمى شود 
جون در شكل ثانى فرقى نمى كند كه موجبه در ابتدا باشد يا سالبه در ابتدا باشد. در اينجا شكل ثانى عوض نشد ولى نتيجه ى 
صادق مى دهد جون رد به صدق شد. يعنى دو قضيه ى صغرى و كبرى كه هر دو كاذب بودند رد به صدق شدند. و نتيجه ى 
صادقه مى دهند. وقتى اين دو را ردٌ به صدق كرديد و نتيجه ى صادق داد جه اتفاقى افتاد و جه تبدلى در شكل ثانى درست 
شد؟ فقط جابجا شدن مقدماك حخاصل شد 


يس توجه كرديد كه اكّر مغالط بخواهد قضيه ى كاذبه خودش را كه سالبه ى كليه است از شكل ثانى استفاده كند و دو 
مقدمه ى شكل ثانى را كاذب بالكل قرار دهد كفتيم كه نمى تواند به اين نتيجه ى كاذب برسد بلكه هميشه به نتيجه ى صادقه 
مى رسد. دليل براين مطلب اين بود كه اكر رد به صدق بشود نتيجه ى صادقه كرفته مى شود. يس معلوم مى شود وقتى كه رد 


به صدق نشده نتيجه ى صادقه داشتيد. 


توضيح در ضمن مثال: در اينجا جندين مثال زده مى شود. در يكك مثال» صغرى موجبه كليه است و كبرى» موجبه جزئيه است. 
در يكك مثال» برعكس است. 


محذورى كه در بحث اول وجود دارد اين است كه وقتى از دو قضيه كاذبه» نتيجه كرفته مى شود بعد از رد به صدق هم همان 
نتيجه كرفته مى شود و جون بعد از ردٌ به صدقء اين نتيجه صادق است يس وقتى قبل از ردٌ به صدقء اين نتيجه كرفته مى 
شود صادق خواهد بود. يعنى هر كارى كنيد نتيجه ى اين جنين قياسى صادق است. نمى توان به آن نتيجه ى كاذبى كه مغالط 
در نظر داشت» رسيد. يس مغالط نمى تواند مغالطه كند يعنى نتيجه اى كه بدست مى آورد مجهول به جهل مركب نيست بلكه 


معلوم واقعى و مطابق با واقع مى باشد. 


ص: 2 


توضيح مثالها از روى عبارت كتاب بيان مى شود. 

توضيح عبارت 

وامافى الشكل الثانى و المقدمتان كاذبتان بالكل فلا يمكن ذلكك 

ترجمه: اما نتيجه كرفتن سالبه ى كليه ى كاذبه در شكل ثانى در حالى كه دو مقدمه اش كاذب بالكل باشند امكان ندارد. 
« ذلكك ): يعنى اينجنين نتيجه كاذبه كرفتن. 

لانهما اذا رُدَا الى الصدق ارت السالبه و سّلبَت الموجبه انتجا ذلكك بعينه 


«ردا» را مى توان « ردنا » خواند. فاء در « فاوجبت » تفصيليه است يعنى رد به صدق را تفسير مى كند. جواب «اذا » نيست. 


جواب آن.» عبارت )0 انتجا (( اسك 


مقدمهى صادق شله نتيجه مى دهند همان نتيجه اى كه آن دو مقدمهى كاذبه مى دادند بعينه «اين دو مقدمه ى صادق شده 


كه الان شكل ثانى را تنظيم كردند همان نتيجه اى را مى دهند كه آن دو مقدمه كاذب دادند ). 


« بعينه »: اكر اين دو مقدمه ى صادقء نتيجه ى صادق مى دهند جون آن دو نتيجه اى كه از دو مقدمه ى صادق كرفته شده 
عين همين نتيجه است يس آن قضيه اى كه از دو مقدمه كاذب كرفته شد صادق خواهد بود. مغالط نمى تواند نتيجه ى كاذب 
بكيرد بلكه هميشه نتيجه ى صادق مى كيرد. 


فانه اذا قيل اولا ان كل ب ج و لا شىء من اج و كانتا كاذبتين بالكليه 


ص: 70 


«اولا»: يعنى قبل از رد به صدقء مغالط اينكونه مى كويد. 


« كل ب ج » موجبه ى كليه و صغرى مى باشد و ١لا‏ شىء من اج » سالبه ى كليه و كبرى مى باشد و شكل هم شكل ثانى 
است جون ١‏ ج » كه حد وسط مى باشد محمول در هر دو است. هر دو مقدمه ١‏ جه صغرى و جه كبرى » كاذب بالكليه مى 


باشند. 

واننينا لااشىء معنت ١‏ 

اين دو قضيه؛ نتيجه مى دهند ١‏ لا شىء من ب .)١‏ 

به اين مثالى كه زده شد توجه كنيد كه به جاى ١‏ ب »». ١‏ حجر » قرار دهيد و به جاى ١‏ ج »» ١‏ نامى » قرار دهيد و به جاى ١١2١١‏ 


شجر » قرار دهيد. صغرى اين است: « كل حجر نام » اين» كاذب است و كاذب بالكل مى باشد يعنى هيج فرد از حجر را ييدا 


2 


نمى كنيد كه نامى باشد. كبرى اين است: ١‏ لا شىء من الشجر بنام » اين قضيه هم كاذب بالكل است زيرا نامى را از همه افراد 
شجر جدا مى كند. نتيجه مى دهد: ١‏ لا شىء من الحجر بشجر » اين نتيجه» صادق است. 
فان رُدَا الى الصدق فقيل لا شىء من ب ج و كل اج انتجتا ذلك بعينه _ و هو انه لا شىء من ب ا 


« فان » جواب « اذا قيل ) در صفحه ١١5‏ سطر 5١‏ مى باشد. 


اكر اين دو قضيه به صدق ردٌ شوند و اينطور كفته شود كه در صغرى به جاى ١‏ كل ب ج »» ١‏ لاشىء من ب ج » كذاشته شود 
ودر كبرى به جاى ١‏ لا شىء من | ج ١0»‏ كل | ج » ككذاشته شود در اينصورت اين دو مقدمه ى صادق ١‏ يعنى آن دو مقدمه اى 


كه رد به صدق شدند » همان نتيجه ى ١‏ لا شىء من ب ١|‏ ) را به ما مى دهند. 


ص: ااا 


اما اين مثال رااكّر بخواهيم تطبيق بر موجودات كنيم اينكونه مى كُوييم ‏ لا شىء من ب ج » يعنى ١لا‏ شى من الحجر بنام ) 
اين قضيه صادق است. و به جاى « كل | ج ١‏ قضيه ى ١‏ كل شجر نام » قرار دهيد نتيجه اى كه بدست مى آيد ١‏ لا شىء من ب ا 


) است يعنى ١‏ لا شىء من الحجر بشجر ). 


نتيجه اى كه از اين دو مقدمهى رد شده به صدق كرفته شده حتما صادق است همين نتيجه از آن دو مقدمه اى كه كاذب 
بالكل بودند كرفته شد. يس آن نتيجه هم صادق است. بنابراين از دو مقدمه اى كه كاذب بالكل بودند نتيجه ى كاذب كرفته 
نشد كه مطلوب مغالط بود. يس نمى توان در اينككونه مواد. مغالطه انجام داد تا به جهل مركب رسيده شود بلكه ما را به نتيجه 


صادقه مى رساند. 


نكته: قانون منطقى كلى است. ماده ها فرق مى كنند و ممكن است در ماده هاى مختلف نتيجه هاى صادق و كاذب مختلف 
بكيريد. منطقى به ماده كارى ندارد. منطقى مى كويد صورت قياس اكر به اينصورت باشد منتج است اكر به آن صورت باشد 


منتج نيست اما اينكه در جه ماده اى ريخته شود يا ريخته نشود منطقى به آن كارى ندارد. 


نكته: رد به صدق براى اين است تا فهمانده شود آن نتيجه اى كه از كاذب كرفته مى شود نتيجه ى كاذب نبوده بلكه نتيجه ى 


صادق بوده لذا مغالط نمى تواند از اين راه وارد شود و نتيجه ى كاذب خودش را ظاهر كند. 


2/١ ص:‎ 


و كذلك ان كان القياس الكاذب هو انه لا شىء من ب ج و كل اج و كانتا كاذبتين بالكليه و انتجتا لا شىء من ب | 


اين مثالى كه بيان شد صغرىء موجبه ى كليه قرار كرفت و كبرىء سالبه ى كليه قرار كرفت حال اين را عكس مى كند و مثال 
ديكرى مى زند در اينجا دو قضيه كاذب هست ولى نتيجه ى صادقه كرفته مى شود جون كاذب بالكل اند. سيبس رد به صدق 


مى شود و همان نتيجه صادقه كرفته مى شود. 


قضيه ١لا‏ شىء من ب ج » كه صغرى مى باشد سالبه است و قضيه ١‏ كل | ج » كه كبرى مى باشد موجبه است. به جاى « ب » 
لفظ « حجر » و به جاى «١‏ ج » لفظ « جماد » قرار دهيد و به جاى 2١١‏ لفظ « شجر » قرار دهيد به اينصورت در مى آيد ١‏ لا شىء 


من الحجر بجماد » اين قضيه؛ باطل و كاذب بالكل مى باشد. « كل شجر جماد » اين قضيه هم باطل و كاذب بالكل مى باشد. 


اما نتيجه مى دهد ١‏ لا شىء من الحجر بشجر ) كه قضيه صادقه است. 
فان رُدَا الى الصدق فقيل كل ب ج و لا شىء من | ج انتجتا ذلكك بعينه 
«فان» جواب ١ان‏ كان » است. و ١‏ انتجتا »؛ جواب ١‏ ان ردا ) است. 


اكر اين دو مقدمه ى كاذب را به صدق بركردانيد و اينكونه كفته شود كه به جاى ١‏ لا شىء من ب ج »» قضيه ١‏ كل ب ج ' 
كه به معناى « كل حجر جماد » است كفته شود صادق خواهد بود و به جاى ١‏ كل اج » قضيه ى ١‏ لا شىء من اج ١‏ كه به 
معناى « لا شىء من الشجر بجماد » كفته شود صادق خواهد بود. در اينصورت همان نتيجه كه « لا شىء من ب ١‏ ) است و به 


ص: 2/1 


فاذن نتيجه هذا القسم صادقه دائما 


نتيجه ى اين قسم « يعنى شكل ثانى كه هر دو مقدمه اش كاذب بالكل اند » دائما صادق است ١‏ مراد از دائما اين است كه جه 
رد به صدق كنيد جه نكنيد جه صغرىء موجبه باشد و كبرىء سالبه باشد جه برعكس باشد » يس مغالط نمى تواند مطلوب 


خودش را نتيجه ى كاذب مى باشد از جنين قياسى بدست بياورد يس اين قياس در باب مغالطه مفيد نيست. 


بيان فرض دوم در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشدء سالبه كليه رااز شكل دوم 
بدست بياورد/ بيان حالتى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد» سالبه كليه رااز شكل دوم 
بدست بياورد/ بيان شكل دوم مغالطه (تبديل موجبه كليه به سالبه كليه ) / قياس غلط جكونه در أشكال ببدا مى شود / 
فصل 6/ مقاله ؟/ برهان شفا. 958/٠7/١1‏ 


89 010لا ع5 011مملا5 01 005 اع5نلاماط الاملا. 


موضوع: بيان فرض دوم در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد» سالبه كليه را از شكل 
دوم بدست بياورد/ بيان حالتى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشدء سالبه كليه راااز شكل 
دوم بدست بياورد/ بيان شكل دوم مغالطه (تبديل موجبه كليه به سالبه كليه )/ قياس غلط جكونه در أشكال بيدا مى شود/ 
فصل 6/ مقاله/ برهان شفا. 


و اما ان كان الكذب بالجزء فممكن ان يقع منه قياس الخدعه على موجبه غير منقطعه (1) (1) 


ص: الى 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 0٠09‏ ناشر: فكر روز. 
؟-1[؟] الشفاء» ابن سيناء ج4» ص »7١17‏ س 2 ط ذوى القربى. 


بحث در اين بود كه يكك قضيه صادقه ى بلاوسط داريم و مغالط آن قضيه صادقه را عوض كرهده و آن را تبديل به قضيه كاذبه 


كرده است در اينجا دو صورت درست شد: 
صورت اول: صادقه ى بلا وسطء سالبه ى كليه باشد. 
صورت دوم: صادقه ى بلا وسطء موجبه ى كليه باشد. 


صورت اول با سه قسم تبيين شد و بحث آن كذشت. وارد صورت دوم شديم و در صورت دوم جون قضيه ى صادقه؛ موجبه 
كليه بود آن قضيه كاذبه. سالبه ى كليه شد و سالبهى كليه» هم از شكل اول و هم از شكل دوم كرفته مى شد لذا در صورت 


دوم دو حالت ييش آيد: 


حالت اول: مغالط از شكل اول استفاده كند. بحث اين كذشت. 





حالت دوم: مغالط از شكل دوم استفاده كند. 


در اينجا بايد بحث شود كه مغالط در كجا قضيه غلط كه سالبه ى كليه است را از شكل ثانى نتيجه مى كيرد؟ سه فرض مطرح 


مى شود كه بايد بررسى شود: 


فرض اول: هر دو مقدمه» كاذب بالكل باشند. يعنى شكل ثانى تنظيم مى شود كه هر دو مقدمه ١‏ يعنى صغرى و كبرى » كاذب 


بالكل اند. 
فرض دوم: هر دو مقدمه» كاذب بالجزء باشند. 
فرض سوم: يكى از دو مقدمه كاذب باشد. 


حكم فرض اول: در جلسه قبل بيان شد كه مغالط نمى تواند راه اول را برود يعنى جايى كه هر دو مقدمه ى شكل ثانى كاذب 


بالكل باشند اين راه برايش مسدود است حون مغالط. از اين راه به نتيجه ى كاذب نمى رسد. 


حكم فرض دوم: مصنف بيان مى كند مغالط مى تواند از اين طريق برود و قضيه ى كاذبه را اثبات كند. در اين فرض مصنف 
نمى كويد دو مقدمه. كاذب بالجزء باشد يا يكى از آن دوء كاذب بالجزء باشد بلكه فقط مى كويد هر دو كاذب بالكل نباشند 
بلكه كذبء بالجزء باشد اما اينكه كذب هر دوء بالجزء باشد يا كذب يكى بالجزء باشد بيان نمى كند. در صفحه 1١17‏ سطر ع 
اينكونه مى فرمايد ١‏ و اما ان كان الكذب بالجزء » بيان نمى كند كه كذب هر دو مقدمه مراد است يا يكى از دو مقدمه مراد 


است. اما در سطر 8 مى فرمايد « كانت المقدمتان كاذيتين بالجزء ») يعنى هر دو را كاذب بالجزء مى كند. 


ص: اع 


حكم فرض سوم: اين راه هم مانند فرض دوم است. در اين فرض» مصنف بيان نمى كند كه صغرىء صادق باشد يا كبرى» 
صادق باشد در حالى كه در فرض هاى قبلى بيان مى كرد كه كدام يكك صادق است. البته در مثالى كه بيان مى كند صغرى را 
صادق قرار مى دهد و كبرى را كاذب قرار مى دهد ولى تبيين نمى كند كه اين» در فرض عكس هم اتفاق مى افتد يا نه؟ اما 
توجه كنيد كه مصنف جون فرض سوم را به صورت مطلق بيان مى كند و قيد نمى زند كه كدام مقدمه صادق باشد لذا معلوم 


مى شود فرقى ندارد. 
دو مطلب مربوط به جلسه قبل: 


مطلب اول: در فرض اول كه مصنف فرمود مسدود است دو مثال بيان كرد در يكك مثال صغرى را موجبه و كبرى را سالبه 
كرد. در مثال دوم بر عكس كرد. علتش روشن است جون در شكل ثانى بايد مقدمتين اختلاف در كيف داشته باشند ولى 
شرط نمى شود كه كدام يكك موجبه و كدام يكك سالبه باشد. مصنف هر دو مثال را زد تا بيان كند كه تفاوتى ندارد زيرا قياس 
به شكل ثانى تنظيم شده و در قياس شكل ثانى فقط لازم داريم كه مقدمتين اختلاف در كيف داشته باشند. لازم نداريم كه 
كدام يكك على التعيين موجبه باشد و كدام يكك سالبه باشد فقط بايد سعى كنيم كه دو موجبه يا دو سالبه نياوريم. 


مطلب دوم: مصنف در فرض اول كه بيان كرد مسدود مى باشد دو قضيه كاذبه آورد و نتيجه ى صادق كرفت و جون نتيجه 
اش صادق شد كفت اين راه براى مغالط بسته است. سوال شد كه ما با شكل اول هم مى توانيم دو مقدمه ى كاذب را تنظيم 
كنيم و نتيجه ى صادق بكيريم. سيس كفته شد كه جرا راه در شكل ثانى بسته شد و كفته شد نتيجه ى كاذب نمى دهد و راه 
بر مغالط بسته شد اما در شكل اولء راه را بر مغالط نبستيد. مثل: صغرى: « كل شجر جماد » اين قضيه؛ كاذب بالكل است. 
كبرى: ١‏ لاشىء من الجماد بحجر » اين قضيه هم كاذب بالكل است و شكل به صورت شكل اول است. نتيجه: « لاشىء من 
الشجر بحجر » اين نتيجه اى كه بدست آمد صادق است. يس همان محذورى كه در شكل ثانى بود در شكل اول هم وجود 
دارد. جرا مصنف در شكل اول اشكال ندارد و در شكل دوم اشكال كرفت. 


ماوع 


توضيح اشكال: مصنف توضيح مى داد كه در كجا مغالط مى تواند قياسى تنظيم كند كه نتيجه ى غلط بكيرد. سيس ملاحظه 
كرد كه اكر قياسى كه تنظيم مى شود به شكل ثانى باشد و هر دو مقدمه اش هم كاذب بالكل باشند نتيجه آن صادق مى شود 
اكر رد به صدق هم بشود باز هم نتيجه اش صادق است. يعنى مقدمتينى كه كاذب بودند هر دو ردٌ به صدق مى شدند نتيجه 
ى آنها مسلما صادق خواهد بود از اينجا معلوم مى شود كه مغالط در كار خودش موفقق نبوده و نتوانسته قياسى تنظيم كند كه 
نتيجه ى غلط بدهد لذا كفتيم مغالط نمى تواند اينكونه قياس ١‏ كه به صورت شكل ثانى باشد و هر دو مقدمه اش كاذب بالكل 
باشد » بياورد اشكالى كه شده بود اين بود كه كاهى شكل اول اكر دو مقدمه اش كاذب بالكل باشند نتيجه ى صادق مى دهد 
وراه بر مغالط بسته مى شود جرا مصنف اين را بيان نكرد؟ مثال: صغرى: « كل شجر جماد » كبرى: ١‏ و لاشىء من الجماد 
بحجر ). نتيجه: « لاشىء من الشجر بحجر » كه صادق است. در اينجا ملا-حظه كرديد كه دو مقدمه»ء كاذب بالكل اند ولى 
نتيجه» صادق است. يس مغالط اكر بخواهد از اين طريق وارد شود نمى تواند جون به مطلوب خودش كه نتيجه ى كاذب است 


نمى رسكد. 
جواب: در اينجا يكى از اين دو منظور هست: 


١‏ در اينجا ١‏ يعنى شكل اول» اكر ردٌ به صدق شود نتيجه آن صادق خواهد بود و نتيجه اى هم كه از دو مقدمهى كاذب 
كرفته شده عين همين نتيجه اى مى باشد كه از دو مقدمه ى صادق كرفته مى شود. يس آن نتيجه هم صادق خواهد بود 
بنابراين با ردٌ به صدق مى فهميم كه نتيجه ى اوليه صادق بوده و راه بر مغالط بسته است اكر به اين صورت اشكال كنيد و اين 
منظور را اراده كرده باشيد جوابش اين است كه اينجا رد به صدق نمى شود جون « كل شجر جماد » و« لا شىء من الجماد 
بحجر ». اكر بخواهد رد به صدق شود صغرايش سالبه مى شود زيرا الان صغرى كه كاذبه مى باشد موجبه است و اكر رد به 
صدق شود بايد سالبه كردد « لاشىء من الشجر بجماد ». ولى صغرى اكر سالبه شود در شكل اول نتيجه نخواهد داد يس قياس 
عقيم خواهد بود و ردٌ به صدق نمى شود. ممكن است كفته شود كه نمى خواهيم رد به صدق كنيم بلكه نتيجه ى قياسى كه 
مغالط جيده بود را صادق ديديم بدون اينكه رد به صدق كنيم و نتيجه بككيريم. از طريق ديكّر فهميديم نتيجه اى كه مغالط 
كرفته صادق است ١‏ نه اينكه از طريق رد به صدق فهميده باشيم » مثلا در « كل شجر جماد » و ١‏ لاشىء من الجماد بحجر/ 
نتيجه كرفته مى شود « لاشىء من الشجر بحجر » كه نتيجه صادق است. در اين صورت اشكال بر مصنف به اين صورت مى 
شود: جرا بسته بودن راه مغالط اختصاص به شكل ثانى داده شد در حالى كه در شكل اول هم وجود دارد؟ به عبارت ديكر 
جرا وقتى در شكل دوم راه بر مغالط بسته شد در شكل اول بر مغالطه بسته نشد؟ 


ص: وله 


جواب اين اشكال اين است كه از محل بحث نبايد بيرون برويد بايد بررسى كرد كه موضع بحث كجا است؟ موضع بحث 
ى سالبه را كاذب مى بينيم در جنين جايى اجازه داده شد كه دو مقدمه ى شكل اولء كاذب بالكل باشد. اين مثالى كه شما 


زديد نتيجه اى كه كرفته شده» نتيجه ى صادقه است يعنى سالبه» صادق است نه موجبه. 


در اينجا موجبه كه « كل حجر شجر » است صادق نيست. سالبه اش كه « لا شىء من الشجر بالحجر » است صادق مى باشد 
بيرون است مغالط بايد به سراغ فرض اول برود « كه موجبه. كاذب بود و سالبه» صادق بود » و موجبه را اثبات كند. 

توجه كنيد تا اينجا دو فرض مطرح شد: 

١‏ سالبه» صادق باشد و موجبه» كاذب باشد. اين فرض كذشت و بحث آن تمام شد. 


؟_ برعكس اولى بود يعلى موجبه» صادق بود و سالبه» كاذب بود. الان موجبه ى كاذب داريم كه سالبه اش صادق است وارد 


در فرض اول مى شود مغالط بايد آن را در فرض قبل تنظيم كند. 


بيان حكم فرض دوم: فرض دوم اين بود كه كذبء بالجزء باشد بيان شد كه مراد اين است كه كذب هر دو مقدمه. بالجزء 


است و خود مغالط هم دنبال آن نتيجه بوده است. 


ص: عع 


توضيح عبارت 
و اما ان كان الكذب بالجزء فممكن ان يقع منه قياس الخدعه على موجبه غير منقطعه 


اكر كذب اين دو مقدمه كه در فرض قبلء بالكل فرض شله بود بالجزء باشد « يعنى جزئى از قضيه كاذب باشد به طورى كه 
بتوان جزئيه صادقه _ جه موجبه جه جزئيه _ از اين قضيه بدست ورد » ممكن است كه از جنين قياس شكل ثانى» قياس 


خدعه بدست آيد. 


ترجمه: اما اكر كذب اين دو مقدمه. بالجزء باشد ممكن است كه از جنين قياس شكل ثانى» قياس خدعه ١‏ يعنى قياسى كه 
نتيجه اش كاذب است بدست آيد ولى شرط دارد و آن شرط اين است كه خدعه بر قضيه موجبه ى بلا وسط واقع شود ١‏ يعنى 
قضيه ى صادقه. موجبه ى غير منقطعه است ولى مغالط بر اين موجبه ى غير منقطعه» خدعه كرده و آن را تبديل به سالبه كرده 


و آن سالبه» كاذب شكاه' اسيت ): 


فانه اذا كان بعض ب ج و بعض اج 


« بعض ب ج ): اصغر با اوسط مشاركت دارد ولى اين مشاركت در بعض افراد اصغر است به جاى «١‏ ب » لفظ ١‏ حيوان » و به 
جاى «١‏ ج » لفظ ١‏ انسان » قرار دهيد تا تبديل به « بعض الحيوان انسان » شود. 


« بعض اج »: به جاى 2١١‏ لفظ ١‏ جسم » و به جاى ١‏ ج » لفظ ١‏ انسان » قرار دهيد تبديل به « بعض الجسم انسان ) مى شود. هر 


دو قضيه صادق است. 
و كان كل با 


ص: هوء 


مضتق تااتجا يكف شرط رابنان كرده و آن اين يوذ كه اضغرننا اوسظ» مناسيت داشته ياشك وبنيه عباوت ديكر بعض افراد 
اصغر با اوسط مناسبت داشته باشد و بعض افراد اكبر هم با اوسط مناسبت داشته باشد. از اينجا شرط دوم را بيان مى كند و مى 


كويد ؛ كان كل ب !2 يعنى تمام افراد اصغر بتواند تمام افراد اكبر باشد يعنى بين اصغر و اكبر» تساوى در افراد باشد. 
فقيل لا شىء من ب ج و كل اج 


اين عبارت تفريع بر« اذا كان » است. 


با وجود اين دو شرط از جانب مخادع و مغالط كفته مى شود لا شىء من ب ج » يعنى ١لا‏ شىء من الحيوان بانسان » اكر اين 
الحيوان بانسان » كاذب بالجزء است نه بالكل ). 


«و كل اج »: يعنى ١‏ كل جسم انسان » كه كاذب بالجزء است يعنى جزئش كاذب است. يس اكر به صورت جزئيه شود صادق 


او قيل كل ب ج ولا شىء من اج 


تا اينجا بيان شد كه صغرىء سالبه و كبرى, كاذبه بود اما از اينجا بر عكس مى كند و مى كويد صغرى, موجبه و كبرىء سالبه 
شود ولى هر دو كاذب بالجزء اند مثل « كل ب ج » يعنى « كل حيوان انسان » كه كاذب بالجزء است و «لا شىء من ا ج'» 


ص: عوع 


كانت المقدمتان كاذبتين بالجزء و النتيجه كاذيه لا محاله 
ارمضارك جورت لذ اليك 


دراين صورت دو مقدمه اى كه بعد از لفظ «١‏ فقيل » و١‏ او قيل » آورده شد كاذبند ولى كاذب بالجزءند در اينصورت نتيجه 


هم كه لا شىء من ب »١‏ يعنى ١‏ لا شىء من الحيوان بجسم » مى باشد باطل و كاذب است. 


تا اينجا معلوم شد كه مى توان از شكل ثانى كه هر دو مقدمه اش كاذب بالجزء بودند نتيجه ى كاذبه كرفته شود لذا مغالط مى 


تواند از جنين قياسى استفاده كند. 


بيان فرض دوم در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشدء سالبه كليه رااز شكل دوم 
بدست بياورد/ بيان حالتى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشدء سالبه كليه رااز شكل دوم 
بدست بياورد/ بيان شكل دوم مغالطه (تبديل موجبه كليه به سالبه كليه ) / قياس غلط جكونه در أشكال يبدا مى شود / 
فصل 6/ مقاله ؟/ برهان شفا. 958/٠7/١7‏ 


9 010لا ع5 011مملا5 01 005 اع5نلاماط الاملا. 


موضوع: بيان فرض دوم در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشدء سالبه كليه را از شكل 
دوم بدست بياورد/ بيان حالتى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشدء سالبه كليه را از شكل 
دوم بدست بياورد/ بيان شكل دوم مغالطه (تبديل موجبه كليه به سالبه كليه )/ قياس غلط جكونه در أشكال بيدا مى شود/ 
فصل 6/ مقاله/ برهان شفا. 


وقد يجوزان يكون الكذب فى احداهما فقط فانه اذا كان فى مثالنا كل اج فبِيّن ان كل ب يكون ج لان كل اب و كل اج 
قاس 


ص: /ابوع 
]١[1-١‏ نسخه صحيح به جاى « كل | ب » بايد « كل ب ١‏ » باشد. 


-[1] برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 594» ناشر: فكر روز. 
"- [*7] الشفاءء ابن سيناء ج94» ص717, س 4 ط ذوى القربى. 


اى را كه مجهول به جهل مركب شده. با قياس اثبات كند. 


در اينجا فرضى مطرح شد كه قضيه صادقه. حد وسط نداشت در همين مقام كه قضيه صادقه. وسط نمى خواست دو صورت 


آورده شد: 





صورت اول: قضيه صادقه. سالبه ى كليه باشد. بحث اين كذشت. 

صورت دوم: قضيه صادقه. موجبه ى كليه باشد. در اين صورت دو حالت مطرح مى شد: 
حالت اول: مغالط از شكل اول استفاده كند. بحث آن كذشت. 

حالت دوم: مغالط از شكل دوم استفاده كند. اين حالت به سه فرض مطرح مى شود: 
فرض اول: هر دو مقدمه؛ كاذب بالكل باشند. 

فرض دوم: هر دو مقدمه. كاذب بالجزء باشند. بحث اين دو كذشت. 

فرض سوم: يكى از دو مقدمه كاذب باشد» بحث ما در اين قسم است. اين سه فرض را مى توان به اين صورت تقسيم كرد: 
فرض اول: هر دو مقدمه كاذب باشد. اين بر دو قسم است: 

الف: هر دو مقدمه كاذب بالكل باشند. 

ب: هر دو مقدمه كاذب بالجزء باشند. 

فرض دوم: يكى از دو مقدمه كاذب باشد. 


نكته: توجه كنيد كه صورت قياسى كه مغالط مى آورد غلط نيست بلكه ماده ى قياسش كاذب است و نتيجه ى كاذب به خاطر 


خلل در ماده انجام مى شود. 


توجه كنيد موضع بحث جايى است كه قضيه ى موجبه ى كليه « كل | ب » يا« كل ب )١‏ راداريم كه صادق است و مغالط اين 


قضنيةا رأ تيل به لاشى .منت ]انا الاشئء من ات كزدة:است و .مى خشؤاهلة اين زا از شكل ثالى نتحة بكيرف كه يكك 


مقدمه اش صادق و يكك مقدمه اش كاذب است. 


ص: ١ع‏ 


مصنف در اينجا سه مورد درست مى كند كه در آن سه مورد به مغالط اجازه مى دهد قياسى به شكل ثانى تنظيم كند كه يكى 


از دو مقدمه صادق باشد و ديكرى كاذب باشد و نتيجه بككيرد. « لاشىء من ب )١‏ را كه كاذب است. 


به عبارت صفحه 7١5‏ سطر ١١‏ توجه كنيد كه مصنف فرمود ١‏ فانه اذا كان كل ج و كل با بلا واسطه و كان لاشىء من ب ج 
».اين مثال بود كه مصنف در آنجا بيان كرده بود الان مى خواهد درباره همين مثال بحث را ادامه بدهد. در اين مثال عبارت ١‏ 
كان لا شىء من ب ج » را برداريد و حذف كنيد فقط بخش اول كه « اذا كان كل ج و كل ب | بلا واسطه » است را ملاحظه 
كنيد. مصنف در صفحه ١1١1/‏ سطر 4 تعبير به « كان فى مثالنا » مى كند كه مرادش از ١‏ مثال ) همين است كه بيان شد. 


مورد اول: در مثال خودمان ١‏ كل ب »١‏ داشتيم اما الان« كل اج » داريم اين دو قضيه رااكر كنار يكديكر قرار دهيد كه به 
صورت شكل اول است نتيجه كرفته مى شود « كل ب ج ». در مثال خودمان « كل ب ١‏ » را داشتيم ٠‏ در كتاب عبارت كل اب 
در سطر ؟ بايد تبديل به كل ب | شود كه نسخه صحيح است » الان هم ١‏ كل اج » را اضافه كرديم اين دو را ضميمه كرديم و 
« كل ب ج» بدست آمد. الان دو جيز داريم كه يكى ١‏ كل اج » و يكى ١‏ كل ب ج » است كه اولى را فرض كرديم و دومى 


را بدست آورديم. 


ص: اح 


با توجه به اينكه اين دو مورد را داريم وارد بحث مى شويم و مى خواهيم ببينيم مغالط مى تواند از شكل ثانى كه يكى از 
مقدمتين آن صادق و ديكرى كاذب است. نتيجه ى غلط را كه سالبه ى كليه است بدست آورد؟ جواب داده مى شود كه مى 
تواند بدست بياورد. در اينجا دو قضيه صادقه داريم كه عبارتند ازه كل اج » و١‏ كل ب ج »). مغالط قضيه « كل اج » را كه 
فرض كرده بوديم تغيير نمى دهد و در قياس خودش مى آورد اما قضيه « كل ب ج » كه بدست آورده بوديم را تبديل به دلا 


شىء من ب ج ») مى كند كه كاذب است سيبس نتيجه مى كيرد « لا شىء من | ب » كه كاذب است. 


ممكق أسبة” كسم كويد كد حعواسثالأاشس 2 م01 و نجه بكبرد اما الاق :3 لاش دمن الت ازا تتحةه كرفة: ايقن 
اشكالى ندارد مى توان جاى ١‏ كل | ج» و ١لا‏ شىء من ب ج » را عوض كرد يعنى جاى صغرى و كبرى عوض شود. مى توان 
كار ديكر كرد و آن اينكه نتيجه ى ١‏ لا شىء من ب ١!‏ » را عكس كرد جون سالبه ى كليه كنفسها عكس مى شود. 


توجه كنيد كه مصنف در عبارت خودش دو قياس آورده. يك قياس براى بدست آوردن « كل ب ج » است كه صادق مى 


باشد و يكك قياس براى بدست آوردن ١لا‏ شىء من ب »١‏ است. مغالط از ابتدا به دنبال آن بود و كاذب مى باشد. 


ص: .0700 


قضيه « كل ب ١‏ » كه در عبارت كتاب به صورت اشتباهى « كل | ب » نوشته و« كل اج » قياسى است كه خود مصنف آن را 
تشكيل مى دهد براى نتيجه ى صادقى كه مى خواهد ديكرد كه « كل ب ج » است. بعدا « كل ب ج » كه از اين قياس بدست 
آمده و« كل اج » راهم فرض كرده بود اين دو قضيه صادق به مغالط داده مى شود و كفته شود يكى را كاذب كن تا آن 
مى كند و با همين قضيه ى ١‏ كل | ج » كه مااز ابتدا فرض كرديم صادق است و با قضيه لا شىء من ب ج » كه خود مغالط 
درست كرده يكك قياسى تنظيم مى كند و قضيه ى ١‏ لا شىء من | ب » را نتيجه مى كيرد و آن را عكس مى كند كه تبديل به ١‏ 
لاشىء من ب )١‏ مى شود. 

ادامه بيان فرض دوم در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد» سالبه كليه را از شكل 
دوم بدست بياورد/ بيان حالتى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد» سالبه كليه رااز شكل 
دوم بدست بياورد/ بيان شكل دوم مغالطه (تبديل موجبه كليه به سالبه كليه )/ قباس غلط جكونه در أشكال بيدا مى شود/ 
فصل ؟/ مقاله ؟/ برهان شفا. 50/٠7/١4‏ 


ص: 7 


0 3010 ع1 0011ملا5 001 دع00 عع5نلاماط ألا0ل. 


موضوع: ادامه بيان فرض دوم در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد» سالبه كليه رااز 
شكل دوم بدست بياورد/ بيان حالتى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشدء سالبه كليه را از 
شكل دوم بدست بياورد/ بيان شكل دوم مغالطه (تبديل موجبه كليه به سالبه كليه )/ قياس غلط جكونه در أشكال بيدا مى شود/ 
فصل 6/ مقاله"/ برهان شفا. 


وقد يجوزان يكون الكذب فى احداهما فقط فانه اذا كان فى مثالنا كل اج فبِيّن ان كل ب يكون ج لان كل اب و كل اج 
الوافنامة 


شود. آن قضيه ى موجبه؛ بلا وسط صادق بود. اما اين قضيه سالبه اى كه مغالط درست كرده احتياج به واسطه و قياس دارد و 
مغالط براى آن قياس ترتيب مى دهد اين قياسى كه ترتيب مى دهد به شكل ثانى است و يكى از دو مقدمه اش كاذب است. 


فرض هاى ديكر در جلسه قبل بيان شد و الان تكرار نمى كنيم الان در فرض مورد بحث» صحبت مى كنيم. 


توجه كنيد قضيه ى صادقه. موجبه كليه بود مثل « كل ب »١‏ مغالط قضيه ى ١‏ لا شىء من ب ١|‏ » را مطرح مى كند و معتقد به 
آن مى شود كه به نظر ما قضيه ى كاذبه است. الان مغالط مى خواهد اين قضيه كاذبه را از قياس بدست بياورد قياسى كه به 


صورت شكل ثانى است و يكك مقدمه اش كاذب است. 
ص: ٠/7١"‏ 


]١[1-١‏ نسخه صحيح به جاى « كل | ب » بايد « كل ب ١‏ » باشد. 
"- برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2194 ناشر: فكر روز. 
[ "| الشفاء» ابن سيناء ج4) ص7١"‏ س 4 ط ذوى القربى. 


آن دو مقدمه اى كه مغالط مى خواهد ترتيب بدهد تا به اين نتيجه ى كاذب برسد بايد بيان شود ولى قبل از بيان آن دو 


مقدمه. موردى كه مى خواهد قياس اقامه شود بايد بيان شود. 


مصنف مى فرمايد ما يكك مثالى را در اول همين بحث بيان كرده بوديم كه در صفحه ١١8‏ سطر ١١‏ آمده بود ١‏ فانه اذا كان 
كل ج و كل ب | بلا واسطه » ما به ١‏ كل ب ١‏ » كار داريم. يكك فرض جديدى هم مى آوريم و آن ١‏ كل اج » است. اين دو 
قضيه را كنار يكديكر قرار مى دهيم و مى كوييم « كل ب ١‏ » و ١‏ كل اج » نتيجه كرفته مى شود « كل ب ج » اين دو مقدمه و 
قضيه را به مغالط مى دهيم مغالط مى خواهد قياسى تشكيل بدهد كه قضيه ى غلطى را نتيجه بككيرد ولى اين دو مقدمه اى كه 
به او داديم صادق است و قضيه ى غلطء نتيجه نمى دهد لذا مغالط ناجار است يكى از اين دو قضيه را دستكارى كند. به قضيه 


٠‏ كلاج » كارى ندارد اما قضيه ى « كل ب ج » را تغيير مى دهد و به جاى آنء ٠لا‏ شىء من ب ج ) مى كويد و قضيه. 


كاذب مى شود. اين قضيه ى كاذب را با آن قضيه ى صادق كه ١‏ كل اج » بود را كنار يكديكر قرار مى دهد و قياس شكل 
ثانى درست مى شود و مى كويد « كل اج » كه قضيه ى صادق است و به جاى ١‏ كل ب ج » تعبير به « لا شىء من ب ج ) مى 
كند كه قضيه ى كاذب است حد وسطهء ١‏ ج » است كه تكرار شده است و به صورت شكل ثانى مى باشد. نتيجه كرفته مى 


شود «لااشىء من ا ب»). 


7١7” ص:‎ 


آنجه مغالط به دنبال آن بود قضيه ى « لا شىء من ب )»١‏ بود ولى نتيجه اى كه بدست آمد قضيه ى ١‏ لا شىء من اب ) است 
لذا بايد آن راعكس كرد و جون عكس سالبه كليه» كنفسهاى باشد لذا تبديل به « لا شىء من ب )١‏ مى شود كه قضيه ى 
كاذبه اى است و مغالط بدنبالش بود. 


در جلسه كذشته به بنده _ استاد _ كفتند به جاى 21١‏ و« ب» و١‏ ج“ مثال بككذاريد لذا با مثال بيان مى كنيم و مى كوييم 
قضيه ى « كل ضاحكك انسان » را داريم. البته اين قضيه بلا وسط نيست ولى شما فكر كنيد بلا وسط است ١اكر‏ مى كفتيم كل 
ناطق انسان كه ذاتى آورده شده. نياز به اثبات نداشت اما ضاحكك جون عرض لازم است نياز به اثبات دارد شايد بتوان كفت 
جون ذاتى باب برهان است نياز به اثبات ندارد. » اين قضيه. صادق است. مغالط اين قضيه را تبديل به « لا شىء من الضاحكك 
بانسان » كرد و مى خواهد اين را نتيجه ى يكك قياس قرار دهد كه از شكل ثانى تنظيم شده و يكك مقدمه اش صادق و مقدمه 
ديككرش كاذب است. 


در مثال اينكونه آمده بود « كل ضاحكك انسان ». الان قضيه ى ١‏ كل انسان ناطق » را هم مى آوريم. هر دو صادق اند وقتى 
كنار يكديكر قرار داده شوند نتيجه كرفته مى شود « كل ضاحكك ناطق » اين قضيه از دو مقدمه ى صادقه بدست آمده. يس 
خودش هم قضيه اى صادق است. قضيه ى ديكرى فرض كرده بوديم كه عبارت از ١‏ كل انسان ناطق ») بود و يكك قضيه هم در 
مثال خودمان داشتيم كه عبارت از« كل ضاحك انسان » بود. اين دو كه با هم تلفيق شدند شكل اول حاصل مى شود و از 
مجموع آنها يكك قضيه ى صادقه بدست آمد. 


ص: ع“ 


الان قضيه ى « كل ضاحكك ناطق » كه بدست آمد و صادقه مى باشد را با « كل انسان ناطق » كه فرض شله بودء به مغالط مى 
دهيم. مغالط در قضيه ى « كل انسان ناطق » كه ما آن را مفروض الصدق كرفتيم» تصرف نمى كند. اما در قضيه ى « كل 
ضاحكك ناطق » تصرف مى كند و آن را تبديل به « لا شىء من الضاحكك بناطق » مى كند كه غلط و كاذب مى شود. اين 
قضيه ى غلط را به آن قضيه ى مفروض ١‏ كل انسان ناطق » ضميمه مى كند و به اين صورت در مى آيد « كل انسان ناطق ») و ١‏ 
لاشىء من الضاحكك بناطق » نتيجه كرفته مى شود: ١‏ لا شىء من الانسان بضاحكك » سيس آن را عكس مى كنيم مى شود ١لا‏ 
شىء من الضاحكك بانسان » و اين قضيه همان جيزى است كه از ابتدا به دست مغالط بود. 

يس توانستيم از شكل ثانى كه يكى از دو مقدمه اش صادق و ديكرى كاذب است, قضيه كاذبه اى را كه سالبه ى كليه است 


بدست بياوريم. 


نكته: مى توان مثال را به اين صورت بيان كرد كه نياز به عكس كردن نداشته باشد ١‏ لا شىء من الضاحكك بناطق » و« كل 
انسان ناطق » نتيجه كرفته مى شود ١‏ لا شىء من الضاحكك بانسان ». اين نتيجه احتياج به عكس كردن ندارد. 


توضيح عبارت 
وقد يجوز ان يكون الكذب فى احداهما فقط 


يعنى جايز است كه قضيه ى كاذبه كه سالبه است را از قياس شكل ثانى نتيجه كرفت به اينصورت كه كذب در يكى از دو 


مقدمه باشد. 


ص: 2 


فانه اذا كان فى مثالنا كل ا ج فبيّن ان كل ب يكون ج لان كل اب و كل اج 
« كلا ج» اسم «١‏ كان است و١‏ فى مثالنا » خبر مقدم است. نسخه صحيح به جاى ١‏ كل | ب » بايد ٠‏ كل ب »١‏ باشد. 


در مثال ما « كه در صفحه 7١5‏ سطر ١١‏ بيان شد » كه « كل ب 0١‏ را داشتيم اككر « كل | ج » را هم داشته باشيم روشن است كه 


« كل ب ج » راهم داريم جون « كل ب »١‏ و ١‏ كل اج » راداريم. زيرا« كل ب »١‏ رادر مثال داشتيم. « كل ب »١‏ و١‏ كلاج 
» را الان ضميمه كرديم. 


فان كذب فى هذه فقيل كل اج ولا شىء من ب ج. انتج الكذب 


الان« كل اج ' را داريم كه از ابتدا فرض شد و ١‏ كل ب ج » را داريم كه از قياس شكل اول بدست آمده بود. اين دو قضيه به 
مغالط داده مى شود. مغالط به قضيه اول كارى ندارد اما قضيه دوم را كاذب مى كند يعنى « كل ب ج » را تبديل به « لا شىء 


من ب ج ») مى كند و قياس تشكيل مى دهد و به مطلوب خودش مى رسد. 


ترجمه: اككر در اين دو مقدمه اى كه داشتيم كذبى راه داده شود به اين صورت كه كفته شود « كل اج ١‏ كه صادق است و لا 
شىء من ب ج » كه كاذب است در اين صورت نتيجه ى كاذبه كرفته مى شود كه « لا شىء من | ب » است و آن را عكس 
كنيم مى شود ١لا‏ شىء من ب ١‏ » كه مغالط بدنبال آن بود جون او بدنبال سالبه ى كليه ى كاذبه بود. 


7١8 ص:‎ 


ادامه بيان فرض سوم در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد سالبه كليه را از شكل 
دوم بدست بياورد/ بيان حالتى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد سالبه كليه را از شكل 
دوم بدست بياورد/ بيان شكل دوم مغالطه در تبديل موجبه كليه به سالبه كليه/ قباس غلط جكونه در أشكال بيدا مى شود / 
فصل 6/ مقاله ؟/ برهان شفا. 958/٠7/١9‏ 


0 310010 ع1 0011ملاد 001 دع00 عع5نلام!ط ألا0لا. 


موضوع: ادامه بيان فرض سوم در جايى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد سالبه كليه رااز 
شكل دوم بدست بياورد/ بيان حالتى كه مغالط مى خواهد در قضيه صادقه كه به صورت موجبه كليه باشد سالبه كليه راااز 
شكل دوم بدست بياورد/ بيان شكل دوم مغالطه در تبديل موجبه كليه به سالبه كليه/ قياس غلط جككونه در أشكال بيدا مى 
شود/ فصل 6/ مقاله "/ برهان شفا. 


بحث در اين بود كه قضيه موجبه صادقه داشته باشيم و مغالط» آن قضيه را تبديل به سالبه و كاذبه كرده باشد مغالط مى خواهد 
از يكك قياسء اين قضيه ى سالبه ى كاذبه را نتيجه بككيرد «البته توجه كنيد كه مراد از سالبه» سالبه كليه است و مراد از موجبه 
موجبه كليه است» بيان شد كه اين شخص براى رسيدن به قضيه كاذبه يكبار از شكل اول استفاده مى كند كاهى هم از شكل 
ثانى استفاده مى كند. در وقتى كه از شكل ثانى استفاده مى كند كاهى از دو مقدمه ى كاذبه ى بالكل مى خواهد آن نتيجه را 
بدست بياورد. بيان كرديم كه اين» امكان ندارد. اما كاهى از دو مقدمه اى كه كاذب بالجزئند مى خواهد آن قضيه را بدست 
بياورد. بيان كرديم كه امكان دارد. اين مباحث كفته شد الان به اينجا رسيد كه مى خواهد از شكل ثانى استفاده كند كه يكى 
از دو مقدمهى اين شكلء كاذب است و ديكرى صادق است تا به نتيجه ى مطلوب كه سالبه ى صادق است برسد. در اين 


بحث سه مورد به مغالط ارائه داده مى شود و كفته مى شود كه در اين سه مورد مى توان وارد شد و به مطلوب رسيد. 
ص: ٠/١17‏ 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 002 ناشر: فكر روز. 
"-[1] الشفاء» ابن سيناء ج9» ص7١25‏ س 4) ط ذوى القربى. 
در دو مورد از مثالى كه قبلا كفته شده بود استفاده مى كند اما در مورد سوم كارى به مثال قبلى ندارد. مثالى كه قبلا بيان شده 
شد كه عبارتند ازه كل ج »١‏ و «كل ب ١‏ و «لا-شىء من ب ج). از بين اين سه. فقط يكى را انتخاب كرديم كه «دكل ب »١‏ 


هست. الان با توجه به «كل ب (»» دو مورد به مغالط نشان داده مى شود. سيبس مورد سومى مطرح مى شود كه كارى به قضيه ١‏ 


كل ب ١‏ ندارد. 





مقدمه. صادق باشد و يكك مقدمه» كاذب است. مغالط براى رسيدن به اين منظورش مى تواند از سه مورد استفاده كند. يكك 
مورد در جلسه قبل بيان شد كه علاوه بره كل ب »١‏ كه در مثال» صادق قرار داده شده بود قضيه « كل ا ج» را هم صادق فرض 
مى كنيم. بيان شد كه اين دو قضيه صادقه را كنار يكديكر قرار مى دهيم و «كل ب ج » را نتيجه مى كيريم و١‏ كل ب ج) را 
اكر با« كلاج» ضميمه كنيم قضيه ى صادقه. نتيجه كرفته مى شود ولى مغالط « كل ١‏ ج) را كه ما فرض كرده بوديمء آن را 
سالبه و كاذب مى كند و به شكل ثانى قياس تنظيم مى كند و مطلوب خودش را نتيجه مى كيرد. 


٠/١ ص:‎ 


اينها مباحثى بود كه درباره مورد اول در جلسه قبل بيان شد از اينجا مى خواهد وارد مورد دوم شود. در مورد دوم؛ قضيه «كل 
ب ١‏ كه در مثال قبل بود را تحفظ مى كنيم به عنوان يكك قضيه صادقه مورد استفاده قرار مى دهيم «اما در مورد اول» كل اج 
به عنوان يكك قضيه صادقه انتخاب شده بود و به قضيه كل ب | ضميمه شده بود » سيس قضيه ١‏ لا شىء من | ج) كه مقابل ١‏ 
كل اج » است را به عنوان يكك قضيه صادقه انتخاب مى كنيم و به « كل ب »١‏ كه از قبل» صادق فرض شده بود ضميمه مى 


كنيم و به اين صورت مى كُوييم: 

صغرى: « كل ب .)١‏ اين قضيه همان است كه در مثال قبل بود. 

كبرى: ١لا‏ شىء من | ج). اين قضيهء همان است كه الان در مورد دوم انتخاب كرديم و صادق هم هست. 
نتيجه: ٠لا‏ شىء من ب ج). 


نتيجه را با قضيه ١‏ لا شىء من | ج) كه الان انتخاب كرديم» مورد توجه قرار مى دهيم ولى نمى توان اين دو را به صورت يكك 
قياس تنظيم كرد جون هر دو سالبه اند و قياس از سالبتين تشكيل نمى شود. مغالط» قضيه ٠لا‏ شىء من ب ج» را عوض مى كند 
و آن را تبديل به« كل ب ج) مى كند ويكك قضيه ى كاذبه مى شود. قضيه « لا شىء من | ج) كه فرض شد صادق است به 


عنوان صغرى قرار داده مى شود و اينكونه مى كويد: 


ص: ظ", 


صغرى: ١‏ لا شىء من | ج). 
كبرى: « كلب ج). 


نتيجه: « لا شىء من اب »). سيس اين نتيجه را عكس كنيد تبديل به « لا شىء من ب )١‏ مى شود واين قضيه همان جيزى است 
كه مغالط بدنبالش بود و به آن رسيد. 


تا اينجا قضيه ها با حروف بيان شد اما الان مى خواهيم با مثال بيان كنيم كه لازمه اش اين است كه عبارت كتاب را بخوانيم. 
توضيح عبارت 
وايضا ان كان ج ليس محمولا على شىء من | فكان لا شىء من اج 


«ايضا »: يعنى راه ديكر و مورد ديكر براى اين كه در شكل ثانى» احدى المقدمتين آن كاذب است بتواند مطلوب كاذب 


مغالط را نتيجه دهد. 
ترجمه: اكر ١‏ ج » بر هيج فردى از افراد »١١‏ صدق نكند به طورى كه داشته باشيم ٠لا‏ شىء من | ج). 


به دو خط قبل توجه كنيد كه مصنف فرمود ١‏ فانه اذا كان فى مثالنا كل | ج » يعنى در مورد قبلى بيان كرد كه قضيه « كل ا ج"» 
را فرض كنيد اما الان در مورد دوم خلاف مورد قبلى حرف مى زند ومى كويد قضيه «لا شىء من اج » را فرض كنيد كه 
صادق است جون فرض كرد ١‏ ان كان ج ليس محمولا على شىء من »١‏ يعنى ١‏ ج » بر هيج فردى از افراد ١١‏ ) صدق نكند يعنى 
بين « ج » و١1‏ » تباين كلى باشد به طورى كه بتوان اين دو را در يكك سالبه ى كلى قرار داد و كفت ١‏ لاشىء من ا ج ». يس 


07١ ص:‎ 


فاء در «فيكون) براى تفريع است در عبارت ١‏ فى مثالنا ؛ كه در سطر 4 آمده است. در مورد اول به «مثالنا» اعتماد دارد در مورد 
دوم هم اعتماد دارد « اما در مورد سوم اعتماد ندارد» يعنى هنوز هم قضيه « كل ب )١‏ كه در «مثالنا» بود را حفظ كنيد. يعنى 
قضيه ١لا‏ شىء من ب ج) نتيجه ى قياسى است كه از دو مقدمه « كل ب »١‏ كه در ١‏ مثالنا » بود واز قضيه « لا شىء من اج '» 


كه در مورد دوم بود بدست آمد. 


فان قيل لاشىء من اج و كل ب ج انتج الكذب 


در اينجا جند قضيه صادقه داريم كه به همه آنها كارى نداريم بلكه با دو قضيه كار داريم و آن دو قضيه عبارتند از ١‏ لا شىء 
من ب ج » و «لااشىء من اج ». قضيه دوم را به همين صورت قرار بدهيد اما قضيه اول را تبديل به موجبه كنيد و بككوييد ١‏ 
كل ب ج » كه قضيه ى كاذب مى شود. سيس آن را كبرى قرار دهيد و بككوييد لا شىء من اج ». سيبس ١‏ كل ب ج » را 
ضميمه كنيد نتيجه ى كاذب مى دهد «(لا شىء من اب ») سيس آن راعكس مى كند و تبديل به «لا شىء من ب )١‏ مى شود 
كه همان مطلوب مغالط بود. در اينجا مغالط از شكل سوم استفاده كرد. 


توضيح مثال: لفظ ١‏ ج » را عبارت از « حجر» و »١«‏ را عبارت از ١‏ انسان » قرار دهيد و ٠‏ ب » را عبارت از «ضاحكك» قرار دهيد. 
عبارت مصنف را دوباره مى خوانيم و مى كوييم «و ايضا ان كان ج ليس محمولا على شى من »١‏ يعنى ١‏ ان كان الحجر ليس 
محمولا- على شىء من الانسان ١‏ كه بين انسان و حجر تباين كلى است به طورى كه بتوان اين دو را در يكك سالبه ى كلى قرار 
داد تا بتوان كفت: «فكان ل اشىء من ١|‏ ج » يعنى ١‏ فكان لا شىء من الانسان بحجر). قضيه « كل ب ١‏ ) هم به معناى « كل 
ضاحكك انسان » است نتيجه كرفته مى شود ١‏ فيكون لا محاله لا شىء من ب ج » يعنى ١‏ لا شىء من الضاحكك بحجرا كه قضيه 
صحيح است. اما اكر كفته شود «فان قيل لا شىء من | ج) يعنى ١‏ لا شىء من الانسان بحجر » كه يكك قضيه صادق است و١‏ 
كل ب ج » يعنى ٠‏ كل ضاحكك حجر » كه يكك قضيه كاذب است نتيجه مى دهد ١‏ لا شىء من | ب » يعنى ١‏ لا شىء من 
الانسان بضاحكك »؛ سيس اين را عكس كنيد تبديل به « لا شىء من ب »١‏ يعنى ١لا‏ شىء من الضاحكك بانسان » كه غلط مى 


سو د. 


ص: ١١لا‏ 


صفحه 7١1/‏ سطر 1١‏ قوله « وايضا» 


كه ما قضيه « كل ب ١‏ ) را حفظ مى كنيم. « و كان لا شىء من ب ج » يعنى قضيه ١‏ لا شىء من ب ج )» قضيه صادق باشد. 


مورد سوم كه مصنف الان بيان مى كند قضيه « كل ب ج » كه صادق باشد كه خلافٍ ١لا‏ شىء من ب ج » است كه در ١‏ مثالنا 
١‏ بيان شده بود يعنى قضيه ديكرى به عنوان قضيه صادقه ارائه داده مى شود. يس در اينجا دو قضيه داريم كه يكى « كل ب )١‏ 
است كه از «مثالنا ؛ در صفحه 5١8‏ كرفته شد و ديككرى « كل ب ج » است كه الا-ن فرض مى كنيم صادق است. در اينجا 


قضيه ١‏ لا شىء من | ج » كاذب مى شود اما جككونه كاذب مى شود؟ 


علت اينكه كاذب مى شود را با عبارت «لان ب اء ج » بيان مى كند يعنى عبارت به اينصورت است ١‏ لان ب| وج » اكر آن را 
تحليل كنيد به اينصورت مى شود « لآن ب ١.2١‏ لان ب ج » يعنى قضيه ١‏ ب »١!‏ و قضيه « ب ج » را داريم كه قضيه « ب )را 
از « مثالنا » كرفتيم و قضيه «ب ج » را از عبارت مصنف كه كفت ١‏ وايضا ان كان كل ب ج » بدست آورديم. يس اين دو 
قضيه « كل ب ١!‏ » و١‏ كل ب ج» رابا هم مقايسه كنيد يعنى ١‏ ب » دو محمول دارد كه يكى »١١‏ و يكى ١ج‏ » است. بر تمام 
افراد ١‏ ب»» هم | ) صدق مى كند هم ١‏ ج ») صدق مى كند يس ١١‏ ) و ١ج‏ با هم مساوى اند. يس قضيه « كل اج » صادق 
است واكر بكويبد ٠لا‏ شىء من اج » كاذب مى باشد مغالط اين دو قضيه را كه يكى صادق و يكى كاذب است كنار هم قرار 
مى دهد نتيجه اى كه مى كيرد كاذب مى شود. در اينصورت مغالط به مدعاى خودش مى رسد يعنى قضيه ى سالبه ى كاذبه 


اى كه مى خواست بدست بياورد بدست آورد. 


ص: 7 


توضيح عبارت 


اكر قضيه صادقه « كل ب ج » داشته باشيم كه خلاف قضيه « لا شىء من ب ج » است كه در ١‏ مثالنا » بود. در اينصورت قضيه 


«لاشىء مناج» كاذب اس 


علت اينكه قضيه ١‏ لا شىء من اج » كاذب مى باشد اين است كه جون ما قضيه ١‏ كل ب ١‏ ) را در ١‏ مثالنا» داشتيم و قضيه « كل 
ب ج » رادر همين عبارت يعنى در سطر 1١‏ بيان كرد « ان كان كل ب ج ». اين دو قضيه با هم مقايسه مى شوند ١‏ توجه كنيد 
كه نمى خواهيم با اين دو قضيه؛ قياس تشكيل دهيم. اكر قياس تشكيل دهيد شكل ثالث مى شود كه نتيجه اش جزئى است'» 


نتيجه كرفته مى شود ١‏ كل اج » و لذا قضيه «لا شىء من اج » كاذب مى شود. 
فان قيل كل ب ج و لاشىء من اج _ و هو كذب _انتج الكذب 


اكر از جانب مغالط كفته شود « كل ب ج » كه قضيه ى صادقى است كه در سطر 1١‏ با عبارت ١‏ ان كان كل ب ج » بيان كرد. 


قضيه ١‏ لا شىء من | ج » كه كاذب است را با قضيه « كل ب ج » ضميمه كنيد شكل ثانى تشكيل مى شود و نتيجه مى شود ١لا‏ 
شىء من ب )١‏ و نياز به عكس كردن هم ندارد واين همان قضيه اى است كه مغالط به دنبال آن بود. 


ص: 7 


نكته: به جاى حروفء مثال قرار مى دهيم يعنى به جاى لفظ ١‏ ب »» ١‏ ضاحكك » قرار دهيد و به جاى ١‏ ج ١»)‏ ناطق » قرار دهيد 
و به جاى ١.21١‏ انسان » قرار دهيد. الان عبارت مصنف را با مثال مى خوانيم ٠ان‏ كان كل ب ج » يعنى ان كان كل ضاحكك 
ناطق ١.»‏ كذب حينئذ انه لا شىء من | ج » يعنى « كذب حينئذ انه لا شىء من الانسان بناطق ». « لان ب اء ج » يعنى ١‏ كل 
ضاحكك انسان » كه از ١‏ مثالنا » بود و« كل ب ج » يعنى « كل ضاحكك ناطق » است نتيجه كرفته مى شود كه « انسان ) و١‏ 
ناطق » هر دو با « ضاحكك )» مساوى اند بنابراين خودشان هم مساوى اند يعنى ١‏ كل انسان ناطق ». حال قضيه ١‏ لا شىء من | ج » 


يعنى قضيه « لا شىء من الانسان بناطق » خلاف قضيه « كل انسان ناطق » مى شود و لذا كاذب است. 


«فان قيل كل ب ج. و لا شىء من اج _ وهو كذب __انتج الكذب » يعنى اكر كفته شود « كل ضاحكك ناطق ١‏ كه قضيه 
صادقه است و ١‏ لا شىء من الانسان بناطق » كه قضيه كاذبه است نتيجه ى كاذبه مى دهد كه عبارتست از: « لا شىء من 
الضاحكك بانسان ). 


نكته: توجه كنيد وقتى كه وارد بحث از جهل مركب شديم بيان كرديم قضيه اى كه مجهول به جهل مركب است كاهى قضيه 
ى بلا-وسط است و كاهى قضيه ى مع الوسط است و در صورتى كه مع الوسط است كاهى مناسب بود و كاهى مناسب نبود. 
تا إينجا بحث در جايى بود كه قضيه ى صادقه. بلا وسط باشد كه يكبار اين قضيه صادقه. سالبه فرض شد و اسمش را فرض 
اول كذاشتيم. يكبار اين قضيه صادقه. موجبه فرض شد و اسمش را فرض دوم كذاشتيم. روشن بود در صورتى كه سالبه 
صادق است مغالط به سمت موجبه مى رفت و موجبه ى كاذبه را مى خواست از قياس بدست بياورد اما جايى كه موجبه. 
صادق بود مغالط به سمت سالبه مى رفت و سالبه ى كاذبه را مى خواست از قياس بدست بياورد. ما در فرض اول كه مغالط 
مى خواست موجبه ى كليه كاذبه را نتيجه بككيرد بيان كرديم كه بايد از شكل اول استفاده كرد و شكل هاى ديكرء جواب نمى 
دهد. در شكل اول» سه صورت مطرح شد يكى اين بود كه هر دو مقدمه» كاذب بالكل باشند. دوم اين بود كه هر دو مقدمه. 
كاذب بالجز باشند. سوم اين بود كه احدى المقدمه كاذب و ديكرى صادق باشد. اين» فرض اول بود. در فرض دوم مغالط مى 
خواست سالبه ى كليه كاذبه را نتيجه بككيرد. سالبه ى كليه راء هم مى توانست از شكل اول بككيرد هم از شكل ثانى مى توانست 
بكيرد لذا ناجار شديم دو راه براى آن تعبين كنيم كه در يكك راه از شكل اول و در راه ديككر از شكل دوم استفاده كند. در 
شكل اول اين طور كفته شد كه از مقدمتين كاذبتين مى تواند استفاده كند» از صورتى كه احدى المقدمتين كاذب باشد هم 
مى تواند استفاده كند جه احدى المقدمتين» صغرى باشد يا كبرى باشد. در فرض اول بيان شد كه كبرى بايد صادق باشد و 
صغرىء كاذب باشد اما در فرض دوم كه يكى از دو مقدمه صادق و ديكرى كاذب است فرق ندارد كه صغرىء صادق باشد 
يا كبرى صادق باشد. 


ص: ع7 


يس سه مورد به مغالط ارائه داده شد كه در هر سه مورد از شكل اول استفاده شد تا نتيجه ى سالبه ى كاذبه بدست آيد. يكك 
مورد اين بود كه هر دو مقدمه در شكل اول» كاذب باشد مورد ديكر اين بود كه صغرى در شكل اول» كاذب باشد مورد سوم 
اين بود كه كبرى در شكل اول» كاذب باشد. از شكل اول خارج شديم و وارد شكل ثانى شديم. 


توجه كنيد كه مغالط مى خواهد سالبه ى كليه ى كاذبه را نتيجه بكيرد. بيان كرديم شكل ثانى اكر هر دو مقدمه اش كاذب 
بالكل باشد راه براى مغالط بسته است و نمى تواند نتيجه بككيرد. اما اككر هر دو مقدمه كاذب بالجز باشند مغالط مى تواند نتيجه 
بكيرد ولى اكر يكك مقدمه كاذب و مقدمه ديكر صادق باشد مغالط مى تواند نتيجه بكيرد و براى اين» سه مورد درست شد كه 


يك موردش در جلسه قبل بيان شد و دو موردش الان بيان شد. 


كاذب را از قياس نتيجه بكيرد. 


قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيهى ذات وسطى مى شودكه قضيه ى موجبهى ذات وسطء حق است و قضيه ى 
سالبه» كاذبه است/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيهى ذات وسط مى شود/ قياس غلط حكونه در اشكال راه 
يبدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود / فصل ؟/ مقاله '/ برهان شفا. ١؟/ 50/٠7‏ 


ص: 716 
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موضوع: قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شودكه قضيه ى موجبه ى ذات وسطء حق است و 
قضيهى سالبه» كاذبه است/ قياس غلط جككونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسط مى شود/ قياس غلط حِككونه در 
أشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل 6/ مقاله "/ برهان شفا. 


فلنتكلم الآن فى القياس الموقع للجهل المركب بقضيه ذات وسط (1) (7) 
دو نكته مربوط به جلسه قبل: 


نكته :١‏ در قياس ١‏ جه صادق باشد جه كاذب باشد » بايد صورت قياس رعايت شود لذا در قياس فاسد فقط ماده ى قياس باطل 


است و صورت هيج خللى ندارد. 


نكته 7: در تمام بحثى كه خوانده شد مصنف در مثالهاى خود لفظ 1١‏ » را اكبر و« ب »را اصغر و« ج» رااوسط قرار مى دهد 
اما در بعضى قياس ها خلاف اين ديده شده است مثلا در صفحه 7١7‏ سطر ٠١‏ را ملاحظه كنيد: « ان كل ب يكون ج لان كل 
باو كل اج). قضيهى « كل ب »)١‏ صغرى است و قضيه « كل | ج) كبرى مى شود و ١‏ كل ب ج » نتيجه مى شود. در اين 
قياس كه به صورت شكل اول مى باشد حد وسطء »١١‏ است در حالى كه بيان كرديم حد وسط در همه جا ١‏ ج » است نه .)١١‏ 
اين قياس را به عنوان نقض وارد نكنيد زيرا اين قياس به عنوان مغالط نبود بلكه قياسى است كه يكى از مقدمات را در اختيار 
ما قرار مى داد و مغالط» آن مقدمه را خراب مى كرد. يعنى اين مباحثء» مباحث حاشيه اى بود و جزء بحث نبود. در جايى كه 
مصنف وارد بحث در قياس مغالطى مى شد هيج وقت »)١١‏ حد وسط نبود هميشه « ج » حد وسط بود. يس توجه كرديد كه 


مصنف بر يكك نظام واحد حرف زده اكر اين نظام را رعايت نمى كرد فهم مطلب خيلى سخت مى شد. 
ص: 2١لا‏ 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 02*02 ناشر: فكر روز. 
؟-[1] الشفاء؛ ابن سيناء ج9» ص7١7»‏ س 18» ط ذوى القربى. 


بحث امروز: 


نكته اول: بحث در جهل مركب بود و توضيح داده شد كه اكر قضيه صحيح و صادقى داشته باشيم و شخصى درباره اين قضيه 
به جهل مركب بيفتد و ضد ابن قضيه راحق بيند جكونه مئ توان بر قضيه اى كه خخودش آن را حق ديده قياس اقامة كدل؟ 
بيان شد كه در اينجا احتمالاتى مطرح است و مواردى كه مغالط مى تواند به مقصود خودش برسد در هر يكك از اين احتمالات 


مطرح مى شود. 


يكى از احتمالات اين بود: قضيه صادقه قضيه اى بلا وسط و بغير انقطاع بود كه مغالط در آن اشتباه مى كرد. فهرست مباحث 


اين صورت,. در انتهاى جلسه قبل بيان شد. الان وارد جايى مى شود كه قضيه صادقه داراى وسط است در اينصورت كفته مى 


شود كه اين وسط يا مناسب است يا مناسب نيست. قضيه صادقه در هر يكك از دو حالء» يا موجبه است يا صادقه است. 


توجه كنيد كه مغالط هميشه ضد قضيه ى صادقه را انتخاب مى كند نه نقيض آن را. اكر به عبارات مصنف توجه كنيد تعبير به 
«ضد)» مى كند. ضدٍ سالبه ى كليه» موجبه ى كليه است و ضد موجبه كليه» سالبه ى كليه است در حالى كه نقيض موجبه ى 
كليه» سالبه ى جزئيه است و نقيض سالبهى كليه موجبه ى جزئيه است. البته شايد بتوان اينكونه كفت كه قصد مصنف اين 
بوده كه در همه جا مغالطى كه جهل مركبش كامل است را مطرح كرده است يعنى وقتى قضيه موجبه كليه حق است اكر آن 
را سالبه ى جزئيه كند همه ى حق را كاذب نكرده است بلكه بخشى از حق را كاذب كرده است و مصنف مى خواهد كارى 
كند كه همه ى حق كاذب شود يعنى مغالط» در تمام حق اشتباه كرده باشد و مبتلى به جهل مركب باشد لذا كليات را مطرح 


كرده و به سراغ جزئيات نرفته است. 


ص: “7 


نكته دوم: در بحثى كه تا الان مى شد و حدود دو صفحه طول كشيد و در جلسه قبل تمام شد بيان كرديد قضيه ى حق و 
صادقه. وسط ندارد ولى وقتى مغالط» ضد آن قضيه را مى آورد جه بسا كه آن ضدء احتياج به حد وسط بيدا مى كرد و مغالط 
هم سعى داشت كه قياس ترتيب بدهد تا قضيه ى كاذب خودش رااز طريق حد وسط بدست بياورد. يس قضاياى كاذبه ى 


مغالط داراى حد وسط است اما قضيه ى صادقه اى كه ما مى آوريم حد وسط ندارد. 


مصنف مى خواهد وارد بحث در جايى بشود كه قضيه ى صادقه حد وسط دارد. در اينجا دو بحث مطرح مى شود يكى در 
جايى است كه قضيه ى حقه. موجبه ى كليه است و جهل مركب در موجبه ى كليه واقع مى شود و آن موجبه ى كليه را سالبه 
ى كليه مى كند و ضد آن را مى كويد. به عبارت مصنف كه در صفحه 1١17‏ سطر ١8‏ آمده توجه كنيد ١‏ و لنبدأ بما يوقعه فى 
موجب كلى ذى وسط فى الشكل » يعنى ابتدا مى كنيم در آنجه كه آن شخصى ١‏ يا آن قياس )»؛ اين جهل مركب را در موجب 
كلى ذى وسط قرار مى دهد يعنى جهل مركب تعلق به موجبه ى كليه ى ذى وسط تعلق مى كيرد و مجهول به جهل مركب مى 
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يس در اين قسمتى كه الا-ن بحث مى شود قضيه ى صادقه. موجبه كليه است و قضيه ى باطل» سالبه ى كليه است. به صفحه 
سطر 18 مراجعه كنيد كه مصنف فرمود ١‏ اما قياس الخدعه .... ) كه عكس مى باشد. جون در صفحه 7١1/‏ سطر ١8‏ بيان 
كوة ل والعنه ري تاقد مافاسى شو ييه ى تسق افيه اسك كير تفن كاذرةة شالمة اسك لان دز قح ا مط 
مى كويد قياس خدعه اى كه حق در آنء سالبه است و قضيه ى باطل» موجبه است. تمام بحث تا ابتداى فصل ينجم در همين 
دو مطلب است يكى اين است: قضيه ى موجبه ى ذات وسطء حق است. ديكرى اين است: قضيه ى سالبه ى ذات وسطء حق 
است. در صورت اول قضيه ى سالبه» كاذبه شود كه قضيه سالبه كليه» هم از شكل اول و هم از شكل دوم بدست مى آيد. يمس 
دراين بحث هم شكل اول راه دارد هم شكل دوم راه دارد جون مغالط» سالبه ى كليه را مى خواهد نتيجه بككيرد و سالبه ى 
كليه. هم مى تواند از شكل اول و هم مى تواند از شكل دوم نتيجه كرفته شود. اما در مطلب دوم كه قضيه سالبه ى ذات وسطء 
حق است مغالط» موجبه ى كليه اى را درست مى كند و موجبه ى كليه فقط از شكل اول نتيجه كرفته مى شود بنابراين در 


مطلب دوم بحثى از شكل دوم نمى شود. 


ص: 718 


مصنف در ابتدا كه وارد بحث مى شود مشخص نمى كند كه از شكل اول استفاده مى شود ولى در صفحه ١١8‏ سطر 7 مى 
فرمايد ١‏ اذا الشكل هو الشكل الاول » يعنى اشاره مى كند كه مغالط از شكل اول استفاده مى كند. يس بحث با شكل اول 
شروع مى شود. اما در سطر ١١‏ صفحه 7١18‏ مى فرمايد « اما مثال ذلك فى الشكل الثانى » وارد شكل ثانى مى شود. 


نكته: بحث ما در برهان است نه مغالطه اما به جه علت مصنف وارد بحث هاى مغالطى شده است؟ قبلا جواب داديم كه عنوان 
فصل مصنف اين بود كه جككونه غلط در قياس برهان راه بيدا مى كند سبس براى اينكه آن را بيان كند» كفت جهل بر دو قسم 
بسيط و مركب است كه غلط در برهان به معناى مغالطه است لذا وقتى يكك برهان را به شخصى مى كوييد آن شخص در اين 
برهان مبتلا به جهل مركب مى شود و مغالطه جينى مى كند. يعنى آن جيزى را كه مى خواست با برهان بدست بياورد ضد آن 
را با مغالطه بدست مى آورد. 


توضيح بحث: در ابتدا مغالط مى خواهد از شكل اول براى بدست آوردن قضيه اى استفاده كند كه سالبه ى كليه و كاذبه مى 
باشد. مصنف يكبار فرض مى كند هر دو مقدمه اى كه مغالط استفاده مى كند مقدمه ى كاذبه باشد تا مغالط بتواند قضيه ى 
كاذبه را از اين دو مقدمه كاذبه نتيجه بككيرد. به صفحه 7١7‏ سطر 18 توجه كنيد كه مى كويد ١‏ لما غلط فيه ... فلا يمكن ان 
يكذب فى المقدمتين جميعا » يعنى اكر بخواهد هر دو مقدمه ى كاذب داشته باشد و به صورت شكل اول بياورد» امكان 
ندارد. به عبارت صفحه 7١8‏ سطر ١‏ مراجعه كنيد كه فرمود ١‏ ولا-ايضا يمكن ان يكذب فى الصغرى » يعنى اكر بخواهد 
صغرى را كاذبه قرار بدهد باز هم نمى تواند. يس فقط يكك راه دارد و آن اين است كه كبرى كاذب باشد. البته اين مباحث 
در صورتى بود كه حد وسط مناسب باشد جنانجه در صفحه 7١1/‏ سطر ١7‏ بيان كرد ١‏ و امااذا كان الاوسط مناسبا». اما در 
صفحه 7١8‏ سطر ” مى فرمايد ١‏ اما اذا كان الاوسط ليس مناسبا » در اينصورت مى توان از قياس شكل اول كه هر دو مقدمه 
اش كاذب است استفاده كند و نتيجه ى كاذب خودش را بككيرد. اين مطلب را در صفحه 7١8‏ سطر ه با عبارت ١‏ فان قيل كل 
ب ج ... » توضيح مى دهد سيس در صفحه 7١8‏ سطر 8 مى فرمايد ١‏ يمكن ان تكون | حداهما صادقه و الاخرى كاذبه » يعنى 
ممكن است شكل اولى تنظيم كند كه يكك مقدمه اش صادق و يكك مقدمه اش كاذب باشد و نتيجه ى كاذب بكيرد. 


ص: 2722 


_١‏ هر دو مقدمه, كاذب باشند. 
١‏ _ صغرىء كاذب باشد. 
7 - كبرق كاذب باشد. 


در جايى كه مغالط از شكل اول استفاده مى كند توضيح داده شد كه اوسط يا مناسب بود در اينصورت فقط يكك راه براى 
مغالط بود و آن اين بود كه كبرى» كاذب شود. يا نامناسب بود دراين صورت سه راه براى آن بود اما به سراغ شكل دوم مى 
رويم. در شكل ثانى اكر هر دو مقدمه كاذب بالكل باشند راه بسته است ١‏ جنانجه قبلا بيان شد كه نتيجه ى آن صادقه مى شود 
و مغالط كه مى خواهد نتيجه ى كاذبه بكيرد به مطلوب خودش نمى رسد »). اما در جايى كه يكى از دو مقدمه كاذب بالكل 


باشد در اينجا راه براى مغالط باز است ولى در جايى كه هر دو مقدمه كاذب بالجزء باشند هم راه براى مغالط باز است. 


در صفحه 7١8‏ سطر ١١‏ با عبارت ١‏ اما مثل ذلكك فى الشكل الثانى ... فان الكاذبتين فى الكل قد بان من امرهما ان نتيجتهما 
صادقه » در اينصورت مغالط به نتيجه ى كاذب نمى رسد. اما در سطر ١١‏ مى فرمايد ١‏ اما اذا كانت احداهما كاذبه فى الكل 
ايتهما كانت » راه براى مغالط باز است و در سطر ١8‏ مى فرمايد ١‏ و اما الكاذبتان فى الجزء ...) دراينجا هم راه براى مغالط باز 


5 


است. 


توانست هم از شكا اول وهم از شكل دوم بدست بياورد ابتدا وارد جايى مى شويم كه مى خواهد از شكل اول بلإسعب 
بياورد. در اينصورت يا حد وسط مناسب است يا نامناسب است اكر مناسب باشد فقط يكك راه دارد و اكر نامناسب باشد سه 


راه دارد. 


ص: 07 


اما اكر به سراغ شكل ثانى برود در آنجا سه راه وجود دارد يك راه كه هر دو مقدمه» كاذب بالكل باشند بسته است اما اكر 


هر دو مقدمه» كاذب بالجزء باشند باز است و راهى كه يكى از دو مقدمه صادق و يكى كاذب باشد هم باز است. 


نكته مهم: منظور از حد وسط مناسب و غير مناسب جه مى باشد؟ توضيح بحث اين است كه حد وسط اكر با طرفين « يعنى 
اصغر و اكبر » مناسب و سازكار باشد به عبارت ديكر به طور كلى قابل اثبات باشد هم براى اصغر و هم براى اكبر. مثل ٠‏ كل 
انسان حيوان » و١‏ كل فرس حيوان ». توجه كنيد كه بنده _ استاد _ نمى خواهم قياس تشكيل بدهم در اينجا حد وسط كه 
حيوان مى باشد محمول در هر دو قضيه است و هر دو موجبه كليه است با دو موجبه ى كليه» شكل ثانى تشكيل نمى شود زيرا 
اختلاف در سلب و ايجاب بين مقدمتين لازم است. بنده _ استاد _ مى خواهم درباره حد وسط صحبت كنم لذا اين مثال را 
بيان كردم. در اينجا حد وسطء مناسب است جون ١‏ حيوان » را براى هر دو طرف يعنى اصغر و اكبر مى توان به نحو كلى ثابت 
كرد و كفت تمام افراد انسان» حيوان هستند و تمام افراد فرس» حيوانند. اما يكبار حد وسط را براى يكى از دو طرف ثابت مى 
كنيد و ناجار هستيد كه از طرف ديككرء آن را سلب كنيد مثل ؛ كل انسان حيوان » و«لا شىء من الحجر بحيوان ». در اينجا 


ص: 07 


يكك عبارتى خود مصنف دارد و همان عبارت را معيار مناسب و نامناسب قرار دهيد. آنجه كه بنده _ استاد _ مثال زدم خوب 
بوقولى معنا ع سفت ارج كنل قو فود كانس 4 الاببيعا ١‏ اند فاق كان الس الأرسيط خي ساتسدي 0 5ن ةنده صويك 
عطف تفسيرء « غير مناسب )» را معنا مى كند و مى فرمايد ١‏ و بحيث لا ينعقد من نسبته الصادقه الى الطرفين قياس ينتج الحق » 
يعنى اكر حد وسط را به طرفين نسبت داديد و نتيجه ى حق كرفتيد حد وسطء مناسب مى شود اما اكر حد وسط را به طرفين 


نسبت داديد و نتيجه ى حق نكرفتيد حد وسطء نامناسب مى شود. 
البته قبلا بيان شده بود كه حد وسط مناسب آن است كه بايد عرض لازم باشد يا ذاتى باب ايساغوجى باشد. 


ادامه بيان اين مطلب كه قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيهى ذات وسطى مى شودكه قضيه ى موجبه ى ذات 
وسطء حق است و قضيه ى سالبه» كاذبه است/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسط مى شود/ قياس 
غلط جكونه در اشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل / مقاله 7/ برهان شفا. 48/٠1/1١‏ 
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موضوع: ادامه بيان اين مطلب كه قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شودكه قضيه ى موجبهى 
ذات وسطء حق است و قضيهى سالبه» كاذبه است/ قياس غلط جككونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسط مى شود/ 


قياس غلط جككونه در أشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل 6/ مقاله */ برهان شفا. 
ص: "الا 
فلنتكلم الآن فى القياس الموقع للجهل المركب بقضيه ذات وسط (1) (1) 


كه اسمش را مغالط مى كذاريم ضد اين قضيه را حق ديده و نسبت به اين قضيه جهل مركب بيدا كرده و فكر كرده اين قضيه 


باطل است لذا ضد آن قضيه را به عنوان قضيه حق آورده و مى خواهد براى آن قياس اقامه كند. 


مى كند را سالبه مى دانيم اما در قسمت دوم عكس اين است يعنى قضيه ى حقء سالبه است و قضيه اى كه مغالط از آن 


بحث در قسمت اول است. اكر قضيه ى حقء موجبه باشد بايد با شكل اول بدست بيايد و راه ديكر ندارد جون موجبه كليه را 
فقط از شكل اول مى توان بدست آورد اما مغالط كه ضدٍ قضيه موجبه ى كليه را حق مى داند كه سالبه ى كليه است مى 
تواند» هم از شكل اول استفاده كند هم از شكل دوم استفاده كند. الان بحث در جايى است كه مى خواهد از شكل اول 
استفاده كند. 


وسطء. مناسب باشد اما سوال اين است كه وقتى كفته مى شود « حد وسطء مناسب باشد » مراد حد وسطى است كه مغالط در 
قياس مى آورد يا حد وسطى است كه مصنف در قياس مى آورد؟ مراد» حد وسطى است كه مصئف در قياس از آن استفاده 


ص: إرفة 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 02*02 ناشر: فكر روز. 
؟-[1] الشفاء ابن سيناء ج9» ص7١7»‏ س 18» ط ذوى القربى. 


قياسى كه حق است نتيجه ى حق مى دهد و جون بيان شد نتيجه ى قياس حقء موجبه ى كليه است يس قياسى كه تشكيل مى 
شود بايد به صورت شكل اول باشد جون موجبه ى كليه را فقط از شكل اول مى توان استفاده كرد. در اين قياس كه جيده مى 
شود بيان كرديد كه ٠‏ ب » بايد اصغر باشد و ١‏ ج » اوسط باشد و ١١‏ » اكبر باشد. قياسى كه مى خواهد به صورت شكل اول 
باشد و نتيجه اش موجبه ى كليه باشد بايد هر دو مقدمه اش موجبه كليه باشد اولاً و حد وسط در آن بايد محمول در صغرى و 


موضوع در كبرى باشد ثانياً. در اينجا قياس به اينصورت تشكيل مى شود: 
صغرى: ١‏ كل ب ج ). 
كبرى: «و كل ج2». 
نتيجه: «فكل ب١).‏ 


توجه كنيد كه قضيه ى حق كه مراد ما مى باشد همين نتيجه يعنى « كل ب )١‏ مى باشد و نتيجه ى ناحقى كه مغالط بدست مى 
آورد «لا شىء من ب ١‏ » است كه ضد ١‏ كل ب ١!‏ » مى باشد. اين قياس» مورد بحث ما نيست. قياسى مورد بحث ما مى باشد 
كه مغالط آن را تنظيم كرده. مغالط مى خواهد قياسى تنظيم كند كه به صورت شكل اول باشد و قضيه ١‏ لا شىء من ب "2١‏ را 


نتيجه بككيرد كه قضيه ى كاذبه است. در اينجا جند راه در مقابل مغالط وجود دارد كه بعضى از آنها مسدود مى باشد. 


ذر اينصورت مغالط بايد يا هر دو مقدمه را ضد كند با يكك مقدمه رااضد كند ثا بتوائد نتيجه ئ ضد .و كاذب بكيرد. يس اين 
قياسى كه بيان شد راهى براى مغالط است كه از طريق همين قياس» قياس خودش را تنظيم كند اما آيا مى تواند هر دو مقدمه 
راذكر كند؟ هر دو مقدمه. موجبه كليه است اككر هر دو را بخواهد ضد كند هر دوء سالبه ى كليه مى شود و شكل هم به 
صورت شكل اول است و صغرى در شكل اولء سالبه ى كليه مى شود واين صحيح نيست لذا نمى تواند هر دو مقدمه را سالبه 
كنك مسن ايكدراة سدوى ميم ياشكد: 


ص: ع7" 


راه ديككر اين است كه مغالط» همين قياس را در مقابل خود بككذارد و فقط صغرى را ذكر كند و كبرى را ذكر نكند. اين راه 
هم صحيح نيست به همين دليل كه بيان شد زيرا صغرى وقتى ضد بشود تبديل به سالبه مى شود و وقتى سالبه شد شكل اول؛ 
عقيم مى شود. 

تنها راهى كه باقى است اين مى باشد: آن مقدمه اى كه در شكل اول مى توانست سالبه باشد را ضد كند. فقط كبرى در شكل 
اول است كه مى توان آن را ضد كرد و كبرى كه موجبه ى كليه بود تبديل به سالبه ى كليه مى شود و صغرىء موجبه ى كليه 


است و شرايط انتاج در اين شكل حاصل است و عقيم نيست. 


تاف ناد 


نكته: در ضد كردن يكك قضيه» جاى موضوع و محمول عوض نمى شود فقط ساب و ايجاب عوض مى شود حتى كلى بودن 


هم عوض نمى شود يعنى موجبه ى كليه تبديل به سالبه ى كليه مى شود. 
توضيح عبارت 
فلنتكلم الآن فى القياس الموقع للجهل المركب بقضيه ذات وسط 


ترجمه: ١‏ حال كه بحث ما در آن فرضى كه قضيه ى حق بلا وسط بود تمام شد » يس الان تكلم مى كنيم در قياسى كه واقع 


كند ). توجه كنيد كه مراد از« بقضيه ذات وسط » يعنى « بقضيه صادقه ذات وسط »). لفظ « بقضيه » متعلوّ به « الموقع ) است. 


ص: 770 


در اينجا مغالط نسبت به قضيه خودش اعتماد دارد و جاهل مركب نيست بلكه نسبت به قضيه صادقه جهل مركب دارد. 


يس مراد از« بقضيه ذات وسط » يعنى قضيه اى كه ما مى كوييم و قضيه صادقه است. مراد از « قياس » هم قياسى است كه 


مغالط تشكيل داده است. 
و لنبدا بما يوقعه فى موجب كلى ذى وسط فى الشكل فنقول 


ترجمه: و ما ابتدا مى كنيم به قياسى كه آن جهل مركب را واقع مى كند در موجب كلى ١‏ يعنى موجب كلى» صادق است و 
آن قياس مغالط» جهل را در اين موجب كلى واقع مى كند و باعث مى شود كه مغالط به اين موجب كلىء. جهل مركب بيدا 
كند و معتقد به يكك سالبه ى كلى شود كه خودش درست كرده است. 


« فى الشكل»): بنده _ استاد _ در جلسه قبل بيان كردم كه مصنف در ابتداى بحث معين نمى كند كه مرادش شكل اول است 
بلكه در وسط بحث يعنى در صفحه 7١8‏ سطر 7 معين مى كند كه مراد شكل اول است اككر در اينجا در نسخه خطى به صورت 
« فى الشكل الاسول » باشد اين حرفى كه در جلسه قبل بيان كرديم را بايد يس بكيريم جون در اينصورت در ابتداى بحث 
مشخص مى كند كه بحثش در شكل اول است و در اواسط بحث هم به آن تاكيد مى كند. يس در هر دو صورت مراد از ١‏ 


الشكل » در اينجا « شكل اول » است. 


ص: وذ" 


اما اذا كان الاوسط مناسبا كان قياس الحق لا محاله من كليتين موجبتين 
عدل «اما اذا كان» در صفحه 1١8‏ سطر ” مى آيد. 
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« كان الاوسط مناسبا»: اوسطء مناسب باشد به اين معناست كه با طرفين به نحو كلى سازكار باشد به عبارت ديكر قابل اثبات 
براى طرفين به نحو كلى باشد يعنى هم بتوان براى اصغر اثباتش كنيد هم براى اكبر اثباتش كنيد آن هم به صورت كلى. اكر 
اوسط را از يكى از طرفين سلب كرديد در اينصورت اوسطء مناسب نيست. 


ترجمه: اما زمانى كه اوسط. مناسب باشد قياسى كه حق است لا محاله از دو كليه ى موجبه است 


«لا محاله من كليتين و موجبتين»: علت اينكه اين عبارت را آورد اين است: نتيجه اى كه كرفته مى شود موجبه ى كليه است و 


موجبه ى كليه لا محاله از دو مقدمه اى كه موجبه كليه است نتيجه كرفته مى شود. 
فكان مثلا كل ب ج و كل ج | حتى انتج الحق و هو كل ب ا 
ضمير ١‏ كان » به « قياس حق ) برمى كردد. 


ملاحظه كنيد كه در اين قياس» ١‏ ب » اصغر است و ١‏ ج » اوسط است و١١‏ » اكبر است. نحوه شكل هم شكل اول است. در اين 
مثال لفظ « ب » را كنايه از ١‏ انسان » قرار دهيد و ١‏ ج » را كنايه از « ناطق » و ١١‏ » را كنايه ازه ضاحكك » قرار دهيد. مى توان ١‏ 
ج » را كنايه از« حيوان » كرفت ولى ١١‏ » را نبايد عبارت از « ضاحكك » قرار داد بلكه بايد « حساس » قرار داد يعنى جيزى بايد 


قرار داد كه با « حيوان » مناسب باشد. جون باز هم ضدش كاذب بالكل مى شود يعنى ١‏ لا شىء من الانسان بحيوان ). 


ص: 7717 


و لما علط فيه حتى انتج المضادً للحق فلا يمكن ان يكذب فى المقدمتين جميعا 
ضمير « غلط » به ١‏ مغالط » برمى كردد. مى توان آن را به صورت مجهول هم خواند. 


«لما غلط فيه حتى انتج المضاد للحق » به معناى ١‏ لما اريد الغلط فيه حتى يحصل النتيجه المضاد للحق » است يعنى وقتى اراده 
شود كه در اين قياسء راه غلط را طى كنند تا نتيجه ى مضاد حق بكيرد ممكن نيست كه اين قياس را در هر دو مقدمه كاذب 
:كك 


مغالط نمى تواند هر دو مقدمه را كاذب كند اكر بخواهد هر دو مقدمه را كاذب كند بايد هر دو را سالبه كند و اكر هر دو 


سالبه شود صغرى سالبه مى شود و اكر صغرى سالبه شود نتيجه نمى دهد. 


ترجمه: اكر مغالط بخواهد هر دو مقدمه ١اى‏ كه ما در قياس خودمان آورديم » را كاذب كند هر دو مقدمه. سالبه مى شوند 


ذو عسوي تالس وس قا سكن او كدكر له الاب نتم دري انك شيعه تسن دمت 

ولاايضا يمكن ان يكذب فى الصغرى فتصير سالبه فلا ينتج 

« فتصير سالبه » يعنى « حتى ان تصير سالبه »). 

مصنف با اين عبارت راه دوم را بيان مى كند. 

مصنف مى فرمايد براى مغالط امكان ندارد كه در قياسى كه مصنف تشكيل داد فقط صغرايش را كاذب كند. 


ترجمه: ممكن نيست كه مغالط» قياسش را طورى تنظيم كند كه در صغراى قياس ماء كذب را راه بدهد « و صغرى را كاذبه 


كند ) تااين صغرى سالبه شود در اينصورت نتيجه نمى دهد. 


ص: 0 


بل انما يمكن ان يُرَدّ الى الكذب ما يجوز ان يكون سالبا فى الشكل و هو الكبرى لا محاله 
مراد از « ما » در ١‏ ما يجوز »». ١‏ مقدمه ) است. بعد از لفظ ١‏ الشكل » بايد لفظ ١‏ الاول » را در تقدير كرفت. 
مصنف با اين عبارت مى خواهد بيان كند كه راه سوم امكان دارد. 


«ان يرد الى الكذب ): آن قياسى كه صغراى صادقه يا كبراى صادقه داشت»ء مى تواند رد به كذب شود يعنى مغالط مى تواند 
آن را تبديل به قياس كاذب كند. 


ترجمه: ممكن است رد به كذب شود مقدمه اى كه جايز است در شكل اول سالبه باشد و آن مقدمه كبرى است. 


« لا محاله »): مى تواند قيد براى « هو الكبرى» باشد ولى خيلى خوب نيست جون اكر قيد باشد به اينصورت معنا مى شود ١‏ 
قضيه و مقدمه اى كه مى تواند در شكل اول سالبه باشد لا محاله كبرى باشد » و اين لازم نيست كفته شود. اما اكر قيد براى ١‏ 
ان يرد » يا « ما يجوز ان يكون سالبا » باشد خوب است. البته اكر قيد « ان يرد » باشد خيلى بهتر است و معناى عبارت مى شود: 
در شكل اولء آن كه به كذب رد مى شود لا محاله كبرى است. 


اذا الشكل هو الشكل الاول 
علت اينكه كبرى جايز است سالبه باشد اين است كه شكل» شكل اول است و در شكل اول» كبرى مى تواند سالبه باشد. 


مى توان عبارت را علت براى ١‏ انما يمكن ان يرد الى الكذب » كرفت و به اين صورت معنا كرد: جون شكلء شكل اول است 
ودر شكل اول فقط كبرى مى تواند سالبه باشد. 


ص: 9" 


فالكذب السالب انما يمكن ان يكون فى الكبرى فقط 


نتيجه كيرى از حرف قبل مى كند و مى كويد كذب سالب ١‏ يعنى قضيه سالبه ى كاذبه كه مى خواهد مقدمه قرار بككيرد تا 
نتيجه ى مغالط را نتيجه بدهد » فقط مى تواند در كبرى واقع شود جون شكل اول اجازه نمى دهد كه صغرايش سالبه باشد 


همجنين اجازه نمى دهد كه هم صغرى و هم كبرى هر دو سالبه باشد فقط اجازه مى دهد كه كبرىء سالبه باشد. 
نكته: قياسى كه تشكيل داده بوديم را الان مى خواهيم ضد كنيم به اينصورت مى شود: 
صغرى: ١‏ كل ب ج .١‏ 

كبرى: « ولا شىء من ج .)١‏ 

نتيجه: « لا شىء من ب .)١‏ 

اكر در قالب مثال بخواهيد بياوريد به اينصورت مى شود: 

صغرى: ١‏ كل انسان ناطق ). 

كبرى: « و لا شىء من الناطق بضاحكك ). 

نتيجه: « و لا شىء من الانسان بضاحكك ». اين نتيجه ى كاذبه با كاذب كردن كبرى بدست آمد. 
مثال ديكر مى توان به اينصورت بيان كرد: 

صغرى: ١‏ كل انسان حيوان ). 

كبرى: « و لا شىء من الحيوان بحساس ). 

نتيجه: « ولا شىء من الانسان بحساس »). 

و اما اذا كان الاوسط ليس مناسبا فيمكن ان تكون | محموله على كل ب 


اكر اوسط» نامناسب باشد مصنف موردى كه مغالط مى تواند در آنجا فعاليت كند را مشخص مى كند يعنى در جه موردى 
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ص: 00 


مصنف مى فرمايد اكر قياس» حق باشد نتيجه كرفته نمى شود و اكر قياس» ناحق باشد نتيجه كرفته مى شود و اين نشان مى 


دهد كه دان قباس عق حدا وننط متاسب: ثوذه لذا تتواتسشيد نتيجه بكيريد: 


اين است كه )1١‏ كه اكبر است بر « ب » كه اصغر است به نحو كلى مى تواند حمل شود يعنى مى توان كفت « كل ب .)١‏ 


اين» همان قضيه صادقه است كه با قياس اثبات شده است و مغالط مى خواهد ضد اين را ثابت كند. 


توجه كنيد كه مصنف فرمود «١‏ تمام افراد ب برا حمل شود » وقتى تعبير به « تمام افراد ؛ شد يعنى قضيه. كليه است و وقتى 


تعبير به « حمل شود ) مى كند يعنى اين قضيه كليه» موجبه هم هست نه سالبه. 


ترجمه: اما زمانى كه اوسط مناسب نباشد ممكن است موردى داشته باشيم كه سه شرط داشته باشد شرط اولش اين است كه ٠١‏ 


|» بر كل «ب» حمل شود. 
و«دج)» موضوع ل١ا)2مثل«٠«ب)‏ 


خصوصيت دوم اين است: همانطور كه ١‏ ب » موضوع ١١‏ » است ١‏ ج » هم موضوع »١١‏ است. در اينصورت كبرى صادق مى 


شود و يكك موجبه ى كليه ى ١‏ كل ج ١١‏ مى شود. 
الا انه مباين لب 


ص: 7 


شرط سوم اين است كه اصغر با اوسط مباين باشد يعنى صغرىء سالبه ى كليه باشد. البته ما سالبه ى كليه را صغرى قرار نمى 
دهيم ولى اين سالبه ى كليه صادق است كه كفته شود : لا شى من ب ج » كه بين ١‏ ب » و١‏ ج » تباين كلى است يعنى هيج 
فردى از افراد ٠‏ ب ١»)‏ ج » نيست و هيج فردى از افراد « ج ١20‏ ب » نيست. ما نمى خواهيم قياس تشكيل دهيم بلكه مى خواهيم 
بكُوييم سه قضيه صادق است كه يكى ١‏ كل ب »١‏ است ديكرى ١‏ كل ج ١‏ » است و سوم قضيه ٠لا‏ شىء من ب ج » است. يس 
موردى هست كه اين قضيه در آن صادق است اما اين سه قضيه را تركيب نمى كنيم تا يكك قياسى تشكيل شود 


ترجمه: الا اينكه « ج » كه حد وسط است مباين « ب » است كه اصغر مى باشد. 


توجه كنيد همين كه « ج) رااز : ب » سلب كرديم و كفتيم « لا شىء من ب ج » معلوم مى شود كه ١‏ ج » حد وسط مناسب 


بيان اين مطلب كه قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شود كه قضيه موجبه ى ذات وسطء حق 
است و قضيهى سالبه» كاذبه است و حد وسطهء نامناسب است و از شكل اول استفاده مى شود/ قياس غلط جكونه باعث جهل 
مركب در قضيه ذات وسط نامناسب مى شود؟/ قياس غلط جكونه در أشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود؟ / 
فصل / مقاله /٠‏ برهان شفا. 944/٠7/97‏ 


ص: زذرف 
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وسطء حق است و قضيه ى سالبه» كاذبه است و حد وسطه نامناسب است و از شكل اول استفاده مى شود/ قياس غلط جكونه 
باعث جهل مركب در قضيه ذات وسط نامناسب مى شود؟/ قياس غلط جكونه در أشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب 


و اما اذا كان الاوسط ليس مناسبا فيمكن ان تكون | محموله على كل ب و ج موضوع ل | مثل ب الا انه مباين ل ب )١1(‏ 2750 


نكته مربوط به جلسه قبل: در صفحه 7١1‏ سطر ١8‏ كلمه « فى الشكل » آمده بود كه بنده _ استاد _ احتمال دادم مراد شكل 
اول است. بيان كردم كه اكر نسخه هاى خطى را ملا-حظه كرديد و كلمه ى ١‏ الا-ول » نداشت آن را اضافه كنيد. اما وقتى 


مراجعه به نسخه خطى شد در هر سه نسخه لفظ ١‏ الاول ») بوده. 
بحث امروز: 


اثبات شود ) و قضيه به صورت موجبه ى كليه است. براى بدست آوردن اين موجبه ى كليه؛ جون اين قضيه؛ ذات وسط است 
بايد يكك قياسى ترتيب داد و آن قياس به صورت شكل اول است زيرا نتيجه اى كه مى خواهد بدست بيايد موجبهى كليه 


است و موجبهى كليه را فقط با شكل اول مى توان بدست آورد. 


ص: ارذرةف 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 02*07 ناشر: فكر روز. 
"-[1] الشفاء» ابن سيناء ج9» ص .7١8‏ س "7 ط ذوى القربى. 


بيان شد كه مغالط مى خواهد قضيهى موجبه ى كليه را قبول نكند و ضد آن را قبول كند كه سالبه ى كليه است. مغالط مى 
خواهد براين سالبه ى كليه اقامه ى دليل كند و قياس بياورد. ما يكك قياسى آورديم و نتيجه ى حق كرفتيم اما مغالط مى تواند 
آن قياس را عوض كند و نتيجه ى باطل خودش را بككيرد. نحوه عوض كردن توضيح داده شد و كفته شد كه مغالط نمى تواند 
صغرى و كبرى هر دو را ضد كند جون صغراى قياس» موجبه بود اكر آن را ضد كند تبديل به سالبه مى شود و نتيجه نمى 
دهد. فقط مى توانست كبرى را ضد كنا. البته اين در صورتى بود كه حد وسطى كه در قياس حق آورده شد مناسب باشد 


الان در همين موضع كه قضيه ى حقء موجبه ى كليه ى ذات وسط است و قضيه ى ناحق كه مغالط معتقد به آن شده سالبه ى 
كليه است در اينجا كه حد وسط مناسب نباشد ١‏ يعنى در قياس حق» حد وسطش مناسب نباشد و نتوان نتيجه كرفت ») و قضيه 


حق» موجبه ى كليه مى باشد و قضيه ى ناحقء سالبه ى كليه است اكر مغالط بخواهد نتيجه بككيرد بايد مشخص شود قضاياى 


صادقه اى كه داريم جه مى باشد تا بعداً مغالط شروع به كاذب كردن همه اين قضايا يا بعض آنها بكند تا نتيجه ى كاذبه 
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يس ابتدا وقتى محل بحث روشن شد شرايط بحث هم بايد روشن شود سيس مغالط؛ قضايايى كه طبق آن شرايط ساخته شده 
را عوض مى كند. ما طبق شرائط» قضاياى صادقه ساختيم ولى مغالط. شرائط را عوض مى كند و قضاياى كاذبه درست مى 
كند. شرائط محل بحث در جلسه قبل بيان شد الان دوباره تكرار مى شود ١‏ توجه كنيد كه مغالط مى خواهد قياس را به صورت 
شكل اوؤّلى بياورد كه هر دو مقدمه اش كاذب است » در اينجا سه شرط وجود دارد كه با اين سه شرط قضاياى حق بدست مى 


ايد: 


ص: ع0" 


شرط اول: اكبر بتواند بر تمام افراد اصغر حمل شود يعنى يكك موجبه ى كليه اى داشته باشيم كه اصغرء موضوعش باشد و 
اكبر» محمولش باشد. اينجنين موجبه ى كليه اى نتيجه ى قياس مى باشد جون در نتيجه ى قياس است كه اكبر» محمول است و 


مقدمهى ديكر حد وسطء. موضوع است و اكبر» محمول مى باشد طبق اين شرط قضيه ى ١‏ كل ب )١‏ بدست مى آيد. 


شرط دوم: اوسط» موضوع براى اكبر باشد همانطور كه اصغر موضوع براى اكبر شد به عبارت ديكّر يكك موجبه ى كليه داشته 


شرط سوم: اصغر و اوسط مباين هم باشند. طبق اين شرطء قضيه اى كه بدست مى آيد حتما سالبه است جون دو امر مباين بر 
يكديكر حمل نمى شوند. بااين شرط» قضيه ى ١‏ لا شىء من ب ج ١‏ بدست مى آيد. هر جا كه اصغر» موضوع باشد و اوسطء 
محمول باشد اين قضيه؛ صغرى مى شود. يس اين سالبه» صغرى مى شود ولى نمى توان آن را در قياس شكل اول آورد اما 
نتيجه و كبرى كه طبق شرط اول و دوم بدست آمده بود را مى توان در قياس شكل اول آورد. يس قياسى كه حق است نتيجه 
نمى دهد جون صغرايش سالبه است ١‏ مى توان اين مطلب را هم ضميمه كند كه جون حد وسطء مناسب نبود لذا نتيجه نمى 


دهدك ). 


ص: إفكرةف 


صغرى: ١‏ لا شىء من ب ج ). 


كبرى: « كل ج .»١‏ مى خواهيم ١‏ كل ب ١‏ » را نتيجه بككيريم ولى نمى توان جنين نتيجه اى كرفت جون يكى از مقدمتين سالبه 
است. در اين صورت قياس حق تشكيل نمى شود در حالى كه هر سه قضيه حق بودند. 

اين سه قضيه ى حق به دست مغالط مى رسد. مغالط. قضيه « كل ب )١!‏ را تبديل به « لا شىء من ب )١‏ كرده بود و مى خواهد 
اين قضيه را نتيجه بكيرد. الان دو مقدمه به مغالط داده شده كه عبارتند از « لا شىء من ب ج » و١‏ كل ج .)١‏ مغالط مى خواهد 
هر دو مقدمه را كاذب كند تا نتيجه ى خودش را بككيرد. صغرى را موجبه مى كند و آن را تبديل به ٠‏ كل ب ج » مى كند. تا 
اين قضيه را كفت قابليت يبدا مى كند كه صغرى قرار بكيرد و آن را صغرى قرار مى دهد. بعداً ٠‏ كل ج »١‏ را كه مى خواستيم 
كبرى قرار بدهيم و مى توانستيم كبرى قرار دهيم را ضد مى كند و مى كويد ٠لا‏ شىء من ج .)١‏ قياس مغالط به اين صورت 


در مى آيد: 

صغرى: ١‏ كل ب ج ). 
كبرى: ٠لا‏ شىء من ج .)١‏ 
نتيجه: ١‏ لا شىء من ب .)١‏ 


توجه كرديد شخص مغالط كه قضيه ى موجبهى كليه ى ذات وسط را تبديل به سالبه ى كليه كرده و به دنبال نتيجه كرفتن 
سالبه ى كليه است مى تواند از شكل اوَّلى كه دو مقدمه اش كاذبند نتيجه ى مطلوب خودش كه سالبه ى كليه مى باشد را 


بدست بياورد به شرطى كه موردء موردى باشد كه سه قضيه ى مذكوره حق در آن صدق كند. 


ص: 7 


اما اكر به جاى اين حروف بخواهيد كلمه قرار بدهيد به اين صورت مى شود: 

صغرى: ١‏ كل ب ج » يعنى ١‏ كل انسان فرس ». اين قضيه» كاذب است. 

كبرى: ١‏ لاا شىء من ج )١‏ يعنى ١‏ لا شىء من الفرس بحيوان ». اين قضيه هم كاذب است. 

نتيجه: ١‏ لاا شىء من ب | » يعنى ١‏ لا شىء من الانسان بحيوان ». اين قضيه هم كاذب است. 

سه قضيه حق را ملاحظه كنيد كه عبارت بودند از ١‏ لا شىء من الانسان بفرس » و« كل فرس حيوان » و« كل انسان حيوان ). 
توضيح عبارت 

أن ]ذا كان الاوسط الس نناسا 

اكر اوسط مناسب نباشد مثل فرس براى انسان كه مناسب نيست زيرا نه ذاتى باب ايساغوجى براى انسان است و نه عرض لازم 
است يعنى به طور كلىء ذاتى باب برهان نيست. 

فيمكن ان تكون | محموله على كل ب 

يس ممكن است »١١‏ كه اكبر و در مثال ما« حيوان » است حمل بر كل افراد « ب » شود كه اصغر مى باشد و در مثال ما ١‏ 
انسان ) است. 

وج موضوع ل | مثل ب 


« ج » موضوع براى 2١‏ است مثل ١‏ ب » يعنى همانطور كه تمام افراد « ب » موضوع براى »١١‏ شدند الان هم تمام افراد « ج » 
موضوع براى »١١‏ مى شوند به عبارت ديكر ١١١‏ محمول بر تمام افراد ٠‏ ج » مى شود تا بتوان موجبه ى كليه ى ١‏ كل ج "١‏ را 
داشته باشيم. به جاى ١‏ ج » لفظ ١‏ فرس » و به جاى »»١١‏ لفظ حيوان را بككذار لذا قضيه ١‏ كل ج 2١‏ تبديل به قضيه ٠‏ كل فرس 


حيوان » مى شود كه صادق مى باشد. اكر مى توانستيم قياس تشكيل دهيم اين قضيه را كبرى قرار مى داديم. 


ص: خرف 


الا أن ماين ل.ت 


ضمير ١‏ انه ) به ١‏ ج ) برمى كردد. 


ترجمه: الا اينكه ١‏ ج » كه حد وسط مى باشد و معادل ١‏ فرس » مى باشد مباين است با « ب » كه حد اصغر مى باشد و معادل ١‏ 


انسان » بود. اكر بخواهيد صغرايى تشكيل دهيد كه اصغر و اوسط در آن جمع كنيد جون اصغر و اوسط با هم مباين اند صغرى 


را بايد سالبه ى كليه قرار داد تا صادق باشد و وقتى سالبه ى كليه بشود نمى توان آن را صغرى قرار داد. 
مثل الانسان و الفرس تحت الحيوان 


مصنف تا اينجا لفظ « ب » و ١ج‏ » و١١)راتعيين‏ نمى كرد اما در اينجا تعيين كرده استء البته در صفحه 5١19‏ اواخر بحث هم 


دوباره تعيين مى كند. 


ترجمه: مثل انسان و فرس كه هر دو تحت حيوانند ١‏ يعنى انسان» تحت حيوان است يس قضيه ى اول درست است. فرس هم 


انسان وج تطبيق بر فرس و اهم تطبيق بر حيوان مى شود ). 
فان قيل كل ب ج _ و هو كذب _ ولا شىء من ج ١‏ _ وهو كذب _انتج الكذب 


از اينجا كلام مغالط بيان مى شود. 


ترجمه: اكر مغالط بكويد « كل ب ج » يعنى ١‏ كل الانسان فرس » و اين قضيه كاذب است و١‏ لا شىء من ج »١‏ يعنى ١‏ لا شىء 
من الفرس بحيوان » و اين قضيه هم كاذب است در اينصورت نتيجه هم كاذب خواهد بود كه قضيه ى ١‏ لا شىء من ب »١‏ 


يعنى «لااشىء من الانسان بحيوان ) است. 


ص: رف 


اما قضيه ى حق يا قياس حق اين بود ٠لا‏ شىء من ب ج » كه صغراى صادقه مى باشد و١‏ كل ج١»است‏ كه اين هم كبراى 
صادقه اسسنت ولى نتيجه نمى ذهد جون صغري» سالبه است دو ايخ صووت اوسطء متاسب ئيست اكر اوسط ماسب بوه صغرئ: 


موجبه مى شد. 


تا اينجا قضيه ى موجبه ى حق داشتيم و مغالط مى خواهد آن را سالبه كند و اين قضيه موجبه. حد وسطش مناسب نيست لذا 
نمى توان از اين كونه قياس نتيجه كرفت. مغالط. قضيه ى اصل را سالبه مى كند و كاذب مى كردد. مى خواهد از شكل اول 
نتيجه بككيرد. بيان شد كه يكك راه اين است كه از شكل اوَّلى كه هر دو مقدمه اش كاذب است استفاده كند اين توضيح داده 
شد دو راه ديككر هم برايش است يكى اين است كه از شكل اوَّلى استفاده كند كه صغرايش كاذب است نتيجه بككيرد دوم اين 
است كه از شكل اوٌّلَى كه كبرايش كاذب است نتيجه بكيرد يعنى احدى المقدمتين صادق است و مقدمهى ديكر كاذب 


است. 


بيان اين مطلب كه قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيهى ذات وسطى مى شود كه قضيه ى موجبه ى ذات وسطء 
حق است و قضيهى سالبه» كاذبه است و حد وسطه نامناسب مى باشد و از شكل اول استفاده مى شود به طورى كه يى مقدمه 
صادق باشد و يك مقدمه كاذب باشد/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضسيهى ذات وسط نامناسب مى شود/ قياس 
غلط جكونه در اشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود / فصل 6/ مقاله 7/ برهان شفا. /ا!/ 48/٠1‏ 


ص: خرف 
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وسطء حق است و قضيه ى سالبه» كاذبه است و حد وسطهء نامناسب مى باشد و از شكل اول استفاده مى شود به طورى كه 
يكك مقدمه صادق باشد و يكك مقدمه كاذب باشد/ قياس غلط حكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسط نامناسب مى 


شود/ قياس غلط جكونه در أشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل 6/ مقاله "/ برهان شفا. 
ويمكن ان تكون احداهما صادقه و الاخرى كاذبه )١(‏ (75) 


بحث در اين بود كه قضيه ى حق» قضيه ى موجبه ى كليه است و قضيه ى باطل كه مغالط بر آن اصرار دارد ضد اين يعنى 
قضيه سالبه ى كليه است. قضيه « كل ب »١‏ را حق فرض كرديم و قضيه ١‏ لا شىء من ب ١|‏ ) را كاذب قرار داديم. قضيه ى حق 
از يكك قياسى كه به صورت شكل اول مى باشد بدست مى آيد زيرا قضيه ى حق. موجبه ى كليه بود و شكل اول مى تواند 


موجبه ى كليه را نتيجه بدهد. الان مغالط مى خواهد نتيجه بكيرد در اينجا بيان شد كه داراى دو حالت است: 
حالت دوم: قضيه ى حق» ذات وسط نامناسب اس 


حكم حالت اول: بيان شد كه مغالط نمى تواند از شكل اوَّلى كه دو مقدمه اش كاذب مى باشد مطلوبش را بدست بياورد و 
نمى تواند از شكل اوَّلى كه صغرايش كاذب مى باشد مطلوبش را بدست بياورد فقط حق دارد از شكل اوّلى كه كبرايش 


ص: 076 
-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص2708 ناشر: فكر روز. 


حكم حالت دوم: بيان شد كه اككر اوسطء مناسب نباشد و مغالط بخواهد قضيه ى كاذبه را از قياس شكل اول بدست بياورد 
ممكن است از قياس شكل اوَّلَى كه هر دو مقدمه اش كاذيند بدست بياورد و ممكن است از قياس شكل اوؤّلى كه يكك مقدمه 


يس توجه كنيد موضع بحث جايى است كه قضيه ى حقء موجبه ى كليه ى ذات وسط است و قضيه ى باطل» سالبه ى كليه 
است مغالط مى خواهد از شكل اول قضيه ى كاذبه ى خودش را نتيجه بكيرد وفرض هم اين است كه اين قضيه ى حق» حد 
وسط مناسب ندارد بلكه نامناسب است. 


سان شد ث اولي كه هر دو مقدمه اش كاذب باشد تواند مغالط را كمكك كند تا نتلجه فاسدش رااز قاس ثُ ا 
- عر سن ب د مى دو 8 يجه ى س راار فياس و 


كه هر دو مقدمه اش كاذب استء بدست بياورد. اين مطلب توضيح داده شده و تمام كرديد. الان مصنف مى خواهد وارد 
بحث شود و بيان كند كه مى توان از قياس شكل اوْلى كه يكك مقدمه اش صادق و يكك مقدمه اش كاذب مى باشد نيز 


مطلوب خودش را بدسثتث بياورد. 


در اينجا يكبار صغرى» كاذب مى باشد و كبرى» صادق مى باشد. بار ديكر برعكس مى كنيم و صغرىء صادق مى باشد و 


كبرئ» كاذب مى باشد. 


در صورت اول دو قسم وجود دارد. يكك قسم اين است كه اكبر مساوى با اصغر باشد قسم ديكر اين است كه اكبر اعم از 
اصغر باشد يعنى وقتى قضيه ى « كل ب 2١‏ كفته مى شود. )١١‏ كه اكبر است بر « ب » كه اصغر مى باشد حمل مى كنيم يكبار 
اتفاق مى افتد كه ١١‏ » مساوى با ١‏ ب » باشد يعنى اكبر با اصغر مساوى باشد يكبار هم اتفاق مى افتد كه »١١‏ اعم از ه ب » باشد 


يعنى اكبر اعم از اصغر باشد. 


ص: ع7 


يس در اينجا سه صورت است: 

صورت اول: صغرىء» كاذب باشد و اكبر» مساوى با اصغر باشد. 

صورت دوم: صغرى» كاذب باشد و اكبرء اعم از اصغر باشد. 

صورت سوم: كبرى كاذب باشد. 

در اين سه صورت همانطور كه توجه مى كنيد يكك مقدمه ى شكل اولء» كاذب است و مقدمه ى ديكر كاذب است كه مغالط 


من تؤائك نتيفة عن كاذب ودين :زا يكيرف 


بيان حكم صورت اول: در جايى مى توان صغراى كاذب و كبراى صادق در شكل اول آورد كه مطلوب مغالط را نتيجه دهد. 
توجه كنيد در اينجا سه شرط وجود دارد كه اكر اين سه شرط رعايت شوند مى توان شكل اوّلى درست كرد كه صغرايش 
كاذب و كبرايش صادق باشد و حرف مغالط را نتيجه بدهد. 

نكته: قبلا بيان شد كه ١‏ ج » را حد وسط لحاظ مى كرديم و١1١0‏ را اكبر و« ب )»را اصغر لحاظ مى كرديم. حال با توجه به 


اين نكته شرط اول را بيان مى كنيم: 


شرط اول: اوسطء تحت اكبر نباشد يعنى نتوان كفت ١‏ كل ج "١‏ بلكه ناجار باشيم كه بكوييم لا شىء من ج .)١‏ اينكونه 
تركيب كه حد وسطء موضوع يا محمول است كبرى براى شكل اول است. يس كبراى شكل اول بدست آمد كه سالبه ى كليه 


است. اين قضيه ى ١‏ لا شىء من ج ب » حق و صادق است. 


توجه كرديد كه با شرط اوؤّلى كه بيان شد حد وسط در تحت اكبر نباشد قضيه ى ١‏ لا شىء من ج ب » را كه صادق است 


بدسث آورديم. 


ص: تغرف 


شرط دوم: اصغرء تحت اكبر باشد. اصغر ١‏ ب » بود و اكبر )١١‏ بود يعنى كفته شود « كل ب ١‏ » كه همان قضيه ى اصلى است 
كه داشتيم و ضدش را مغالط قبول كرد و خواست بر آن استدلال كند در واقع « كل ب »١‏ نتيجه ى قياس بود كه قبلا ارائه داده 


شد. يس الان قضيه « كل ب »)١‏ روشن شد كه حق است. 
توجه كرديد كه دو شرط بيان شد و در قضيه بدست آمد. 


شرط سوم: اصغر و حدوسط بايد متباينان باشد و بين آنها اجتماعى رخ ندهد يعنى بتوان كفت ١لا‏ شىء من ب ج » يعنى به 


توجه كنيد كه اين سه قضيه حق را طورى تنظيم نمى كنيم تا قياس تشكيل شود به سه جهت: 
جهت اول: اكر بخواهيد تنظيم قياس كنيد در اينجا صغرىء سالبه است و صغراى سالبه در شكل اول نتيجه نمى دهد. 


جهت دوم: هر دو مقدمه در قياس» سالبه است واز دو مقدمه ى سالبه نمى توان نتيجه كرفت در هر شكلى كه مى خواهد 


باشد. همانطور كه از دو مقدمه جزئيه نمى توان نتيجه كرفت. 
جهت سوم: دو مقدمه ى سالبه نمى توانند نتيجه ى موجبه بدهند. 


توجه كنيد در اينجا همانطور كه ملاحظه كرديد صغرىء سالبه است ١‏ يعنى اككر بخواهيد آن را صغرى قرار دهيد سالبه است » 
اين سالبه بودن ما را راهنمايى به يك مطلبى مى كند كه آن مطلب به عنوان يك قاعده فقط در شكل اول بيان مى شود. به 
اين صورت كفته مى شود كه در شكل اول از كجا بشناسيم كه حد وسطء مناسب نيست و از كجا بشناسيم كه حد وسطء 
مناسب هست؟ قاعده را خود مصنف در صفحه 7١19‏ سطر ١١‏ توضيح داده است ١‏ فانه حيث تكون الصغرى سالبه لا يكون 
الاوسط مناسبا » يعنى هر جا كه صغرىء سالبه شد بدانيد كه حد وسط مناسب نبوده است. الان توجه كرديد در اين مثالى كه 
بيان شد صغرىء سالبه شد و به خاطر اينكه سالبه شد نتوانستيم قياس را تنظيم كنيم و شكل هم به صورت شكل اول است. در 
جايى كه در شكل اول» صغرى به صورت سالبه است بايد توجه داشته باشيد كه حد وسطء مناسب نيست. مورد بحث ما هم 
همين جا بود زيرا به دنبال جايى بوديم كه حد وسطء مناسب نباشد جون در صفحه 7١8‏ سطر ” بيان شد ١‏ اما اذا كان الاوسط 
ليس مناسبا » در آخر جلسه كذشته هم مصنف در صفحه 7١8‏ سطر 8 فرمود ١‏ هذا لا ينتج البته فليس الاوسط مناسبا » يعنى اين 
قضيه» منتج نيست جون صغرايش سالبه است و جون صغرىء سالبه است لذا اوسط مناسب نيست و لذا قياس را تنظيم نكنيد تا 


ص: إزفرف 


تا اينجا بيان شد كه سه قضيه داريم. اين سه قضيه را به مغالط مى دهيم مغالط قبل از اينكه اين سه قضيه صادقه را به او بدهيم 
قضيه « كل ب »١‏ كه از شرط دوم بدست آمده بود را تبديل به « لا شىء من ب )١‏ كرده بود يس قضيه ى « كل ب ١‏ » براى او 
فايده اى ندارد. دو قضيه ى ديكر به مغالط داده مى شود يكى همان قضيه اى است كه اكر سالبه نبود مى توانست صغرى باشد 
يعنى قضيه ى ١لا‏ شىء من ب ج ). قضيه ى ديكر ٠لا‏ شىء من ج »١‏ است كه قضيه ى كبرى بود. مغالط» صغرى را ضد مى 
كند يعنى قضيه ى ١‏ لا شىء من ب ج » را تبديل به « كل ب ج » مى كند وقتى موجبه شد مى توان آن را صغرى قرار داد. 


كبرى را هم بدون هيج تصرفىء كبرى قرار مى دهد و قياس به اين صورت تشكيل مى شود: 
صغرى: ١‏ كل ب ج ». اين قضيه» باطل و غلط است. 

كبرى: ١لا‏ شىء من ج ١‏ ). اين قضيه» صحيح است. 

نتيجه: « لا شىء من ب ١‏ ) كه همان نتيجه اى است كه مطلوب مغالط بود. 

توجه كرديد كه مغالط با يكك مقدمه ى كاذب به نتيجه و مطلوب خودش رسيد. 

توضيح عبارت 

ويمكن ان تكون احداهما صادقه و الاخرى كاذيه 


ترجمه: امكان دارد كه يكى از اين دو مقدمه « مى تواند صغرى و مى تواند كبرى باشد اما فعلا فرض بحث در جايى است كه 


مراد. كبرى است » صادقه باشد و ديكرى ١‏ يعنى صغرى » كاذبه باشد. 


ص: عع7”" 


فانه اذا لم تكن ج تحت 
اكر « ج» تحت »1١‏ نبود يعنى بين اين دو تباين بود و توانستيم آنها را در يكك قضيه سالبه كليه قرار دهيم و بككوييم ٠لا‏ شىء 


من ج ١».اكر‏ صورت اين قضيه را ملاحظه كنيد مى تواند كبرى قرار بككيرد جون حد وسط در آنء موضوع قرار كرفته و اكبر 


در آن» محمول قرار كرفته است و جنين قضيه اى كبراى شكل اول است. يس مى توان اين را كبراى شكل اول قرار داد. 
بااين شرط اول بدست آمد كه كبراى صادقه ى سالبه داريم. 

وكانت ب تحت 

اين عبارت شرط دوم را بيان مى كند. 


كردن تحت «ااياشك عق 6١7:‏ واكوان بو *ان ابةاصوزت موجية كله حمل كنيد زبكويية كايت امايق قضبيفة 
همان قضيه ى صادقه اى است كه نتيجه ى قياس قبلى در جلسه اسبق قرار داده شد و مغالط. ضد اين را كرفت و الان مى 


دارد. 
و موضوعهٌ لها 
١‏ ب » تحت ١١‏ » باشد و موضوع براى 2١١‏ باشد به طورى كه بتوان كفت ١‏ كل ب .)١‏ 


علف اكه مف عارك وام در سورك ارود رمي كوي رفاك نف 0و لسرضوعة ليا وان اطق فلاياة شد 
در قسم اول كه صغرى» كاذب است و كبرى» صادق است دو حالت وجود دارد: يكك حالت اين است كه اكبر يعنى »١١‏ 
مساوى با اصغر يعنى ١‏ ب » باشد. حالت ديكر اين است كه اكبر يعنى »١١‏ اعم از اصغر يعنى « ب » باشد. الان مصنف با اين 
دو بيانى كه در اينجا كرده به هر دو حالت اشاره مى كند لذا عبارت « كانت ب تحت ١|‏ » يعنى « ب » اخص باشد و١ا»اعم‏ 
باشد و عبارت ١‏ موضوعه لها » يعنى « ب » موضوع براى »)١١‏ باشد و موضوع بودن به دو صورت مى تواند باشد يكى به 
اينصورت كه 1١‏ » با ١‏ ب » مساوى باشد و ديكر اينكه "١١‏ اعم از« ب » باشد. بااين توضيحات معلوم شد كه جمله ٠و‏ 


موضوعه لها » كه عام است و ١‏ كانت ب تحت »١|‏ كه خاص است عطف عام بر خاص شود. 


ص: 76 


تا اينجا معلوم شد كه شرط دوم؛ يكك قضيه مى دهد كه اين قضيه دو حالت مى تواند داشته باشد. 
و كان ج وب متباينتين 


و ج» كه حد وسط مى باشد و١‏ ب » كه حد اصغر است متباين باشند. مراد از متباين اين است كه نتوان در يكك قضيه ى 
موجبه جزئيه يا موجبه كليه بكار رود بلكه حتما بايد در سالبه ى كليه بكار رود و كفته شود ٠لا‏ شىء من ب ج » يا ٠لا‏ شىء 


مق خب 
فاذا قيل كل ب ج كان كاذبا 
اين عبارت جواب براى ١‏ اذا لم تكن » در سطر قبل است. 


ثم قيل و لاشىء من ج ا و كان صادقا 


سيسر كفته شود « لا شىء من ج »١‏ كه همان قضيه ى اولى است كه بدست آمد و حق بود و كفته شد كه صلاحيت دارد 


كبرى قرار داده شود. 
أنتَج منهما كاذب و هو انه لا شىء من ب | 
ازاين دو قياسى كه صغرايش كاذب و كبرايش صادق است نتيجه ى كاذبه مى دهد. 


ترجمه: مغالط از اين دو قضيه نتيجه ى كاذب مى كيرد و آن نتيجه ى كاذب» قضيه ى ١‏ لا شىء من ب »١‏ است ١‏ فرقى نمى 
كند كه ساو باب باقتك يا اعم باشدة. 


ص: 7" 


تطبيق حروف بر مثال: در اينجا دو تطبيق لازم داريم در يكك تطبيق 21١‏ مساوى ١‏ ب » قرار داده مى شود و در تطبيق ديكر )١١‏ 


اعم از« ب» قرار داده مى شود. 


مغالط قضيه ١‏ كل ب ج » را تنظيم كرده بود. ١‏ ب » را عبارت ازه حجر » قرار دهيد و١‏ ج » را عبارت از« شجر » قرار دهيد. در 
قضيهى صادقه اى كه بدست آمده بود به اين صورت بود ١‏ لا شىء من ب ج » يعنى ١‏ لا شىء من الحجر بشجر ». مغالط» اين 


قضيه را ضد كرد و تبديل به « كل ب ج » يعنى « كل حجر شجر » كرد كه كاذب است. 


سبس به كبرى توجه كنيد كه عبارت بود از« لا شىء من ج .»١‏ لفظ ١١‏ » را عبارت از ١‏ جماد » بككيريد و بككوييد لا شىء من 
الشجر بجماد ) كه وذ قضيه ى صادقه است. نتيجه اى بدست مى آيد كه اين است: ١‏ لا شىء من ب )١|‏ يعنى ١‏ لا شىء من الحجر 


بجماد ) و اين غلط است زيرا حجر و جماد مساوى اند. 


حال مثال به جايى مى زنيم كه ١١‏ » اعم از ه ب » است مثل ١‏ كل ب ج » كه لفظ « ب » عبارت از« حجر » و١‏ ج » عبارت از ١‏ 
شجر » باشد يعنى « كل حجر شجر ). قضيه ى دوم اين است ١‏ لا شىء من ج »١‏ لفظ ١١‏ » را عبارت از ١‏ خالى عن النفس » قرار 
دهيد يعنى ١‏ لا شىء من الشجر بخإاى عن النفس » يعنى شجر خالى از نفس نيست زيرا داراى نفس نباتى است. اين قضيه. 


صادق است. نتيجه كرفته مى شود ١لا‏ شىء من ب »١‏ يعنى ١‏ لا شىء من الحجر بخالٍ عن النفس » كه كاذب است. 


ص: ذف 


توجه كنيد لفظ ١‏ خالٍ عن النفس » كه »١١‏ مى باشد اعم از« حجر » مى باشد كه «٠‏ ب » است. زيرا لفظ ١‏ خالٍ عن النفس » 
بيان اين مطلب كه قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيهى ذات وسطى مى شود كه قضيه ى موجبهى ذات وسطء 
حق است و قضيهى سالبه» كاذبه است و حد وسطه نامناسب مى باشد و از شكل اول استفاده مى شود به طورى كه يى مقدمه 
صادق باشد و يك مقدمه كاذب باشد/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسط نامناسب شود/ قياس غلط 
جكونه در اشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل 6 48/٠/74‏ 
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موضوع: بيان اين مطلب كه قياس غلط جككونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شود كه قضيه ى موجبه ى ذات 
وسطء حق است و قضيه ى سالبه» كاذبه است و حد وسطهء نامناسب مى باشد وو از شكل اول استفاده مى شود به طورى كه 
يكك مقدمه صادق باشد و يكك مقدمه كاذب باشد/ قياس غلط جكّونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطٍ نامناسب 
قوة/قياس غلط ححكوتة ور اشكال زاه وبدا من كتداى باعث جهل مركب من شود فصر + 


واما مثل ذلكك فى الشكل الثانى فى الاوسط )١(‏ (؟7) 


ص: م07 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 008 ناشر: فكر روز. 
؟"-[1؟] الشفاء» ابن سيناء ج 4 ص18١7.‏ س 2.1١١‏ ط ذوى القربى. 


فرض بحث در جايى است كه قضيه ى موجبه ى كليه ى صادقه ى ذات وسط داريم واين قضيه از قياس شكل اول نتيجه 
كرفته شده. مغالط» اين قضيه كه موجبه ى كليه است را ضد مى كند و آن را تبديل به سالبه ى كليه مى كند و سالبه ى كليه 
غلط مى شود. مغالط مى خواهد اين غلط را از قياس استخراج كند. ما قضيه ى ١‏ كل ب ١!‏ » را داشتيم اما مغالط قضيه ١‏ لا شىء 
من ب ١‏ » را دارد سبس مى خواهد قضيه « لا شىء من ب ١‏ » را استخراج كند و فرض هم اين است كه مى خواهد از شكل اول 
آن را استخراج كند و شكل دوم را بعداً مى كويد. در شكل اول كه بكار مى برد يكك مقدمه اش صادق و مقدمه ى ديكرش 
كاذب است. فرض هم اين است كه حد وسطه نامناسب است. يس فرض بحث اين شد: قضيه ى حق, موجبه ى كليه است و 
قضيهى كاذبء سالبه ى كليه است. مغالط مى خواهد اين قضيه ى كاذب را از شكل اوؤَلى بدست بياورد كه يكك مقدمه اش 


صادق است و يكك مقدمه اش كاذب است و حد وسط هم نامناسب است. 
اين فرض دو حالت دارد: 


حالت اول: صغراى شكل اوّلى كه مغالط تنظيم مى كند كاذب است و كبرى» صادق است. اين حالت توضيح داده شد و دو 





178١ ص:‎ 


فرض اول: اكبر» اعم از اصغر باشد. 
فرض دوم: اكبر» مساوى با اصغر باشد. 
حالت دوم: صغراى شكل اول صادق است و كبرى» كاذب است. 


در جلسه قبل بيان شد كه مصنف سه شرط ذكر مى كند كه از هر شرط» يكك قضيه متولد مى شود. اين شرط ها جون صحيح 


هستند لذا قضاياى حق را نتيجه مى دهند. 


قضيه اوّلى كه بدست آمد عبارت بود از ه لا شىء من ج١١‏ كه مى توانست كبرى قرار بككيرد. قضيه دوم عبارت بود ازه كل 
ب )١‏ كه نتيجه بود و قضيه سوم عبارت بود از« لا-شىء من ب ج » كه اككر سالبه نبود مى توانستيم صغرى قرارش بدهيم. 
مغالط» صغراى سالبه را ضد كرد و تبديل به موجبه كرد. و جون موجب شد توانست آن را در شكل اول بكار ببرد و شكل 
اول را تنظيم كرد و نتيجه ى خودش را كرفت. الا-ن مى خواهيم صغرىء صادق باشد نه كاذب. اككر صادق باشد نمى توان 
شكل اولء تنظيم كرد جون صغراى صادق به صورت سالبه است. يس تقريبا اين راه بسته مى شود. در اينجا يكك راه وجود 


دارد و آن راه اين است كه شرط اول را عوض كنيم شرط سوم را هم عوض كنيم. 


شرط اول اين بود ١‏ لم تكن ج تحت ١‏ » يعنى هيج فردى از ه ج » تحت »١١‏ نيايد. لفظ ١‏ ج » را« شجر» و لفظ «2 را يكبار ١‏ 
جماد » و يكبار « خالى عن النفس » فرض كرديم. هيج فرد از شجر تحت جماد نيست. هيج فرد از شجر تحت خالى عن النفس 
نيست يس هيج فرد « ج » تحت 2١١‏ نيست. اما اكر بخواهيم شرط اول را عوض كنيم به اينصورت مى كوييم « بعضى افراد ج 
تحت | هستند » لفظ «١‏ ج » راه حساس » و١1١2‏ را ١‏ انسان» فرض كنيد. بعضى افرادٍ حساس» تحت انسان هستند. يعنى اينكونه 


ص 


كفته مى شود « ج » امرى است كه »١١‏ بر بعض افرادش حمل مى شود و قضيه « بعض ج ١‏ ) بدست مى آيد. 


ص: 1/6 


نكته: اين تغيير در شرط اول و سوم را به اين خاطر انجام مى دهيم: بنده _ استاد _ به طور اتفاقى مراجعه به كتاب ١‏ عون 
اخوان الصفا فى شرح الشفا » نوشته ى مرحوم فاضل هندى كردم كه در آنجا عبارتى آورده كه بنده _ استاد _ را وادار كرد تا 
اين مطالب را بككويم. عبارت مرحوم فاضل هندى اين است ١‏ ان لم يكن | محمولا على ج كانت الصغرى وحدها كاذبه وان 
كان | محمولا على بعض ج 5 بت الكبرى وحدها » به اين عبارت توجه كنيد كه مرحوم فاضل هندى شرط اول را كه با 
عبارت ١‏ لم تكن ج تحت »١!‏ بود را تغيير داده است و فرمود ١‏ لم تكن | محمولا على ج » كه به همان معناى كلام مصنف است 
اما عبارت ١‏ و ان كان ا محمولا على بعض ج » كه در كلام مرحوم فاضل هندى آمده باعث شد كه بنده _ استاد _ در شرط 
اول تصرف كنم. دراين صورت اكر ١‏ ) حمل بر بعض ١ج‏ » شود كبرى كاذب مى شود اما صغرى صادق مى شود. توجه 
كرديد اين تصرفى كه بنده _ استاد _ مى كنم الهام كرفته از كلام مرحوم فاضل هندى است. 


در شرط سوم هم تصرف مى كنيم. شرط سوم ١‏ كان ج و ب متباينين » بود لفظ ١‏ متباينين » را ١‏ متفقين » قرار مى دهيم و مى 


شود ١‏ كان ج و ب متفقين ». در اين صورت به جاى ١‏ لا شىء من ب ج » قضيه « كل ب ج » را مى كذاريم. 


ص: ا 6/, 


الان در اينجا سه قضيه صادقه داريم قضيه اول « بعض ج »١‏ است كه خلاف آن جيزى است كه مصنف بيان كرد. قضيه دوم 
هم « كل ب »١‏ است كه همان جيزى است كه مصنف بيان كرد جون ما شرط دوم مصنف را تغيير نداديم. قضيه سوم هم ١‏ كل 
ب ج » است كه خلااف آن جيزى است كه مصنف بيان كرد. در اينجا به راحتى مى توان قياسى تشكيل داد كه به صورت 
شكل اول باشد اولآ و صغرايش» صادق و كبرايشء كاذب باشد ثانياً و قول مغالط را نتيجه دهد ثالثاً. ولى در اين صورت 
موضع بحث مغالط با موضع بحث مصنف فرق مى كند. موضع بحث مصنف در جايى است كه مى خواست صغرى را كاذب 
كند ولى مغالط در جايى بحث مى كند كه مى خواهد صغرى را صادق كند. 


« ج » عبارت ازه حساس » و ١١‏ » عبارت از ١‏ انسان » و١‏ ب » عبارت از «١‏ حيوان » شد در اينجا سه قضيه را بيان مى كنيم. ابتدا 
قضيه ى ١‏ بعض ج ١‏ » را داشتيم كه به صورت ١‏ بعض الحساس انسان » مى شود كه قضيه صادقه است. قضيه ى دوم عبارت بود 
ازه كل ب »١‏ به كه به آن فعلا كارى نداريم اما قضيه سوم عبارت بود ازه كل ب ج » كه به صورت ١‏ كل حيوان حساس » 
مى شود. اين سه قضيه را به مغالط مى دهيم. مغالط. قضيه ى اوّلى كه « بعض ج »١‏ بود را تبديل به « لا شىء من ج )١‏ مى كند 
يعنى ١‏ لاا شىء من الحساس بانسان » كه قضيه ى كاذب مى شود لذا كبرى» كاذب مى شود. قضيه سوم كه « كل ب ج » بود را 
تغيير نمى دهيم قياس به اين صورت تشكيل مى شود: ٠‏ كل ب ج » و ١‏ لا شىء من ج ١ »» ١‏ لا شىء من ب ١‏ ). به جاى اين 
حروف. معادل آنها را مى كذاريم مى شود: « كل حيوان حساس » و لا شىء من الحساس بانسان »» نتيجه كرفته مى شود ١لا‏ 
شىء من الحيوان بانسان » كه نتيجه ى كاذب مى شود و همان جيزى بود كه مغالط آن را طلب مى كرد. در اين قياسى كه 
تشكيل شد به صورت شكل اول است و صغرى» صادق است و كبرى» كاذب است و شكل سالبه بودن صغرى در اينجا وجود 


ندارد جون شرائطى كه مصنف بيان كرده بود را عوض كرديم. 


70٠ ص:‎ 


آناازن قاس كا سكي عد واقجه كرضة كناهتان اسة عه تددالش هيف ؟ 


توجه كنيد در اين بحثى كه الان مى شود فرض شد كه حد وسطهء نامناسب باشد. در « كل حيوان حساس ») كه صغرى. موجبه 
مى باشد حد وسطء مناسب است. يس اين مثال براى ما فايده اى ندارد اكر جه توانستيم صغرى را موجبه كنيم و قياس شكل 
اول تنظيم شود ولى با اين كارء اين مثال از محل بحث بيرون رفت جون بحث در جايى است كه حد وسطء نامناسب باشد و 


در جلسه قبل بيان شد كه اكر صغرى. سالبه باشد حد وسطء نامناسب است. اما در اينجا موجبه است. 


به سراغ بحث قبلى برويد كه درباره حد وسط مناسب بود. در اينجا مصنف بيان كرد هر دو مقدمه نمى توانند كاذب باشند 
صغرى بايد صادق باشد و تنها كبرى مى تواند كاذب باشد. در ما نحن فيه هم به همين صورت شد يعنى در اينجا ١‏ يعنى جايى 
كه اوسطء نامناسب باشد » با أعمالى كه انجام شد باعث كرديد در قسم قبلى ١‏ يعنى جايى كه اوسط. مناسب باشد » داخل 


شود. 


در اينجا نتيجه كرفته مى شود در اين قسمى كه الان مصنف بحث مى كند ١‏ يعنى جايى كه اوسطء نامناسب باشد » جز همان 
فرضى كه خودش براى آن مثال زده است فرض ديككرى وجود ندارد در اينصورت ممككن است اشكال كنيد كه مرحوم فاضل 
هندى در كتاب ١‏ عون اخوان الصفا على فهم كتاب الشفا » جه فرموده است؟ مى كوييم مرحوم فاضل هندى به طور مطلق بيان 
مى كند كه جنين قياسى تنظيم مى شود ولى بيان نكرد كه از قسم اول است يا از قسم ثانى است. بلكه مى كويد اكر 2١١‏ بر 
هيج فرد از افراد ٠‏ ج » حمل نشد صغرىء كاذب است و اكر بر بعض افراد « ج » حمل شد كبرى» كاذب است. كارى به اين 
مطلب ندارد كه حد وسط مناسب باشد يا نباشد؟ 


ص: 8 


نكته: مصنف در سطر 8 فرمود « احداهما صادقه » ولى مثال براى صادق بودن صغرى نياورد جون اكر صغرى بخواهد صادق 
باشد يا بايد سالبه باشد « در صورتى كه شرايطى كه مصنف فرموده را حفظ كنيد » يا بايد حد وسط مناسب باشد « در صورتى 
كه شرائط عوض شود ا در هر دو حال از بحث بيرون مى رويم يس ناجار هستيم كه بكوييم صغراى صادقه وجود ندارد و فقط 


بايد كاذبه باشد. 


بيان اين مطلب كه قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيهى ذات وسطى مى شود كه قضيه ى موجبهى ذات وسطء 
حق است و قضيهى سالبه» كاذبه است و حد وسطه نامناسب مى باشد و از شكل اول استفاده مى شود به طورى كه يك مقدمه 
صادق باشد و يك مقدمه كاذب باشد/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيهى ذات وسط نامناسب شود/ قياس غلط 
جكونه در أشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل 6 48/٠7/1994‏ 
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وسطء حق است و قضيه ى سالبه» كاذبه است و حد وسطهء نامناسب مى باشد و از شكل اول استفاده مى شود به طورى كه 
يك مقدمه صادق باشد و يكك مقدمه كاذب باشد/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيهى ذات وسط نامناسب 


شود/ قياس غلط جكونه در أشكال راه يبدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل 5 
واما مثل ذلكك فى الشكل الثانى فى الاوسط )١(‏ (؟7) 


ص: 8 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص0"08 ناشر: فكر روز. 
؟"-[1؟] الشفاء» ابن سيناء ج 4 ص18١7.‏ س 2.1١١‏ ط ذوى القربى. 


بحث در جايى بود كه قضيه ى حقء موجبه ى كليه بود و قضيه ى مغالطء سالبه ى كليه بود. قضيه ى « كل ب ١‏ ) حق بود و 
قضيهى ١لا‏ شىء من ب »١‏ باطل بود. اين قضيه حق از قياسى كه به صورت شكل اول است بدست آمد. مغالط آن قضيه ى 
غلط را از دو طريق مى تواند بدست بياورد هم از طريق شكل اول مى تواند بدست بياورد هم از طريق شكل دوم مى تواند 
ندست يياورة: از طريق شكل اول.يبان شد و كنته شد كه جد وسظ يا هثاسي: اسث يا مئاسب تست. اكر مداسب باشل فقط مي 
توان از شكل اولى كه كبرايش كاذبه باشد مطلوب خودش را بدست بياورد و اكر نامناسب باشد هم مى تواند از شكل اولى 
كه دو مقدمه اش كاذب است استفاده كند. هم مى تواند از شكل اولى كه صغرايش كاذب است استفاده كند. 


كفته را حفظ كنيم صغراى صادقه به صورت سالبه مى باشد و اككر شرايط را حفظ نكنيم و تغيير دهيم صغراى صادقه را مى 


توان موجبه قرار داد اما حد وسط نامناسب نيست. يس در هر دو حال نمى توان كبرى را كاذب قرار داد. 





الان مصنف مى خواهد مقدمه اى كه مغالط بدست آورده رااز شكل ثانى بدست بياورد. در شكل ثانى سه فرض مطرح مى 


شود. 


توجه كنيد قضيه اى كه مغالط مى خواهد بدست بياورد سالبه ى كليه است مثل ١‏ لا شىء من ب »١‏ شكلى كه مغالط مى 


ص: 0ه/ 


فرض اول: هر دو مقدمه؛ كاذب بالكل باشند. 

فرض دوم: هر دو مقدمه» كاذب بالجزء باشند. 

فرض سوم: يكى از دو مقدمه كاذب باشد و ديكرى صادق باشد. فرض سوم به دو حالت تقسيم مى شود: 
حالت اول: اين مقدمه ى كاذب مى تواند صغرى باشد. 

حالت دوم: اين مقدمه ى كاذب مى تواند كبرى باشد. 

توجه كرديد كه در اينجا جهار فرض مطرح شد. 


حكم فرض اول: مصنف مى فرمايد فرض اول نمى تواند مطلوب مغالط را بدست بياورد يس مغالط نمى تواند از شكل ثانى 
كه هر دو مقدمه اش كاذب بالكل باشد استفاده كند جون اينجنين شكل ثانى كه هر دو مقدمه اش كاذب بالكل باشد هميشه 


نتيجه اش صادق است و مغالط نمى خواهد نتيجه ى صادق بكيرد بلكه مى خواهد نتيجه ى كاذب بدست بياورد. 


جهار مثال براى فرض سوم وجود دارد يكك مثال براى جايى است كه صغرى كاذب باشد مثال دوم براى جايى است كه كبرى 
كاذب باشد در هر يكك از اين دو حالت» جون در شكل دوم؛ اختلاف مقدمتين شرط است ١‏ مهم نيست كه سالبه اول باشد و 
موجبه؛ دوم باشد يا بالعكس باشد » لذا يكبار مى توان سالبه را صغرى و موجبه را كبرى قرار داد و بار ديكر مى توان بر 
عكس كرد يعنى سالبه را كبرى و موجبه را صغرى قرار داد. ولى ما جهار مثال نمى زنيم بلكه دو مثال آورده مى شود كه در 
يكك مثال صغرىء سالبه است و در قسم ديكر كبرى» سالبه است. در هر دو مى بينيد كه نتيجه» صادق است. يس مغالط نمى 


تواند نتيجه و مطلوب خودش رااز جنين قياس شكل ثانى بدست بياورد. 


ص: 0 


سالبه باشد و كبرىء موجبه باشد. صورت دوم بر عكس اين است. در هر يكك ازاين دو حال» حد وسط يا مناسب است يا 


رزج كوه قد وو ليها امد عه ساك اظح له 


بحث اول: درباره فرض اول است كه هر دو مقدمه» كاذب باشد و شكل به صورت شعل ثانى است و نتيجه هم صادق است. 
در اينجا دو مثال آورده مى شود در يكك مثال صغرىء سالبه و كبرى» موجبه قرار داده مى شود و در مثال ديكر برعكس قرار 


داده مى شود. در اينجا كارى به حد وسط نداريم كه مناسب باشد يا نامناسب باشد. 
مثال اول: 

صغرى: ١‏ كل ب ج ». توجه كنيد كه صغرى را موجبه قرار داديم. 

كبرى: ٠لا‏ شىء من | ج ). 

نتيجه: ١‏ لا شىء من ب .)١‏ 


در اينجا هر دو مقدمه كاذب است ولى نتيجه صادق است. مثال را از حرف تبديل به لفظ مى كنيم. « ب » را عبارت از ١‏ انسان 


١‏ بككيريد و« ج » را عبارت از ١‏ فرس » بككيريد و١١‏ » را عبارت از ١‏ صاهل » بكيريد كه فصل فرس است. 


به جاى ٠‏ كل ب ج » قضيه ى « كل انسان فرس » را قرار دهيد كه كاذب است. به جاى ١‏ لا شىء من ا ج » قضيه ى ١‏ لاشىء 
من الصاهل بفرس » را قرار دهيد كه كاذب است. به جاى ١‏ لا شىء من ب )١‏ قضيه ى ١‏ لا شىء من الانسان بصاهل » را قرار 


دهيد كه صادق است. 


ص: /ا/ 


مثال دوم: صغرى: ١‏ لا شىء من ب ج ). 
كبرى: «كلاج». 


نتيجه: ١‏ لاا شىء من ب .)١‏ اين نتيجه» صادق است و مطلوب مغالط را نتيجه نمى دهد. مثال را از حرف تبديل به لفظ مى كنيم 
« ب )» را عبارت از ١‏ انسان » قرار دهيد و« ج » را عبارت از ١‏ ناطق » قرار دهيد و١١»‏ را عبارت از« صاهل » قرار دهيد. به جاى 
« لا شىء من ب ج )» قضيه ى ١‏ لا شىء من الانسان بناطق » را قرار دهيد كه كاذب است. به جاى « كل | ج » قضيه ى ١‏ كل 
صاهل ناطق » را قرار دهيد كه كاذب است. به جاى ١‏ لا شىء من ب )١‏ قضيه ى ١‏ لا شىء من الانسان بصاهل » را قرار دهيد 
كه صادق است. 


توضيح عبارت 
اما مثل ذلكك فى الشكل الثانى فى الاوسط _ سواء كان مناسبا او غير مناسب ‏ 


« مثل ذلكك ): به عبارت صفحه 7١17‏ سطر ١0‏ توجه كنيد كه آمده بود « و لنبدأ بما يوقعه فى موجب كلى ذى وسط فى الشكل 
) يعنى ابتدا مى كنيم به قياسى كه واقع مى كند جهل مركب را در موجبه ى كليه ى ذى وسط كه موجبه ى كليه ى ذى وسط 
صادق بود و جهل مركب به اين صادق تعلق مى كرفت و يكك سالبه ى كليه درست مى كرد. 


يس مراد از ١‏ ذلكك » يعنى « كون الجهل بقضيهِ ذات وسط و موجبه كليه » يعنى جهل مركب تعلق كرفته به جنين قضيه اى كه 
ذات وسط و موجبه كليه است. جهل مركب به اين قضيه ى حق تعلق كرفته و يكك قضيه ى ناحق درست كرده كه لا شىء 


من با»)اسث. 


ص: 1/6 


الان مصنف مى فرمايد ١‏ مثل ذلك » را در شكل دوم يياده كنيد. يعنى مثل همين قضيه ى مغالط كه بخواهد از شكل ثانى 


نتيجه بككيرد يا مثل قضيه ى حق كه غلطٍ آن بخواهد از شكل ثانى نتيجه كرفته شود. 


« فى الاوسط ): در ياورقى نوشته كه در يكك نسخه ١‏ و الاوسط » آمده است واين نسخه بر« فى الاوسط » ترجيح دارد جون 
مراد از « اوسط » همان شكل ثانى است كه در اصطلاح به آن» اوسط هم كفته مى شود. اكر واو باشد مصنف آن را به 


صورت عطف تفسير قرار داده است. 


استاد: اكر « الاوسط »؛ را عطف بر ١‏ الثانى » بكيريد ضمير « سواء كان » به جايى برنمى كردد. اما اكر « اوسط ») به معناى 
خودش باشد نه به معناى « شكل ثانى »» در اين صورت ضمير در ١‏ سواء كان » به « حد وسط » برمى ككردد بنده _ استاد _ 
عبارت را با نسخه ى ١‏ فى الاوسط » معنا مى كنم. 


ترجمه: اما مثل اين» در شكل ثانى كه اين صفت دارد كه اين شكل در اوسطى واقع است كه اين اوسط جه مناسب باشد جه 


مناسب نباشد. 
فان الكاذبتين فى الكل قد بان من امرهما ان نتيجتهما صادقه لامحاله 
اين عبارت جواب ١‏ اما ) است. 


ترجمه: آن دو مقدمه اى كه كاذب فى الكل باشند امرشان قبلا روشن شد. امرشان اين است كه نتيجه ى اين دو مقدمه» صادق 


ص: 2,4 


و اما اذا كانت احداهما كاذبه فى الكل ايتهما كانت امكن ان يقع منه قياس الخدعه 


ترجمه: اكر يكى از دو قضيه « جه صغرى باشد جه كبرى باشد » كاذب بالكل باشد ١‏ نه هر دو » امكان دارد كه از جنين شكل 


ثانى قياس خدعه ١‏ يعنى قياس مغالط » تشكيل شود. 

مثل ان يكون كل ب ج و كل اج و كل با 

مصنف مثال به قضيه ى حق مى زند كه با شكل ثانى بدست مى آيد. 
٠‏ كل ب ج): در اين قضيه اصغر با اوسط توافق دارد. 

«كل اج »: در اين قضيه اكبر با اوسط توافق دارد. 

كط لانن ارق لشينةا اك :ا يعور افو دازيد 


اين سه قضيه به مغالط داده مى شود و هر سه صادق هستند. مغالط» يا صغرى را خراب مى كند و نتيجه ى كاذب مى كيرد يا 
كبرق زاعوان فى كند .و تجا كادت من كيرةبيس از اين قياس استتفادة مين كتد. ايه تجاى لذت 6 الفظ « انسان )را قراو 
دهيد و به جاى ١‏ ج »» لفظ « ضاحكك )» را قرار دهيد و به جاى »)١١‏ لفظ ١‏ ناطق » را قرار دهيد. آن قضيه به اين صورت در مى 


ايد: 

صغرى: ١‏ كل انسان ضاحكك ). 
كبرى: « كل ناطق ضاحكك ). 
مجه :و كل اتسبان ناطق ): 


صادقه 


ص: ٠2/ا‏ 


توجطة: اكر يكى ازاابن دو مقدمة تثيت برضداق شود و مقدفةى «ديكرى واسلب كتذ نا كذن:د رايد (افرقن 'نمى كيل كه 
كبرى» سالبه شود يا صغرىء. سالبه شود ) دراين صورت قضيه ى ١لا‏ شىء من ب ١|‏ ) را نتيجه مى دهد كه كذب است در 
حالى كه يكى از دو مقدمه صادق است. 


قياس صحيح و صادق بيان شد الا-ن مى خواهيم قياس كاذب را بيان كنيم يكبار صغرى را كاذبه مى كنيم و كبرى به حال 
خودش باقى مى ماند يكبار كبرى را كاذبه مى كنيم صغرى به حال خودش باقى مى ماند در هر دو حالء نتيجه ى كاذب 


بدست مى آيد. 


مثال اول: صغرى عبارت از ه كل ب ج » بود. اين را تبديل به « لا شىء من ب ج »2 مى كنيم. يعنى « لا شىء من الانسان 
بضاحكك ». كبرى به آن ضميمه مى شود «كل ناطق ضاحكك ». نتيجه كرفته مى شود «١‏ لا شىء من الانسان بناطق » كه غلط 


است. 


مثال دوم: صغرى كه ١‏ كل ب ج » بود را به حال خود قرار دهيد و كبرى كه « كل اج » است را سالبه كنيد تا كاذب شود و 


بكوييد ٠لا‏ شىء من ا ج ». قياس به اين صورت تنظيم مى شود: 
صغرى: ١‏ كل انسان ضاحكك »). اين صادق است 
كبرى: « لا شىء من الناطق بضاحكك ». اين كاذب است. 


ص: ”7 


نتيجه: رلا شىء من الانسان بناطق 0 اين غلط است. 


بيان كرده است؟ جواب داده مى شود كه در اينجا هم شرائط را بيان كرده است زيرا « كل ب ج » قضيه اى است كه از يكك 
شرطى آن را استخراج كرده است و آن شرط اين بوده كه بين اصغر و اوسطء توافق باشد يعنى كل اوسط بتواند بر كل اصغر 


حمل شود. 


ى سوم بدست آمده اين است كه اصغر و اكبر متوافق باشند به طورى كه بتوان اكبر را بر تمام اصغر حمل كرد. اين سه شرط 


را بنده __استاد __ از اين سه قضيه ى صادقه اى كه مصنف بيان كرد بدست آوردم. 
و اما الكاذبتان فى الجزء مثل ان يكون ج فى بعض ا و فى بعض ب و كل ب | 


فرض بعدى اين است كه هر دو قضيه. « يعنى هم صغرى و هم كبرى » كاذب بالجزء باشند براى اين هم دو مثال زده مى شود 
در يكك مثال صغرىء موجبه است و كبرىء سالبه است و در مثال دوم» برعكس مى شودء باز هم آن نتيجه اى كه مغالط مى 
خواهد بككيرد بدست مى آيد. در اينجا مصنف سه شرط بيان مى كند شرط اول اين است: « ج » كه حدوسط مى باشد بعض ١‏ 
»١‏ يعنى بعض اكبر باشد. قضيه «كل ا ج) را داريم يعنى كل اعم. اخص شود مثل اينكه كفته شود ٠‏ كل حيوان انسان' كه 
كاذنن الهرة اث عن معز حيوان» انان ات اها مزع د كرس اسان 'نسك: ذوارق "صضؤورت: يه نجاف اببكة سين يه موجية ىن 


جزئيه شود از موجبه ى كليه استفاده مى كند. يس قضيه « بعض ا ج » يا « كل ج 2١‏ را داريم. 


ص: ف 


يس شرط اول اين شد كه اكبر اعم از اوسط باشد در اين صورت قضيه ى « بعض اج » صادق است. 


شرط دوم اين است كه « ج » بعض ١‏ ب » باشد يعنى حد وسطء بعض اصغر باشد يعنى اصغر اعم از حد وسط باشد. يس اكر 
كفته شود « بعض ب ج ١‏ صحيح است اما اكر كفته شود « كل ب ج » صحيح نيست. قضيه ى صادقه اى كه از شرط دوم 


بدست آمد « بعض ب ج ) سنت 


شرط سوم اين است كه اصغر قابل باشد كه به نحو كلى بر اكبر حمل شود جه مساوى باشد جه اعم باشد. به عبارت ديكر اكبر 


بر تمام اصغر بتواند حما شود فرقى نمى كند كه اكبر با اصغر مساوى باشد يا اعم باشد يس قضيه « كل ب »١‏ صادق مى شود. 
با توجه به اين سه شرطء سه قضيه صادقه بدست آمد كه عبارتند از: ٠‏ بعض ب ج ) و١‏ , بعض اج » و١‏ كل ب١).‏ 


توجه كنيد كه در اينجا نمى خواهيم قياس تنظيم كنيم جون دو موجبه ى جزئيه» توليد قياس نمى كند بر فرض هم اكر قياس 
درست كنند نتيجه ى آنها موجبه ى كليه نمى شود بلكه مى خواهيم بككوييم اين سه قضيه صادق را داريم. الان اين سه قضيه 
صادقه را به مغالط مى دهيمء مغالط از ابتدا قضيه ى ١‏ كل ب ١‏ »)را تبديل به ٠لا‏ شىء من ب 2»١‏ كرد و الان به دنبال همين 
قضيه ى ١‏ لا شىء من ب ١‏ !» است. قياس را به اين صورت تنظيم مى كند كه شكل ثانى مى باشد وهر دو مقدمه اش كاذب 


بالجزء است. به جاى ١‏ ج » لفظ ١‏ انسان » و به جاى »١١‏ لفظ ١‏ جسم » و به جاى ١‏ ب »». لفظ « حيوان » قرار دهيد. 


ص: 0 


در اينجا قياسى درست مى كنيم كه در قياس اول صغرىء موجبه است و در قياس دوم كبرى» موجبه است. براى توضيح مثال 
خوب است كه به عبارت كتاب توجه كنيد لذا به تطبيق عبارت مى يردازيم. 


ترجمه: اما اككر هر دو مقدمه كاذبند ولى كاذب بالجزء اند و شكل هم شكل ثانى است مثل اينكه « ج » در بعض ١١‏ » باشد و 
در كل »١١‏ نباشد ( بنابراين « ج » اخص مى شود و١١‏ » اعم مى شود مثلا مراد از« ج » انسان باشد و مراد از «|» جسم باشد 
كه انسان در بعض جسم است يعنى « بعض | ج » ). « اين شرط اول است » و ١ج‏ » در بعض ١‏ ب » باشد يعنى ١‏ ج » اخص از ١‏ 
ب » باشد يعنى ١‏ بعض ب ج » مراد از ه ج » انسان است و مراد از « ب » حيوان است كه قضيه ى ١‏ بعض الحيوان انسان » 
بدست آمد ١‏ اين» شرط دوم است » شرط سوم اين است كه »١١‏ بر تمام افراد « ب » حمل شود جه »١١‏ مساوى با ١‏ ب » باشد 


فَأَحَذْ ايهما كان موجبا كليا و الثانى سالبا كليا انتج الكذب 
تا اينجا سه قضيه صادقه با سه شرط بدست آمد از اينجا مغالطه شروع مى شود. ضمير در « اخذ » به « مغالط ) برمى كردد. 


مغالط هر كدام از صغرى و كبرى را كه خواست موجبهى كليه بكّيرد « در حالى كه ما صغرى و كبرى هر دو را موجبه ى 
جزئيه كرفتيم » و ديكرى را سالبه ى كليه قرار دهد در اين صورت نتيجه ى كاذب بدست مى آيد و مغالط به مطلوب خودش 


مى رسد. 


ص: فق 


مثل ان يقال كل اج و لا شىء من ب ج 


جص اننا كوف :ا كعدو انوا عةعورت ترحة كله نان كردى سا دوف ذا ا وركد اسك كه انوا مورك كانه 
كليه آورده. هر دو مقدمه؛ كلى هستند با اينكه آنجه كه در ابتدا به صورت قضيه ى حق بدست آمده بود جزئيه بود. مغالط 
تعبير به « كل اج » كرده يعنى « كل جسم انسان » كه كاذب بالجزء است سيس تعبير به « لا شىء من ب ج ») كرده يعنى ١لا‏ 
شىء من الحيوان بانسان » كه كاذب بالجزء است. نتيجه كرفته « لا شىء من ب ١‏ » يعنى « لا شىء من الحيوان بجسم » كه 


كاذب است. 
اولا شىء من اج و كل ب ج 
اين عبارت»؛ مثال دوم است كه كبرى مقدم شده و به صورت سالبه كليه است سيس صغرى آمده كه به صورت موجبه ى كليه 


است. 


قضيه « لا شىء من اج » يعنى ١‏ لاا شىء من الجسم بانسان » كاذب بالجزء است و قضيه « كل ب ج » يعنى « كل حيوان انسان ») 
كه كاذب بالجزء است. نتيجه اى كه كرفته مى شود ١لا‏ شىء من ب »١‏ يعنى ١لا‏ شىء من الحيوان بجسم » كه كاذب بالجزء 


5 


است. 
ماني الجدعة 
اين عبارت بايد سر خط نوشته شود. 


تا اينجا بحث در قياس خدعه اى بود كه قضيه ى حقشء, موجبهى كليه بود و قضيه ى كاذبشء سالبه كليه بود. الاآان مصنف 
مى خواهد وارد جايى شود كه قضيه ى سالبه كليه حق است و قضيه ى موجبه كليه» باطل است كه عكس فرض قبلى مى 
شود. مغالط مى خواهد قضيه ى موجبه ى كليه نتيجه بكيرد و موجبه ى كليه فقط از طريق شكل اول بدست مى آيد يس 
مغالط فقط يكك راه دارد و آن اين است كه فقط از شكل اول بايد برود و شكل ثانى براى آن نيست. 


ص: ,> 


قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيهى ذات وسطى مى شود كه قضيه سالبه ى ذات وسطهء حق است و قضيه ى 
موجبه» كاذبه است و ححد وسط مناسب است/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيهى ذات وسط مى شود/ قياس 
غلط جكونه در اشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل / مقاله 7/ برهان شفا. 948/٠1" /٠٠"‏ 
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موضوع: قياس غلط حككونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شود كه قضيه سالبه ى ذات وسطء حق است و 
قضيهى موجبه» كاذبه است و حد وسط مناسب است/ قياس غلط جككونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسط مى شود/ 
قياس غلط حككونه در أشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل 6/ مقاله "/ برهان شفا. 


و اما قياس الخدعه و الحق سالب و الظن موجب و المتوسط مناسب فقد بان ان هذا لا يكون الاافى الشكل الاول (1) (7) 


بحث در قياسات مغالطى بود كه متعلق جهل مركب قرار مى كرفتند. اقسامى وجود داشت كه بعضى از آنها خوانده شد اين 


قسمى كه الان خوانده مى شود آخرين قسم است. اككر ملاحظه كرده باشيد ابتدا اقسام را به دو قسم تقسيم كرديم: 
قسم اول: قضيه ى حق» حد وسط نداشت. 

قسم دوم: قضيه ى حق» حد وسط داشت. اين صورت دو حالت دارد: 

حالت اول: حد وسطء مناسب است. 

٠/88 : ص‎ 

-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 0٠4‏ ناشر: فكر روز. 

؟-[1] الشفاء؛ ابن سيناء ج9» ص18١7»‏ س 219 ط ذوى القربى. 

حالت دوم: حد وسطء مناسب نيست. 


مصنف وقتى كه بحث را در قضاياى ذات وسط مطرح كرده بود مقيد نبود كه در همه جا حد وسطٍ مناسب را بياورد بعداً به 
نامناسب را مطرح مى كرد در آينده كه بحث از حد وسط نامناسب مى كند كاهى هم حد وسط مناسب را مطرح مى كند. 


حكم قسم اول: اين قسم حكمش بان شد. 
حكم قسم دوم: در اينجا بيان شد كه اين بر دو صورت است: 


صورت اول: كاهى قضيه ى حقء موجبه است قهراً قضيه ى مغالط سالبه مى شد. حكم اين بيان شد. 





صورت دوم: كاهى قضيه حقء سالبه است يعنى ١‏ لا شىء من ب »١‏ و قضيه ى مغالط» موجبه باشد يعنى ٠‏ كل ب .»١‏ بحث ما 
دراين صورت است كه تا آخر فصل ادامه دارد. در اينجا براى قضيه ى حق احتياج به دليل است زيرا قضيه ى ذات وسط 


است. همجنين مغالط هم. براى قضيه ى خودش كه غلط است بايد اثبات كند جون اين قضيه نزد مغالط» ذات وسط است. 


مصنف مى فرمايد ١‏ متوسطء مناسب است » يعنى حد وسط مناسب است. در ادامه بحث كاهى مطرح مى كند كه اوسط. غير 


آنجه بيان شد اين بود: بعد از اينكه وارد قضايايى شديم كه ذات وسط بودند ابتدا بيان شد كه قضيه ى حق, موجبه باشد. 
دك أن كلشف افا الاق ققبيه فى حل اله كردي شزة كد قرا ففنا مقااط يجبي ومن قوف كلمعا لطم شاهلا 
قضيه ى ناحتي خودش را اثبات كند. اما قضيه ى حق را مى توان اثبات كرد ولى نبايد صغرى قرار داده شود بلكه حتما نتيجه 
است. در اينصورت بايد از قياسى استفاده كرد كه صغرايش موجبه است و كبرايش سالبه است و هر دو هم صادق هستند تا 
سالبه ى كليه ى صادقه. نتيجه كرفته شود. اكر بخواهيد از قياسى استفاده كنيد كه صغرايش سالبه است راه بر ما بسته است اما 
مغالط» قضيه ى موجبه ى كليه را ادعا مى كند و موجبه ى كليه فقط از شكل اول استفاده مى شود لذا تمام قياس هايى كه 
مغالط تنظيم مى كند به صورت شكل اول است و لذا بايد شرائط شكل اول در آن رعايت شود. 


ص: يف8 


جون اكر بخواهد تغيير دهد صغرى تبديل به سالبه مى شود و وقتى سالبه شود نمى توان در شكل اول از آن استفاده كرد. بلكه 
توجه كرديد كه براى مغالط فقط يكك راه وجود دارد. 


توجه كنيد كه بحث ما در اينجا در صورتى بود كه اوسطء مناسب باشد. اكر اوسطء مناسب باشد قاعده اش اين بود كه 
صغرىء موجبه باشد. 

بيان مثال: قضيه « كل ب ج » را داشتيم. ٠‏ ب » را عبارت از ١‏ ياقوت ١‏ مى كيريم كه يكك سنكك معدنى است و ١ج‏ » را عبارت 
ازه حجر) مى كيريم يعنى « كل ياقوت حجر » كه يكك قضيه صادقى است. 

قضيهى بعدى ١لا‏ شىء من ج »١‏ بود. )١١‏ عبارت از ١‏ حيوان » بود يعنى « لا شىء من الحجر بحيوان ». ملاحظه مى كنيد كه 
كبرى هم صادق است. نتيجه كرفته مى شود ١‏ لا شىء من ب »١‏ يعنى ١‏ لا شىء من الياقوت بحيوان ». مغالط در صغرى تصرفى 


نمى كند اما در كبرى تصرف مى كند و آن راعوض مى كند و تبديل به « كل ج 2١‏ مى كند يعنى « كل حجر حيوان ). در 


اين صورت ١‏ كل ب ١‏ ) را نتيجه مى كيرد كه به معناى « كل ياقوت حيوان » است و كاذب مى باشد. 


ص: /7 


اين مثال از حاشيه مرحوم سيد احمد علوى بر برهان شفا مى باشد كه بيان شد. 


مصنف در ادامه وارد بحث بعدى مى شود. در بحث بعدى باز قضيه ى حقء سالبه است و قضيه ى كاذبء, موجبه است ١‏ تا 
اينجا مثل فرض قبلى است اما تفاوتش با فرض قبلى در اين است: » اما اوسطء نامناسب است يعنى اككر بخواهيد قياس صحيح 


تشكيل دهد صغرىء سالبه مى شود. 

توضيح عبارت 

واناكنائن اكد عد تسق سالب :و القن رحب :و الصوسط تناس ققد با 31 هذ لا كوف الف الشكالارك 
آنا ناي الخد عة 3 عطيت بر متقه :1 الاسطن دلاقوله زو تعدا ما يرقم قر سرعيت كل اسه 

« الظن »): يعنى آنجه كه متعلق ظن است و مغالطه مى باشد و علم به آن نيست. 


توجه كنيد كه مراد از« ظن » علم يقينى نيست. و١‏ علم يقينى نبودن » شامل جهل مركب هم مى شود جون مغالط لااقل اكر 
علم ندارد ولى ظن دارد شايد مصنف جهل مركب را علم بداند ولى در اينجا تعبير به ظن مى كند تا بنابر همه اقوال بيان كرده 
باشد لذا تعبير به ظن كرده و تعبير به علم نكرده تا مخالفت نكرده باشد با كسانى كه جهل مركب را علم نمى دانند. 


ترجمه: اما قياس خدعه در حالى كه قضيه ى حق» سالب است و ظن ١‏ يعنى قضيه ى مغالطى » موجب است و حد وسطء. 
مناسب است. يس روشن شد كه قياس خدعه با شكل اول درست مى شود ١‏ اما قياس حق لازم نيست كه با شكل اول درست 
شود جون قضيه ى حقء سالبه است و سالبه را مى توان از شكل اول و مى توان از شكل دوم بدست آورد. يس براى رسيدن به 
قضيه ى حق احتياج به شكل اول نيست. براى رسيدن به قضيه ى ناحق كه قول مغالط است جون قضيه به صورت موجبه ى 
كليه است بايد از قياس شكل اول استفاده كرد مصنف هم به همين صورت بيان مى كند: اما قياس خدعه اى كه نتيجه اش مى 
خواهد موجبهى كليه باشد در اين فرض روشن شد __جنانجه در بحث قياس بيان كرديد _ كه نتيجه ى موجبه كليه جزء از 


شكل اول نمئ تواة ارشكل ديك تدعت ورد ). 


ص: اف 


وو وج كاناماف : انان اللمتووق يي ان اتلك السهابها النكن الاق الام العاف وق و قر دا الوا قن 
الكبرى و رجعها الى الموجب 


« هذا »: يعنى فرض قبلى است كه در صفحه 1١17‏ سطر ١8‏ شروع شده بود. فرض قبلى ضد اين فرض بود. اين فرضى كه الآن 
وارد آن شديم حقء سالب است و ظن» موجب است. اما در فرض قبلى ضد اين بود يعنى حق» موجب است و ظن» سالب 


است. 


در فرض قبلى بيان شد كه اككر صغرىء سالبه شد حق نداريد صغرى را تغيير دهيد همانطور كه موجبه است باقى مى ماند و لو 
صادق باشد باز هم باقى مى ماند و نمى توان صغراى موجبه را در شكل اول عوض كرد. جون اكر عوض كنيد سالبه مى شود 
ووقتى سالبه شود نمى توان از آن» شكل اول درست كرد لذا مى كويد همانطور كه در ضد اين بحث كفته شد. 


ترجمه: بيان شد به سبب آنجه كه كفتيم در ضدٍ همين فرضى كه الا-ن وارد آن شديم « و آن فرض اين بود: الحق سالب و 
القن موجب. ضد اين فرض» فرض قبلى مى شود كه الحق موجب و الظن سالب » است كه صغرى در اين فرض فعلى بايد 
ثابت بماند بر موجب خودش ١‏ يعنى سالبه نشود » و اين ايجابى كه در قياس صادق بود در قياس كاذب هم بايد حفظ شود. 
يس اين صغرىء صادق باقى مى ماند. فقط براى مغالط ممكن است كه كبرى را از سالبه بودن به موجبه بودن قلب كند ١‏ يعنى 
كبرى كه لا شىء من ج | بود را تبديل به كل ج | كند تا نتيجه ى كاذب بككيرد » و بركرداند كبرى را به موجب 


ص: 8م 


فلا يمكن اذن الا من صادقه صغرى و كاذبه كبرى 
فان كان الحد الاوسط غير مناسب 


مصنف از اينجا وارد فرضى مى شود كه حد وسط مناسب نباشد يعنى قضيه اى كه در آن قضيه ١‏ ب) و١‏ ج ) آورده مى شود 
قضيه ى سالبه باشد و قضيه سالبه را نمى توان صغرى قرار داد. يس در شكل اول جايى كه صغرى سالبه شود حد وسط آنء» 


تاشت "اسك 


اينكه كفته شد صغرىء سالبه است به اين معنا نيست كه قياسى تشكيل شود كه صغرايش سالبه باشد جون جنين قياسى تنظيم 
نشده بلكه سه قضيه به مغالط داده مى شود كه هر سه صادق است يكى قضيه لا شىء من ب ج » است كه اكر سالبه نبود مى 
توانست صغرى قرار بككيرد. دوم قضيه ى ١‏ كل ج »١‏ است كه كبرى مى باشد و موجبه است. اكر بخواهيد قياس تشكيل دهيد 
به اين صورت مى شود ١‏ لا شىء من ب ج » و١‏ كل ج ١‏ » كه به صورت شكل اول است كه صغرىء سالبه است و جون 
صغرىء سالبه است معلوم مى شود كه حد وسطه نامناسب است لذا در نتيجه ى سالبه كرفته مى شود. 


در اينجا نبايد صحبتى از قياس كرد جون صغرىء. سالبه است. در اينجا اصطلاحا كفته مى شود كه سه قضيه به مغالط داده مى 
شود اين سه قضيه را داريم كه قضيه سومء ١‏ لا شىء من ب ١!‏ » است كه مغالط از ابتدا آن را عوض كرده بود و آن را تبديل به 
« كل ب »١‏ كرده بود. الآن سه قضيه در اينجا وجود دارد لا شىء من ب ج » و١‏ كل ج »١‏ و« لا شىء من ب ١‏ » اين سه قضيه 
به مغالط داده مى شود مغالط مى تواند صغرى را عوض كند جون سالبه بود آن را موجبه مى كند وقتى موجبه شد كاذب مى 
شود ودراين صورت مى تواند شكل اول را تنظيم كند. ديكر لازم نيست در كبرى تصرف كند اما مى تواند هم كبرى وهم 
صغرى را تغيير دهد. راهى كه بر مغالط بسته است اين است كه بخواهد فقط كبرى را كاذب كند و در صغرى تصرف نكند. 


ص: الا 


يس توجه كرديد كه سه راه جلوى مغالط است: 


_١‏ صغرى كه سالبه است را موجبه كند و آن را كاذبه كند ودر كبرى تصرف نكند. 


"_علاوه بر موجه كردن صغرىء كبرى را هم كاذب كند و نتيجه ى كاذب بككيرد. اما توجه كنيد در اين فرضء كاذب كردن 
كبرى به سالبه كردنش نيست جون اككر كبرى را سالبه كند نتيجه ى سالبه مى كيرد در حالى كه نتيجه ى موجبه مى خواهد 
بس اكر يخواهد كبرى زا كاذب كند بايد از طريق ديكر كاذب كند. 


سالبه كليه باشد و صغراى سالبه در قياس شكل اولء نتيجه نمى دهد. 


ادامه بحث اينكه قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيهى ذات وسطى مى شود كه قضيه سالبه ى ذات وسطء؛ حق 
است و قضيهى موجبه» كاذبه است و حد وسط غير مناسب است/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسط 
مى شود/ قباس غلط جكونه در أشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل / مقاله 7/ برهان شفا. 
ع 
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موضوع: ادامه بحث اينكه قياس غلط حِككونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شود كه قضيه سالبه ى ذات 
وسطء حق است و قضيه ى موجبه؛ كاذبه است و حد وسط غير مناسب است/ قياس غلط حِككونه باعث جهل مركب در قضيه ى 
ذات وسط مى شود/ قياس غلط حككونه در أشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل 6/ مقاله "/ برهان شفا. 


ص: ١/ا/‏ 
فان كان الحد الاوسط غير مناسب و بحيث لا ينعقد من نسبته الصادقه الى الطرفين قياس ينتج الحق (1) (5؟) 


بحث در جايى بود كه قضيه سالبه. حق است و قضيه ى موجبه؛ باطل است مثلا قضيه ى «لا شىء من ب |) حق است و قضيه 
«كل ب ))» كه مغالط آن را انتخاب كرده باطل است. در اين صورت جون مغالط مى خواهد موجبهى كليه را نتيجه بكيرد 
جاره اى ندارد جز اينكه از شكل اول استفاده كند. از شكل ثانى و بقيه أشكال نمى تواند استفاده كند. سبس توضيح داده شد 
كه در اين صورت حد وسط يا مناسب است يا مناسب نيست. اكر حد وسطء مناسب بود بيان شد كه مغالط فقط يكك راه دارد 
وآناين بود كه كبرى را كاذب كند. مغالط نمى تواند هر دو مقدمه را كاذب كند جون حد وسطء مناسب است و صغرى» 
موجبه است. مغالط اكر بخواهد صغرى را ضد كند تبديل به سالبه مى شود و وقتى سالبه شد نمى تواند در شكل اول بكار 
برود. يس بايد صغرى به حال خودش باقى بماند لذا صغرى» صادق است يس نمى توان هر دو مقدمه را كاذب كرد. يس فقط 
كبرى را بايد كاذب كند. بحث اين كذشت. الان مصنف به جايى رسيده كه حد اوسطء غير مناسب است يعنى قضيه ى حق» 
سالبه ى كليه است و قضيه ى باطل» موجبه ى كليه است و اوسط هم مناسب نيست يعنى آنجه كه صغراى قياس مى تواند واقع 


شود وحق هم هست سالبه مى باشد جون مى دانيد كه وقتى اوسط. نامناسب است حتما صغرىء سالبه است و ما الآن فرض 


مطلب است و الا صغراى سالبه وجود ندارد بلكه آنجه كه اككر دست ما بود صغراى قياس قرار داده مى شد همين قضيه بودا 
كبرى هم موجبه مى شود نتيجه هم به صورت سالبه مى شود كه ما كفتيم حق است. الان مصنف مى خواهد وارد اين فرض 


بشود و حكن رابيان كند. 


ص: إرذث 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 02*09 ناشر: فكر روز. 
"-[1] الشفاء» ابن سيناء ج94. ص 54١7؛‏ س 7, ط ذوى القربى. 


مصنف در اين فرض»ء كبرى را به دو قسم تقسيم مى كند يا «كل ج )١‏ است يا «لا شىء من ج »١‏ است يكبار در فرض اول بحث 
مى شود و كفته مى شود كه مغالط جه اعمالى مى تواند انجام دهد يكبار در فرض دوم بحث مى شود. توجه كنيد كه در 


فرض اول سه قضيه صادقه و در فرض دوم هم سه قضيه داريم. 

نكته: در اينجا تعبير به ١سه‏ قضيه صادقه) شد نه «قياس» جون نمى توان قياس تنظيم كرد زيرا صغرىء سالبه است. 
فرض اول: 

قضيه اول: («لا شىء من ب ج). 

قضيه دوم: «كل ج .)١‏ 

قضيه سوم: «لااشىء من ب .»١‏ 

دراين صورت كه كبرىء» موجبه است براى مغالط دو راه وجود دارد: 
راه اول: هر دو مقدمه را مغالط كاذب كند. 

راه دوم: فقط صغرى» كاذب باشد. 

فرص ادوم: 

قضيه اول: («لا شىء من ب ج). 

قضيه دوم: (لا شىء من ج .)١‏ 

قضيه سوم: «لا شىء من ب .»١‏ 


دراين فرض كه كبرىء» سالبه است براى مغالط سه راه وجود دارد. يس در اين دو فرض مجموعا ه راه وجود دارد. مصنف 
براى راه اول در فرض اول مثال نمى زند براى راه دوم در فرض اولء مثال مى زند و اسم آن را« مثال الاول» مى كذارد. 
سيس وارد فرض دوم مى شود. براى راه اول در فرض دوم مثال نمى زند براى راه دوم در فرض دوم مثال مى زند و اسم آن را 


« مثال الثانى » مى كذارد و براى راه سوم در فرض دوم.ء مثال مى زند و اسم آن را« مثال الثالث » مى كذارد. 


ص: عرلنا 


توضيح راه اول در فرض اول: راه اول جايى است كه مغالط» هر دو مقدمه را كاذب مى كند. يعنى صغرىء سالبه بود ولى 
عالط نكا مو سدس كتين دو شرهة سرح وموك مالع اخاراسسالة عن كن عردو كاد نهدو امو صر رت كد 
مغالط» صغرى را موجبه كرد مى تواند قياس به صورت شكل اول تنظيم كند. جنين قياسى» نتيجه اش سالبه مى شود در حالى 
كه مغالط مى خواست نتيجه ى موجبه بككيرد. يس هنوز در كار مغالط» خلل وجود دارد جككونه به نتيجه ى مطلوب مى رسد؟ 
دراين صورت بايد اكبر را با حد وسط نامناسب قرار داد مثلا حيوان را بر حجر حمل مى كنيم كه نامناسب است يعنى بايد 
بككُوييم « لا شىء من الحيوان بحجر » ولى مغالط مى كويد ١‏ كل حيوان حجر ». توجه كنيد كه در اين صورت مغالط بايد 


كبرى رادر صورت موجبه بودن» كاذب كند. مصنف براى اين صورت مثال نزده ولى بنده مثال مى زنم: 
بيان مثال: 


قضيه اول: ١لا‏ شىء من ب ج »). مغالط» اين قضيه را موجبه مى كند و آن را تبديل به «كل ب ج) مى كند و آن را صغرى قرار 


مى دهد. 


قضيه دوم: «كل ج .)"١‏ مغالط, در اين قضيه تصرف نمى كند ولى ما «!» را جيزى قرار داديم اما مغالط جيز ديكر قرار داده است. 
ما «» راطورى قرار مى دهيم كه با «ج» مناسب باشد و بتواند بر آن حمل شود اما مغالط «» را جيزى قرار مى دهد كه با «ج) 


مناسب نباشد و نتواند بر آن حمل شود اما حمل كند در اين صورت قضيه دوم كاذب مى شود. 


ص: ه/ا/ 


قضيه سوم: «لا شىء من ب .)١‏ اما مغالط اينكونه نتيجه مى كيرد «كل ب ."١‏ 


بيان مثال در ضمن كلمه: 


قضيه اول: ١لا‏ شىء من ب ج » كه تبديل به لا شىء من الياقوت بشجر » مى شود ولى مغالط آن را تبديل به « كل ب ج'» 


كرد واين» تبديل به « كل ياقوت شجر ) مى شود كه كاذب است. 


قضيه دوم: «١كل‏ ج ١‏ به معناى «كل شجر نام) است اما مغالط از «!» جيز ديكرى اراده مى كند كه حيوان است و با شجر مناسب 


قضيه سوم: «لا شىء من ب ١‏ يعنى «لا شىء من الياقوت بنام » اما مغالط نتيجه كرفت ١‏ كل ب 2١‏ يعنى ١‏ كل ياقوت حيوان . 


توضيح راه دوم در فرض اول: راه دوم در جايى است كه فقط صغرىء, كاذب باشد. مغالط» صغراى سالبه را موجبه مى كند تا 
كاذب شود. وقتى آن را موجبه كرد مى تواند آن قضيه را صغرى قرار دهد. مثال اين را جون خود مصنف زده است از روى 


عبارت كتاب مى خوانم. 


نكته: در فرض اول راه سومى وجود دارد كه مصنف مى فرمايد اين راه بسته است و آن اين است كه كبراى تنها كاذب باشد 
و صغرىء صادق باشد كه بر عكس راه دوم است. صغرى كه صادق بود اكر بخواهد صدقٍ خودش را حفظ كند بايد سالبه 
بودن آن را تغيير نداد و همان سالبه بايد آورده شود اما اكر مغالط» كبرى را بخواهد تغيير دهد بايد كبراى موجبه را سالبه 
كند. دراين صورت قياس از دو جهت خراب است يكى اينكه هر دو مقدمه اش سالبه است و از دو مقدمه ى سالبه نمى توان 


قياس تشكيل داد. دوم اينكه صغراى شكل اولء سالبه است و در صغراى شكل اول نمى توان قضيه سالبه آورد. 


ص: /07 


تا اينجا فرض اول تمام شد. 


توضيح عبارت 
فان كان الحد الاوسط غير مناسب 


ترجمه: در اين حالت « كه بحث مى شود سالبه» حق است و موجبه؛ ناحق است »اكر حد وسط ١‏ كه مى خواهد سالبه ى مارا 


صغرى را موجبه مى كند ). 
و بحيث لا ينعقد من نسبته الصادقه الى الطرفين قياس ينتج الحق 
مصنف تعبير به « نسبته ») نكرد بلكه تعبير به « نسبته الصادقه » كرد. ضمير آن به « اوسط » برمى كردد. 


ترجمه: ١‏ قبلا بيان شد كه اين عبارت عطف تفسير بر نامناسب بودن حد اوسط است » يعنى حد وسط به طورى باشد كه از 
نسبت صادقه به طرفين قياسى تشكيل بشود كه حق را نتيجه بدهد ١‏ يعنى بايد دو نسبت داشته باشيد كه در يكى حد وسط را به 
اصغر نسبت دهيد و در ديكرى به اكبر نسبت دهيد هر دو نسبت بايد صادقه باشد سيس از اين دو نسبت صادقه بايد قياسى 
منعقد شود كه حق را نتيجه دهد در اين صورت كفته مى شود كه حد وسطء مناسب است اما اكر حد وسط نتوانست به هر دو 
طرف _ يعنى اصغر و اكبر _ نسبت صادقه داشته باشد» در جنين حالتى بايد كفت حد وسطه نامناسب است در ما نحن فيه هم 
همين طور است جون وقتى حد وسط از اصغر سلب مى شود نسبت مناسب با اصغر ندارد اكر جه با اكبر نسبت مناسبت دارد 


يس نامناسب مى شود . 


ص: /الا/ 


فيمكن ان يكذبا قى قياس الخدعه معا و يمكن ان تكذب الصغرى وحدها ولا يمكن ان تكذب الكبرى وحدها 
اين عبارت جواب )0 فان ( اسن 


خدعه ١‏ مصنف براى اين راه مثالى نمى زند » و ممكن است كه صغرى به تنهايى كاذب شود ١‏ به اينكه مغالط» صغراى سالبه 
را موجبه مى كند » و ممكن نيست كه كبرى به تنهايى كاذب شود ١‏ جون صغرىء سالبه است و سالبه را نمى توان در قياس 


قرار داد ). 


نكته: مصنف از ابتدا وارد آن دو فرضى كه بيان كرديم نمى شود يعنى بيان نمى كند كه كبرىء يا موجبه است يا سالبه است. 
از ابتدا كه وارد مى شود و حد وسط نامناسب را مطرح مى كند مى كويد ممكن است دو مقدمه كاذب باشند و ممكن است 
فقط صغرى كاذب باشد. اما در جايى كه دو مقدمه كاذب باشند يكك حالت اين است كه كبرى» موجبه است اما آيا شامل 
جايى كه كبرىء سالبه باشد» مى شود يا نه؟ الان مصئفء كبراى موجبه و سالبه را مطرح نكرده بلكه بعدا مطرح مى كند. لذا با 
عبارت مصنف كه مى فرمايد « هر دو مقدمه» كاذب باشد » كلى است كه بنده _ استاد _ آن را اختصاص به دو حالت دادم 
يكك حالت اين است كه كبرى» موجبه باشد و در مثال براى راه اول دجار مشكل شدم. اكر عبارت مصنف را همانطور كه 
خود مصنف به صورت عام قرار داده بنده _ استاد _ هم به صورت عام قرار مى دادم اين مشكل يبش نمى آمد ولى بنده ‏ 
استاد _ نخواستم عام بككذارم تا مطلب به صورت كامل روشن شود. يس توجه كنيد مصنف در ابتداى كلامش نظرى ندارد به 
اينكه كبرى» موجبه باشد يا سالبه باشد بلكه به طور كلى مى كويد ١‏ مغالط مى تواند از دو مقدمه ى كاذب به نتيجه ى 
به مطلوبيش مى رساد. اما در اين فرضى كه كبرى» موجبه است نمى تواند به مطلوبش برسد. بنده _ استاد _ در آن فرضى كه 
كبرى» موجبه است خواستم دو مقدمه را كاذب كنم كه امكان نداشت. مصنف هم هر دو مقدمه را كاذب نكرد و براى آن 


ص: ل 


فانه ان كان كل ج او كان لا شىء من ب ج. كان ولا شىء من با 
مصنف از اينجا كبرى را موجبه مى كند و در سطر بعدى كبرى را سالبه مى كند. 


ترجمه: اكر كبرى موجبه باشد يعنى كفته مى شود « كل ج )١‏ صغرى هم كه ١لا‏ شىء من ب ج » است را داشته باشيم نتيجه 


مى دهد ١لا‏ شىء من ب .)١‏ 


بنده _ استاد _ به جاى لفظ « ب » كلمه « حيوان » و به جاى ١‏ ج » لفظ «١‏ موسيقى » را قرار مى دهم و به جاى 2١١‏ لفظ ١‏ علم ») 
را مى كذارم. اين قضايا به اين صورت مى شود ١‏ كل ج ١‏ يعنى ١‏ كل موسيقى علم » و«لا شىء من ب ج ) يعنى ١لا‏ شىء 
من الحيوان بموسيقى » كه صادق است. نتيجه كرفته مى شود ١‏ لا شىء من ب »١‏ يعنى ١‏ لا شىء من الحيوان بعلم ). 


فان قيل كل ب ج و ان كان كاذباء و كل ج | و كان صادقاء انتج كاذبا و هو ان كل ب | 
در بيشتر نسخ خطى به جاى ١‏ و ان كان كاذبا » آمده « و كان كاذبا» يعنى لفظ ١‏ ان» نيست. 


در اينجا مغالط قضيه را تغيير مى دهد و مى كويد ١‏ كل ب ج » يعنى ١‏ كل حيوان موسيقى ١‏ كه كاذب شد. سيس بكويد ٠‏ كل 


ج 2١‏ يعنى « كل موسيقى علم » كه قضيه ى صادق مى شود اما نتيجه ى كاذب مى دهد ١‏ كل ب »١‏ يعنى « كل حيوان علم /. 


ص: الا 


بنده _ استاد _ كنار لفظ ١‏ انتج كاذبا » نوشتم ١‏ انتج كاذبا فى الكل ». لفظ ١‏ فى الكل » و١‏ فى الجزء » در اينجا خيلى نمود 
ندارد اما در فرض بعدى كه كبرىء سالبه فرض مى شود لفظ «١‏ فى الكل » و١‏ فى الجزء » خيلى اهميت بيدا مى كند. 


وان كان لا شىء من ج ا هو الحق 


اين عبارت عطف بر « ان كان كل ج »١‏ در سطر * است. يعنى در آنجا بيان كرده كه اككر قضيه « كل ج »١‏ حق باشد. اما الان 
مى كويد قضيه ٠لا‏ شىء من ج »١‏ حق باشد يعنى كبرى سالبه باشد براى اين فرض سه راه وجود دارد كه هر سه راه براى 
مغالط صحيح است. 

بيان جابى كه صغرى و كبرى هر دو سالبه است و مغالط مى خواهد به نتيجه ى مطلوب خودش برسد / قياس غلط جكونه 
باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسطى مى شود كه قضيه سالبه ى ذات وسطهء حق است و قضيه ى موجبهه» كاذبه است و 
حد وسطهء غير مناسب است/ قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيه ى ذات وسط مى شود/ قياس غلط جكونه در 
أشكال راه يبدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل ؟/ مقاله 7/ برهان شفا. 4/ 48/٠1"‏ 

9 010لا ع5 01م ملاد غ01 005 اع5نلاماط الاملا. 

موضوع: بيان جايى كه صغرى و كبرى هر دو سالبه است و مغالط مى خواهد به نتيجه ى مطلوب خودش برسد/ قياس غلط 
در أشكال راه بيدا فى كنذا و باعث جهل سركي مى شود/ فصل 76 مقاله #7#درهان شفاء 


7/٠١ ص:‎ 


بحث در جايى بود كه قضيه ى حقء سالبه باشد مثل «لا شىء من ب !١‏ و مغالط آن را به موجبه يعنى «كل ب )١‏ تبديل كرده 
باشد. در اين بحث دو فرض مطرح شد: 
فرض اول: حد وسط مناسب باشد. در اينجا فقط يكك راه براى مغالط وجود داشت و آن راهاين بود كه صغرىء كاذب شود تا 


نتيجه ى مطلوب كرفته شود. 


فرض دوم: حد وسطهء نامناسب باشد. در اين فرض بيان شد «كل ج 2١‏ كه كبرى مى باشد» صادق كرفته شود. توجه كرديد كه 
دراين حالت» دو راه ارائه داده شد و مصنف براى يكك راه مثال زده بود و براى راه ديكر مثال نزده بود. بيان شد كه فقط 


همين يكك راه كه مصنف مثال زده. باز مى باشد. 


قضيه «١‏ كل ج ١‏ » را داريم سيس اين فرض را عوض مى كنيم يعنى تبديل به « لا شىء من ج 2١‏ مى كنيم به طورى كه حق 


باشد « اين مطلبء نكته مهمى است و به آن توجه كنيد » لذا اين قسم در مقابل فرضى كه حد وسطء نامناسب كرفته مى شود 
نمى باشد. الا-ن آنجه كه مهم مى باشد اين است كه كبرىء ٠‏ لا شىء من ج »١‏ مى باشد. كَاهى حد وسطء مناسب است و 
كاهى نامناسب است يس نككوبيد اين قسم كه در خط 2 صفحه 7١19‏ خوانده مى شود در ضمن قسمى است كه از سطر دوم 
صفحه 7١9‏ شروع شده است و در سطر دوم» حد وسط نامناسب كرفته شد يس در اينجا هم بايد نامناسب باشد. 


8١ ص:‎ 


-١‏ برهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 02*09 ناشر: فكر روز. 
"-[1] الشفاء» ابن سيناء ج94 ص 54١5؛‏ س2 ط ذوى القربى. 


يس روشن شد كه الان مصنف وارد فرضى مى شود كه قضيه ى ١‏ لاا شىء من ج »١‏ موجود است يعنى كبرى, سالبه است به 


دراين فرض كه كبرى ١‏ لا شىء من ج »١‏ مى باشد دو احتمال وجود دارد: 


احتمال اول: صغرىء قضيه ى ١‏ كل ب ج ' باشد. بنده _ استاد _ قبلا كفتم كه « ب »» اصغر است و ١ج‏ »» اوسط است و١ا)ء‏ 


اكبر است. 
احتمال دوم: صغرى. قضيه ى ١‏ لا شىء من ب ج ١‏ باشد. 


سيس اين سه قضيه به مغالطه داده مى شود به اين صورت كه ابتدا ٠‏ كل ب ج » كه صغرى موجبه است با« لا شىء من ج »١‏ 


داده مى شود سيس ١لا‏ شىء من ب ج » با لا شىء من ج )١‏ داده مى شود. 


وقتى كه دو قضيه ى سالبه صادقه به مغالط داده مى شود يعنى كفته مى شود ١لا‏ شىء من ب ج » و ١لا‏ شىء من ج .»١‏ جون 
مغالط مى خواهد نتيجه ى موجبه بكيرد بايد هر دو قضيه را موجبه كند سيس هر دو قضيه كاذب مى شود. مغالط وقتى از اين 
دو قضيه موجبه استفاده مى كند و به نتيجه ى مطلوبش مى رسد از حد وسط نامناسب استفاده كرده است جون صغرى در 
قضيه ى حقء سالبه بوده « ولو در مغالطه ى مغالط» صغرى به صورت موجبه شد » و بيان شد كه اكر صغرىء سالبه باشد معلوم 
مى شود كه حد وسطء نامناسب است يس در اين صورت مغالط از دوقضيه ى كاذبه» مطلوب خودش را نتيجه كرفته اما از حد 


وسط غير مناسب. مصنف اين حالت را قسم سوم قرار داده است. 


ص: 5 


اما اكر به مغالط در قضيه ى « كل ب ج » و ١لا‏ شىء من ج )١‏ كه سالبه است داده شود مغالط در صغرى تصرف نمى كند 
جون مغالط مى خواهد نتيجه موجبه بدست بياورد اكر بخواهد تصرف كند صغراى موجبه تبديل به سالبه مى شود و نمى تواند 
نتيجه ى موجبه بكخيرد واز طرفى نمى تواند قضيه ى سالبه را صغرى قرار دهد لذا در صغرى تصرف نمى كند. تصرف در 
كبرى مى كند. كبرى كه سالبه است را تبديل به موجبه مى كند اما موجبه شدن كبرى به يكى از دو صورت است: 


فى الجزء مى شود. 


ذل ابن جالة ان عل وسفل مناسس» شبح عن . كبرق وق صرق وق مواجية امت 


مصنف براى حالت اول ١‏ كه كبرى كاذب فى الكل باشد » مثال نمى زند ولى بيان مى كند كه نتيجه؛ از حد وسط مناسب 
بدست آمده است. اما براى حالت دوم ١‏ كه كبرى كاذب فى الجزء باشد » مثال مى زند و مى كويد مغالط نتيجه كرفت از 
يكك مقدمهاى كه كاذب فى الجزء بود و مى تواند نتيجه اش از حد وسط نامناسب باشد با اينكه صغرىء موجبه است ولى 
وقتى مثال مى زند از حد وسطٍ مناسب استفاده مى كند. اين مطلب براى خود بنده _ استاد _ مبهم بود. ظاهر قضيه نشان مى 
دهد كه حد وسط بايد مناسب باشد جون صغرايى كه حق است موجبه مى باشد يس حد وسط مناسب است مثالى هم كه 
مصنف مى زند براى حد وسط مناسب است فقط در كلام خودش تعبير به ٠‏ يمكن ان ينتبع من اوسط غير مناسب » مى كند. 
اين عبارت براى بنده _ استاد _ حل نشد. مراجعه به حاشيه مرحوم سيد احمد علوى كردم ديدم كه ايشان هم اشكال كرده 


است كه بعداً عبارت ايشان را مى خوانم. 


ص: 7 


خلاصه بحث تا اينجا: 
در اينجا سه حالت وجود دارد: 


كيرة. مضنت براق ايخ خالت:مثال تمئ رتك 


كيرد. مصنف براى آن مثال مى زند و مى فرمايد مى توان از حد وسط نامناسب هم نتيجه كرفت. 

حالت سوم: صغراى مغالط» موجبه و كاذب است. كبرايش» موجبه و كاذب است. حد وسط آن هم مناسب است. مصنف براى 
مصنف در مثال زدن تعبير به « مثال اول » و ١‏ مثال دوم » و١‏ مثال سوم » مى كند. مرادش از ١‏ مثال اول » آن قسمى است كه در 
جلسه قبل خوانده شد. از اين سه حالتى كه الان بيان شد براى حالت دوم و سوم آن مثال مى زند. 

توضيح عبارت 

وان كان لا شىء من ج | هو الحق فيمكن ان يكون كل ب ج اذا كان لا شىء من ب وج ا و يمكن الا يكون شىء من ب ج 


اين عبارت عطف به دو خط قبل يعنى ١‏ فانه ان كان كل ج »١‏ مى باشد يعنى بيان كرد كه كبرىء ١‏ كل ج »١‏ باشد حكمش 
بيان شد و مثال آن هم بيان كرديد. اما الان مى كويد اكر « لا شىء من ج »١‏ حق باشد كه مقابل فرض قبلى است براى اين 
صورت,ء دو حالت بيدا مى شود» حالت اول اين است كه صغرىء « كل ب ج » باشد و حالت دوم اين است كه صغرى «لا 


شىء من ب ج ) باشد. 


ص: 0 


ترجمه: اكر « لاشىء من ج »١‏ و ١لا‏ شىء من ب »)١‏ حق باشد ممكن است كه صغرىء «١‏ كل ب ج » باشد و ممكن است كه ١‏ 


«اذا كان لا شىء من ب وج !): در يكك نسخه خطى به اين صورت آمده ١‏ اذا كان لا شىء من ب و لا ج 2١‏ كه بهتر است. 
توجه كنيد كه عبارت به اينصورت مى شود ١‏ لا شىء من ب »١‏ كه همان قضيه اى است كه در صفحه 5١8‏ سطر ١8‏ مطرح شد 
« واما قياس الخدعه ...2 و بيان كرديد كه مغالطء آن را« كل ب »١‏ مى كند و بدنبال قياس مى رود. يعنى ابتدا قضيه ى ١‏ لا 
شىء من ب »١‏ بود كه مغالطه آن را تبديل به « كل ب )١‏ كرد كه مطلوبش بود. الان مصنف با عبارت ١‏ اذا كان لا شىء من 
ب وج ١‏ » همين مطلب را مى كويد. اين عبارت» تحليل به دو قضيه مى شود يكى قضيه ى ١‏ اذا كان لا شىء من ب ١!‏ » و دوم 
قضيه ى ١‏ كان لا شىء من ج »١‏ است. قضيه ى اول همان قضيه اى است كه در اصل بود و بيان شد كه صادق است. قضيه ى 
دوم هم در سطر 8 صفحه 5١4‏ فرض كرديد كه حق باشد. يس ترجمه عبارت به اينصورت مى شود: با اين شرط كه قضيه ى ١‏ 
لا شىء من ب »)١‏ حق باشد ١‏ جنانجه از ابتدا بحث ما همين بود » ولا شىء من ج )١‏ حق باشد ١‏ جنانجه درسطر قبل بيان شد » 
ممكن است كه صغرىء ١‏ كل ب ج » باشد و ممكن است ١‏ لا شىء من ب ج » باشد. 


ص: 1,16 


فان كان كل ب ج حقا 
مصنف با اين عبارت وارد فرض اول مى شود و با عبارت ١‏ و اما ان لم يمكن شىء من ب ج » در سطر ٠١‏ وارد فرض دوم مى 
شود. 


در حالت اول كه « كل ب ج » حق باشد مغالط دو راه دارد و كبرى را يكبار كاذب فى الكل مى كند و يكبار كاذب فى الجزء 
كن 


« كل ب ج:: به جاى حرف ١‏ ب )ء كلمه ١‏ موسيقى » و به جاى حرف ١‏ ج22 كلمه « علم » را قرار دهيد تبديل به « كل 
موسيقى علم ) مى شود. 
وقيل كل ج او كان باطلا _ و كان كليا فى بطلانه _ كان انتج باطلا من مناسب 


اين قضيه « كل ج »١‏ كبرى است كه در اصلء ١‏ لا شىء من ج »١‏ بود اما مغالط آن را تبديل به « كل ج 2)١‏ كرد و آن را كاذب 
كرد. 


ترجمه: و از جانب مغالط كفته شود « كل ج١»‏ در حالى كه اين قضيه باطل است ١‏ اما جه نوع باطلى است؟ مصنف مى فرمايد 
باطل است » اما كلى در بطلان است ١‏ يعنى به طور كامل باطل باشد و هيج فرد صحيحى نداشته باشد و اين در صورتى است 
كه _١_را‏ __ حيوان _ فرض كنيد كه _ كل ج ١‏ _ تبديل به _ كل علم فهو حيوان _ مى شود كه باطل فى الكل است يعنى 


هيج فرد صحيحى ندارد جون همه ى افراد علم» غير حيوانند » در اينصورت نتيجه ى باطل مى دهد از حد وسط مناسب. 


ص: 8 


قضيه اى كه مغالط تشكيل مى دهد به اين صورت است. 

صغرى: ١‏ كل ب ج » يعنى ١‏ كل موسيقى علم ). 

كبرى: « كل ج »١‏ يعنى ١‏ كل حيوان علم » كه كاذب فى الكل است. 

نتيجه: « فكل ب »١‏ يعنى « كل موسيقى حيوان » كه كاذب است و از حد وسط مناسب نتيجه كرفته است. 
و اما ان كان جزئيا فى كذبه فانه يمكن ان ينتج من اوسط غير مناسب 

مصنف با اين عبارت توضيح حالت دوم را مى دهد. 


ترجمه: اكر كبراى « كل ج ١١‏ كه مغالط ساخته است ١‏ كبرايى كه به مغالطه داده شده _ لا شىء من ج ١‏ _ بود كه مغالطه آن 
را تبديل _ كل ج١_‏ كرد) كاذب فى الجزء باشد ١‏ و اين در صورتى است كه مراد از حرف _١_‏ كلمه _ علم المنار _ 
ناشد اما اكر هراد از آن كلمه ._ كيوان _باشذد كاذب فى الكل مى شوة دن انتنتورت مغالط ممكن است انتيجه بكيزد 
مطلوب خودش را از صغراى « كل ب ج » كه حقى است و از كبراى « كل ج 2١‏ كه كاذب فى الجزء باشد اما از اوسط غير 
متاسسن: 


لامر اوسنط غير مناسن 0 كر لفظ «اغيرة )ناهر كتانن لوه هوي وى اجون كرف موحجية: اميك لذا اوشطاحتما مناسشب' امت 


ولى مصنف تعبير به « اوسط غير مناسب ») مى كند. 


ص: /// 


صغرى: ١‏ كل ب ج » يعنى « كل موسيقى علم ') 


كبرى: « كل ج »١‏ يعنى ١‏ كل علمء علم المناظرا اين» كاذب فى الجزء است. جون همه علم هاء علم مناظر نيستند بعضى علم ها 


نتيجه: ١‏ كل موسيقى فهو علم الناظر » كه اين نتيجه هم كاذب فى الكل است. 


نكته: عبارت ١‏ فانه يمكن ان ينتج من اوسط غير مناسب » را در اين جلسه بحث نمى كنيم در جلسه بعد بحث مى كنيم تا هم 


حاشيه سيد احمد علوى را بخوانم هم راه حلى كه وجود دارد بيان شود. 
وماد حو حي بن يح سرض المكاا تر دإالى الاجاي الكلوياح كار لاك لاسي 
مصنف با اين عبارت» توضيح حالت سوم را مى دهد. 


اكر صغرىء ١‏ لا شىء من ب ج » باشد كبرى هم ١‏ لا شىء من ج »١‏ است. در اينصورت هر دو مقدمه. سالبه است. مغالط مى 
تواند نتيجه ى موجبه بككيرد و ناجار است كه هر دو را موجبه كند. مغالط وقتى هر دو را موجبه كند هر دو كاذب مى شود واز 


دو مقدمه ى كاذب مى خواهد نتيجه بكيرد 


ترجمه: اما اكر قضيه « لا شىء من ب ج » را داشته باشيد كبرى هم كه ١لا‏ شىء من ج »١‏ بود يس هر دو مقدمه از جانب 
مغالط به ايجاب كلى منتقل مى شود نتيجه ى كاذب مى دهد اما از حد وسط غير مناسب « جون صغرىء سالبه بود لذا حد 
وسط نامناسب است ). 


فانه حيث تكون الصغرى سالبه لا يكون الا وسط مناسبا مع ذلكك 


١" ص:‎ 


اين عبارت دليل براى ١‏ لا عن مناسب ) است. 
ترجمه: وقتى صغرىء سالبه باشد اوسط» مناسب نيست با سالبه بودن صغرى. 


بيان مثال براى جايى كه قياس غلط باعث جهل مركب در قضيه ذات وسطى مى شود كه قضيه سالبه ى ذات وسطء حق است 
و قضيهى موجبه» كاذبه است و حد وسطء غير مناسب است / قياس غلط جكونه باعث جهل مركب در قضيهى ذات وسط مى 
شود/ قياس غلط جكونه در أشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود / فصل 6/ مقاله "'/ برهان شفا. 948/٠7/٠١‏ 


0 30010 ع1 0011ملاد 001 دع00 عع5نلاماط ألا0لا. 


وسط مى شود/ قياس غلط جكونه در أشكال راه بيدا مى كند و باعث جهل مركب مى شود/ فصل 6/ مقاله */ برهان شفا. 


كال الأول الخيواه يدلب بو العلم دل سب الموسيقى دل 3نا 0ق 


بيان شد در فرضى كه ١‏ كل ج »١‏ داشته باشيد مغالط يكك راه دارد و در صورتى كه ١لا‏ شىء من ج »١‏ داشته باشيد مغالط يكك 
واف كاوق بسن متجيوعا قار والااسك وكاد ميان مكال اسك اما مضيطك به قال بالا كفن ويك ]ل طفاليار ا حداف مي 
كند. در جلسه قبل اشاره شد از سه راهى كه در فرض ١‏ لا شىء من ج ١‏ » است راه اول را حذف مى كند وعلت حذف 
كردنش را مرحوم سيد احمد علوى در حاشيه اينكونه فرموده ‏ اذ لم يكن ما فيه القول بل كان مفروغا عن ذكره » يعنى جون 
مفروغ عنه بوده لذا مثال نزده است. وقتى روشن شد اين سه مثال براى كدام راهها هست آن راهها را تكرار مى كنيم و مثال 


آن را بيان مى كنيم. 

ص: 7/9 

-١‏ رهان شفاء ترجمه قوام صفرى» ص 2٠١‏ ناشر: فكر روز. 

؟"-[؟] الشفاء» ابن سيناء ج94» ص 27١9‏ س 2.21١‏ ط ذوى القربى. 
بن سيناء ج4» ص 5١5‏ س بى 

توضيح عبارت 

مثال الاول الحيوان بدل ب و العلم بدل ج و الموسيقى بدل ا 


راه اول: راهى كه در فرض ١‏ كل ج »١‏ براى مغالط باز شد اين بود: قضيه ٠لا‏ شىء من ب ج » را داشتيم قضيه « كل ج١2‏ را 
هم داشتيم در صفحه 1١19‏ سطر 5 اينككونه فرموده بود « فانه ان كان كل ج ١‏ و كان لا شىء من ب ج ». اين دو قضيه به مغالط 
داده مى شود مغالط قضيه ى ١‏ لا شىء من ب ج » را موجبه كليه مى كند و آن را تبديل به « كل ب ج » مى كند كه يكك قضيه 


ى كاذب مى شود. سيس قضيه « كل ج )١‏ به آن ضميمه مى شود نتيجه كرفته مى شود « كل ب ١‏ ). الان مصنف مى خواهد به 





جاى حروفء كلمه قرار دهد به طورى كه صغرىء كاذب و كبرى» صادق باشد و نتيجه آن به صورت موجبه ى كليه ى كاذبه 
باشد. به جاى لفظ ١‏ ب » كه اصغر است كلمه « حيوان » كذاشته مى شود و به جاى لفظ ١‏ ج » كه اوسط است در اين نسخه اى 
كه داريم كلمه ١‏ علم » كذاشته شده است و به جاى )١١‏ كلمه ١‏ موسيقى » كذاشه مى شود اما در يكك نسخه كه در ياورقى به 
آن اشاره شده است به جاى ١‏ ج » كلمه « موسيقى » كذاشته مى شود و به جاى )١١‏ كلمه «علم » كذاشته شله. قياسى كه 


مغالط تشكيل داده به اينصورت مى شود: 


ص: 07 


صغرى: ١‏ كل ب ج » يعنى ١‏ كل حيوان علم ». اين قضيه؛ كاذب است. 
كبرى: « كل ج 2١‏ يعنى ١‏ كل علم موسيقى ). اين قضيه. كاذب بالجزء است. 
نتيجه: ٠‏ كل ب ١‏ ) يعنى ١‏ كل حيوان موسيقى ). اين نتيجه» كاذب مى باشد. 


در راه اول از فرض دوم مصنف كفت « كل ب ج » حق است. جنانجه در سطر هشتم فرموده بود ولى بيان كرد « و قيل كل ج | 
و كان باطلا » يعنى مغالط» كبرى كه ١‏ لا شئ من ج »١‏ مى باشد را عوض مى كند و آن را تبديل به « كل ج١١2‏ مى كند كه 
باطل مى شود و به طور كلى هم باطل است. آيا مى توان اين مثال اول را براى راه اول از فرض دوم لحاظ كرد يا براى راه دوم 
ازفرض اول است؟ يعنى قضيه ٠‏ كل ب ج » تبديل به ٠‏ كل حيوان علم » مى شود واين قضيهء حق نمى باشد لذا اينكه مصنف 
در سطر 8 فرمود « كل ب ج حقا ؛ صحيح نمى باشد. سيس مى كويد قضيه « كل ج ١‏ » را بدنبال آن بياور كه حق نيست بلكه 
باطل مى باشد آن هم باطل بالكل است. قضيه « كل ج ١١‏ تبديل به ٠‏ كل علم موسيقى » مى شود كه باطل مى باشد ولى باطلٍ 
بالكل نيست بلكه باطل بالجزء است. يس اككر اين مثال اول براى راه اول از فرض دوم قرار داده شودء هم صغرايش مشكل بيدا 
مى كند هم كبرايش مشكل بيدا مى كند زيرا مصنف فرمود صغرى بايد صادق باشد در حالى كه كاذب مى شود و مصنف 
فرمود كبرى بايد باطل فى الكل باشد در حالى كه باطل فى الجزء مى شود. يس مربوط به راه دوم از فرض اول است. 


ص: ,7 


راه دوم از سه راهى كه در فرض دوم بود اين بود كه صغرىء صادق است و كبرىء كاذب بالجزء است. مثال آن اين است كه 
كلمه « موسيقى » به جاى ١‏ ب » و كلمه ١‏ علم » به جاى ١‏ ج » و كلمه ١‏ مناظر » به جاى 2١١‏ كذاشته شود. قضيه به اينصورت 
درمى آيد: 


صغرى: ١‏ كل ب ج » يعنى ١‏ كل موسيقى علم ». اين قضيه. صادق است. 


كبرى: « كل ج »١‏ يعنى « كل علم مناظر ». اين قضيه. كاذب بالجزء است. مصنف هم بدنبال همين بود كه كبرايش كاذب 
بالجزء است. 


نتيجه: ١‏ كل ب )١‏ يعنى ١‏ كل موسيقى مناظر ». اين قضيه» كاذب بالكل است. 


در اين مثال» مشكلى وجود دارد و آن اينكه مصنف در فرضى كه قضيه ١‏ لا شىء من ج »١‏ صادق باشد حرف مى زند. بايد 
بررسى كرد كه قضيه ١‏ لا شىء من ج )»١‏ صادق است؟ با توجه به اينكه به جاى ١‏ ج »» لفظ ١‏ علم » و به جاى »١١‏ لفظ ١‏ مناظر» 
كذاشته شود به اين صورت مى شود ١‏ لا شىء من العلم بمناظر ». اين قضيه» كاذب است. توجه كرديد كه اين مثال از محل 
فرض بيرون رفته زيرا فرض اين است: قضيه ١لا‏ شىء من ج »١‏ حق باشد ولى بعداً ديديم حق نشد. 


ص: ”7 


دراين قسم سوم هر دو مقدمه كاذب است. به جاى « ب » كلمه « موسيقى )» و به جاى ١‏ ج » مناظرء و به جاى »)١١‏ كلمه حيوان 


قرار بده. قياس به اينصورت است: 

صغرى: « كل ب ج » يعنى ١‏ كل موسيقى فهو مناظر ا. صغرىء كاذب بالكل است. 
كبرى: ١‏ كل ج 2١‏ يعنى ١‏ كل مناظر حيوان » كه كاذب بالكل است. 

نتيجه: ١‏ كل موسيقى مناظر » كه كاذب مى شود. 


نكته: عبارت ١‏ لا شىء من ج »١‏ كه در همان فرض بحث مى شد آيا صادق است؟ لفظ ١‏ ج » عبارت از ١‏ مناظر » و »١١‏ عبارت 


از ١‏ ان.)نوذ. لذا لا شم عدم د | ) به معنا لا شن عاف» المتاذ ان ») كه اسة: "نكن :دق أن مقال :3 : 
حيوان » بو شىء من ج »١‏ به معناى الا شىء من بحيو صحيح است. يس در اين مثال دوم 


ففى القسم الاول لابد من ان تكون الصغرى كاذبه 

در قسم اول جاره ى نيست كه صغرىء كاذب باشد. جون صغرىء ١‏ كل ب ج » بود كه به معناى « كل حيوان علم » بود. 
و فى القسم الثانى الكبرى كاذبه فى الجزء 

در قسم دوم كبرى. كاذب فى الجزء بود. 

وفى الثالث تكون المقدمتان جميعا كاذبتين حتى ينتج الكذب 

در قسم سوم هر دو مقدمه كاذب است به طورى كه كذب را نتيجه مى دهد. 
فيكون كل موسيقى فهو علم المناظر 

اين عبارتء بيان صغرى مى كند. 

و كل علم المناظر فهو حيوان 

اين عبارتء بيان كبرى مى كند. 

فكل موسيقى فهو حيوان 

اين عبارت. بيان نتيجه است. 


ص: إرذة 


دقت كنيد كه صغرى و كبرى كاذب است لذا نتيجه هم كاذب است. 


نكته مربوط به جلسه قبل: درصفحه 7١9‏ سطر 4 مصنف فرمود: ١‏ فانه يمكن ان ينتج من اوسط غير مناسب » فرض شد صغرى» 
موجبه است اكر صغرىء موجبه است يس اوسط حككونه غير مناسب است؟ اين اشكال جلسه قبل مطرح شد. مرحوم سيد احمد 
علوى هم اين اشكال را مطرح كرده است. بيان شد كه يكك مثالى بياوريم كه اوسط در آن غير مناسب باشد. عبارت مرحوم 
سيد احمد علوى اين است «انه لما كان بصدد ذكر مثالٍ فيه اوسط القياس غير مناسب فلابد ان لا تكون الصغرى صادقه فيه ) 
جون بدنبال حد وسط نامناسب است صغرايى كه مغالط تشكيل مى دهد و موجبه مى باشد نبايد صادق باشد بلكه سالبه ى آن 


صغرى بايد صادق باشد تا حد وسطء نامناسب شود. 


« و الا-» يعنى اككر صغرى صادق باشد ١‏ لكانت موجبه فلا يكون الوسط غير مناسب مع ان ما ذكره خلافه » آنجه كه مصنف 


مرحوم سيد احمد علوى بيان مى كند كه اكر فرض مى كنيد حد وسطه نامناسب است بايد صغرايى كه حق است سالبه باشد 


مى كوييد نا مناسب باشد. 


يس مرحوم سيد احمد علوى مى فرمايد اكر بخواهيد حد وسطه نامناسب باشد بايد صغرى را سالبه كرد سيس به مغالط داده 
شود واوء آن را موجبه كند تا كاذب شود در حالى كه فرض اين بود كه صغرى اكر موجبه باشد حق است و همين حق را 
مغالط بكار مى برد يس اكر بخواهيد حد وسط را نامناسب كنيد جنانجه مصنف فرموده بايد صغرى را غير از آن جيزى كه 
فرض شدء فرض كرد در اين صورت حرف مصنف صحيح مى شود ولى از محل بحث خارج شديد جون فرض بحث ايشان 
در جايى بود كه صغرى. موجبه باشد و وقتى به دست مغالط رسيد مغالط از آن موجبه اى كه صادق است استفاده كند ولى ما 
وقتى كه حد وسط را نامناسب كرديم صغرى را سالبه كرديم سيبس مغالط» آن را كاذب كرد واز آن استفاده كرد. يس اين 
مثال اكر جه مثال درستى است ولى مشكلش اين است كه از محل بحث خارج شده است. 


ص: ع7" 


درباره مركز 
هَل يَسْتَوى الذِينَ يَعْلمُونَ وَالذِينَ لا يَعْلمُونَ 
آيا كسانى كه مىدانند و كسانى كه نمىدانند يكسانند ؟ 


سوره زمر/ 4 


مقدمه: 
موسسه تحقيقات رايانه اى قائميه اصفهان» از سال ١780‏ ه .ش تحت اشراف حضرت آيت الله حاج سيد حسن فقيه امامى 
(قدس سره الشريف». با فعاليت خالصانه و شبانه روزى كروهى از نخبكان و فرهيختكان حوزه و دانشكاه. فعاليت خود را در 


زمينه هاى مدهي ترسك وعلي اغا تود اسه 


مرامنامه: 

موسسه تحقيقات رايانه اى قائميه اصفهان در راستاى تسهيل و تسريع دسترسى محققين به آثار و ابزار تحقيقاتى در حوزه علوم 
اسلامى, و با توجه به تعدد و يراكندكى مراكز فعال در اين عرصه و منابع متعدد و صعب الوصولء و با نكاهى صرفا علمى و به 
دور از تعصبات و جريانات اجتماعى» سياسىء قومى و فردىء بر مبناى اجراى طرحى در قالب «١‏ مديريت آثار توليد شده و 
قار منافيه آ3 ستو #سامن هر كو شتيعية #الككن ىتما بتك كا مخصوقة انل خف و سوقان اد كت و الخدت ارسي ران 
متخصصين. و مطالب و مباحثى راهكشا براى فرهيختكان و عموم طبقات مردمى به زبان هاى مختلف و بافرمت هاى 


كوناكون توليد ودر قضائ مجازى به صورت رايكان وز اغشار علاقمتدان قرار دهد. 


اهداف: 

١.بسط‏ فرهنكك و معارف ناب ثقلين (كتاب الله و اهل البيت عليهم السلام) 

".تقويت انككيزه عامه مردم بخصوص جوانان نسبت به بررسى دقيق تر مسائل دينى 

“.جايكزين كردن محتواى سودمند به جاى مطالب بى محتوا در تلفن هاى همراه » تبلت هاء رايانه ها و ... 
؟.سرويس دهى به محققين طلاب و دانشجو 

ه.كسترش فرهنكك عمومى مطالعه 


#.زمينه سازى جهت تشويق انتشارات و مؤلفين براى ديجيتالى نمودن آثار خود. 


سياست ها: 
١.عمل‏ بر مبناى مجوز هاى قانونى 
".ارتباط با مراكز هم سو 


”.يرهيز از موازى كارى 


ع.صرفا ارائه محتواى علمى 
0.ذكر منابع نشر 


بديهى است مسئوليت تمامى آثار به عهده ى نويسنده ى آن مى باشد . 


فعاليت هاى موسسه : 
١.جابٍ‏ و نشر كتاب» جزوه و ماهنامه 
".ب ركزارى مسابقات كتابخوانى 
".توليد نمايشككاه هاى مجازى: سه بعدىء يانوراما در اماكن مذهبى» كردشكرى و... 
؟.توليد انيميشن» بازى هاى رايانه اى و ... 
ه.ايجاد سايت اينترنتى قائميه به آدرس: 7.6017 لإألاء 0173. الالالالالا 
#.توليد محصولات نمايشى» سخنرانى و... 
/ا.راه اندازى و يشتيبانى علمى سامانه ياسخ كُويى به سوالات شرعىء اخلاقى و اعتقادى 
لطر احى سيستم هاى حسابدارى» رسانه سازء موبايل سازء سامانه خو دكار و دستى بلوتوث» وب كيوسككء 51/15 و... 
9.بركزارى دوره هاى آموزشى ويزه عموم (مجازى) 
كبر كزارف :دؤوة هاى ترسة مر (مخارئن) 
.١‏ توليد هزاران نرم افزار تحقيقاتى قابل اجرا در انواع رايانه» تبلت» تلفن همراه و... در / فرمت جهانى: 
١4ل‏ 
كها(21:46 لان 
؟ 8نامع 
ع لازن 
ه. ارام 
.الام 
ذلزاه9© 
08 
و عدد ماركت با نام بازار كتاب قائميه نسخه : 
0111م 
105.١‏ 
عع لروطط كلا ]11 الا 
ع ك//1 1100لا 
به سه زبان فارسى » عربى و انككليسى و قرار دادن بر روى وب سايت موسسه به صورت رايكان . 
دريايان : 


از مراكز و نهادهايى همجون دفاتر مراجع معظم تقليد و همجنين سازمان هاء نهادهاء انتشارات» موسسات. مؤلفين و همه 


بز ركوارانى كه مارا در دستيابى به اين هدف يارى نموده ويا ديتا هاى خود را در اختيار ما قرار دادند تقدير و تشكر مى 


آدرس دفتر مركزى: 


اصفهان -خيابان عبدالرزاق - بازارجه حاج محمد جعفر آباده اى - كوجه شهيد محمد حسن توكلى -يلاكك -١179/76‏ طبقه 
اول 

وب سايت: 1أ.>0110©01. لالالاثالاا 

ايميل: 16.11 1110)901100 

تلفن دفتر مركزى: 170 ١وعع8ال8,‏ 

دفتر تهران: 817141/77- ١7١‏ 

باز ركانى و فروش: ١917:01١9‏ 


امور كاربران: لف 








ديكر به سايث اين موكز به فشان 
71 .1111111 3112) .ناا نانانايا 
أ © 7 . طاع لا ١‏ ماع 3 ١‏ ج . لا نالا انا 
١010‏ داع /[ ا لداع 3 لأ ج) . الالالانا 
عاجوا 2١1ات)‏ الام رايا 


مراجعه و براى سفارش با ما ماس بكيريد. 
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